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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 grudnia 2015 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Tomasz Grzegorczyk (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Matgorzata Gierszon
SSA del. do SN Jerzy Skorupka

Protokolant Anna Janczak

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Matgorzaty Wilkosz- Sliwy,
w sprawie A. D.

w przedmiocie zadosc¢uczynienia za krzywde doznang w wyniku niestusznego
tymczasowego aresztowania

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 10 grudnia 2015 r.,

kasacji wniesionej przez petnomocnika wnioskodawcy

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 13 maja 2015 r., zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego

z dnia 14 stycznia 2015 r.,

1. uchyla wyrok Sadu Apelacyjnego w czesci, w jakiej utrzymat
on wyrok Sadu Okregowego i w tym zakresie przekazuje sprawe
temu Sadowi do ponownego rozpoznania,

2. zarzadza zwrot na rzecz A. D. uiszczonej przez niego optaty od

kasacji.



UZASADNIENIE
A. D. wystgpit w marcu 2014 r. z wnioskiem o odszkodowanie w wysokosSci

9.000 zt i zados$c¢uczynienie w kwocie 126.000 zt w zwigzku ze szkodg i krzywda,
jakich doznat w wyniku tymczasowego aresztowania w okresie od dnia 1 maja 2012
r. do dnia 23 lipca 2012 r. w sprawie o sygn. 3 Ds. ../12, prowadzonej przez
Prokurature Rejonowg w P., w ktorej zarzucono mu popetnienie przestepstw z art.
56 ust. 1 i 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii, a ktore to postepowanie zostato
ostatecznie umorzone w dniu 4 wrzesnia 2013 r. z przyjeciem, ze podejrzany nie
popetnit zarzucanego mu czynu.

Wyrokiem Sgdu Okregowego wydanym w tej sprawie, zasgdzono na rzecz
wnioskodawcy kwote 18.000 zt tytutem zadosc€uczynienia, oddalajgc jego wniosek
w pozostatym zakresie. Od orzeczenia tego apelowat petnomocnik wnioskodawcy
zarzucajgc obraze art. 552 § 4 k.p.k. w zw. z art. 322 k.p.c. przez nieprawidtowe
ustalenie, ze kwota 18.000 =zt jest odpowiednig i wystarczajgcg suma
zadoscuczynienia za niewatpliwie niestuszne aresztowanie trwajgce 84 dni oraz
naruszenie tegoz art. 552 § 4 k.p.k. w zw. z art. 2 § 2 k.p.k. przez nieuwzglednienie
catosci krzywd i cierpien poniesionych przez wnioskodawce w wyniku wskazanego
aresztowania, w tym jego sytuacji osobistej, warunkow izolacji i krzywd na czci, a
nadto obraze art. 552 § 4 k.p.k. w zw. z art. 361 § 2 k.c. przez niezasadne
oddalenie wniosku odnosnie do odszkodowania z tytutu utraconych korzysci, cho¢ z
materiatdw sprawy wynika, ze to z uwagi na tymczasowe aresztowanie nie doszto
w maju 2012 r. do zawarcia umowy wnioskodawcy ze wskazang w apelacji
instytucjg, ktorg to umowe zawarto dopiero po opuszczeniu przez niego aresztu
Sledczego w 2013 r. Po rozpoznaniu tego srodka odwotawczego Sad Apelacyjny
zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze zasgdzit od Skarbu Panstwa na rzecz
wnioskodawcy kwote 9.000 zt za szkode poniesiong na skutek niewatpliwie
niestusznego tymczasowego aresztowania, a w pozostatej czesci zaskarzony wyrok
utrzymat w mocy.

W kasacji wywiedzionej od wyroku Sgdu odwotawczego, a zaskarzajgcej
jedynie to orzeczenie w czesci, w jakiej utrzymano nim w mocy wyrok Sadu
Okregowego, a wiec tylko odnosnie do przyznanego zadoséuczynienia,

podniesiono zarzuty obrazy:



) art. 433 § 2 w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. przez a) nierozpatrzenie zarzutu
obrazy art. 552 § 4 w zw. z art. 2 § 2 k.p.k. i nieuwzglednienie w wyrokowaniu
catosci krzywd i cierpien poniesionych przez A. D., w tym jego sytuacji osobistej,
warunkow izolacji i stopnia naruszenia jego dobr osobistych, a takze b) art. 552 § 4
w zw. z art. 440 oraz w zw. z art. 322 i 445 § 1 k.c. przez nieprawidiowe przyjecie,
ze zasgdzona kwota stanowi adekwatne do krzywdy zadoscuczynienie i jest dla
wnioskodawcy wystarczajgca, poniewaz nie jest on osobg ,0 szczegdlnym statusie
czy zastugach”, z nierozpatrzeniem zarzutu apelacyjnego odnosnie
nieprawidtowego uznania przyznanego zadoscuczynienia za odpowiadajgcego
rozmiarom krzywdy, a nadto
1)) naruszenie art. 410 w zw. z art. 7 i 458 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k. przez
pominiecie w postepowaniu odwotawczym dowoddw dopuszczonych na rozprawie
apelacyjnej, w szczegoélnosci z dokumentéw w postaci wydrukéw z foréw
internetowych, swiadczgcych o naruszeniu dobrego imienia i czci wnioskodawcy,
cho¢ dopuszczenie tych dowodow obligowato Sgad Apelacyjny do ich oceny i
odniesienia sie do nich w uzasadnieniu wydanego wyroku i wreszcie
[l)  obraze art. 170 § 1 pkt2w zw. zart. 94 § 1 pkt 5i w zw. z art. 6 i 440 k.p.k.,
poprzez niezasadne oddalenie wniosku dowodowego ztozonego na etapie
postepowania odwotawczego o przeprowadzenie dowodu z przestuchania
okreSlonego $wiadka przez wuznanie go za zmierzajgcy do przedtuzenia
postepowania, podczas gdy zostat on zgtoszony rowniez na okoliczno$¢ cierpien
poniesionych przez wnioskodawce w wyniku aresztowania i byt przydatny do
prawidtowego ustalenia rozmiaru poniesionej przez niego krzywdy.

Wywodzgc w ten sposoéb, skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi odwotawczemu, a nadto
o0 przeprowadzenie dowodu z zatgczonych do tej skargi dokumentéw w postaci
artykutdw prasowych, z ktérych wynika, ze zadoscuczynienie przyznane A. D. jest
kilkunastokrotnie nizsze niz przyznawane w innych podobnych sprawach.

W odpowiedzi na te kasacje, prokurator Prokuratury Apelacyjnej wnidst o jej
oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej. Na rozprawie kasacyjnej prokurator
Prokuratury Generalnej wystgpita z podobnym wnioskiem.

Rozpoznajac te kasacje, Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.



Kasacja ta jest zasadna, aczkolwiek nie wszystkie wskazane w nigj
argumenty mogg by¢ uznane za trafne.

Przede wszystkim niezasadne jest odwotywanie sie przez skarzgcego do
obrazy przez Sgd odwotawczy art. 440 k.p.k., co czyni on w dwdch podnoszonych
zarzutach, jako ze z catosci tresci tej kasacji wynika, ze nie chodzi w niej o
jakiekolwiek okolicznosci niepodnoszone uprzednio w apelacji lub we wnioskach
dowodowych sktadanych przez skarzgcego, a wiec, aby niezbedne byto
rozpatrywanie éwczesnej apelacji poza granicami zaskarzenia i podniesionych w
niej zarzutdw, a o to wtasnie chodzi w przywotywanym w kasacji art. 440 k.p.k.

W Zadnej tez mierze nie mozna takze — jak czyni to skarzgcy - odwotywac
sie w okreslonym postepowaniu dotyczgcym zado$¢uczynienia z racji niestusznego
tymczasowego aresztowania do wysokosci kwot, jakie z tego tytutu przyznano w
innych podobnych procesach. Kazda bowiem taka sprawa ma swojg specyfike i ma
uwzglednia¢ jedynie krzywde, jakiej doznata konkretna osoba w konkretnej sytuacji,
w tym jednak takze z uwagi na zawodowg czy spoteczng role, jakg petnita ona
dotychczas w swoim srodowisku, czy tez na szerszym jeszcze forum, gdyz przez
aresztowanie, jakie okazuje sie nastepnie niewatpliwie niestuszne, doznaje ona
jednak wiekszej krzywdy niz osoba, ktora takich rél nie petnita. Nie ma to przy tym
nic wspolnego z zasadg rownosci wobec prawa, gdyz rownos$¢ ta nie oznacza
nakazu =zasgdzania z racji wyrzadzonej krzywdy takich samych kwot
zadoscuczynienia kazdemu, kto krzywdy takiej doznat.

Nie oznacza to jednak, ze Sad Najwyzszy podziela argumentacje
przedstawiong w tej sprawie przez Sgd Apelacyjny, ze zgdanie zadoscuczynienia, o
jakie wystepuje wnioskodawca bytoby zasadne w sytuacji osoby o najwyzszym
autorytecie czy zastugach dla panstwa czy spoteczenstwa, a w sprawie niniejszej
warunek ten nie jest spetniony, i dlatego tez nie zmodyfikowano wysokosci
zado$cCuczynienia przyznanego mu przez Sgd Okregowy. Wprawdzie bowiem,
niewatpliwie pokrzywdzenie osoby o takich zastugach powoduje, ze jej krzywda w
omawianej sytuacji jest wyzsza niz osoby zastug takich niemajgcej, ale rzecz w
tym, ze Sad odwotawczy — i to jest istotne w tej sprawie — de facto nie rozpoznat
zarzutéw podniesionych w skardze apelacyjnej w odniesieniu do kwestii wysokosci

zado$c¢uczynienia przyznanego wnioskodawcy.



Analiza uzasadnienia Sgdu odwotawczego wskazuje bowiem, ze prezentujgc
szersze wywody odnosnie do zarzutu apelacji, kwestionujgcego nieprzyznanie A.
D. odszkodowania za poniesione szkody, w tym wypadku o charakterze lucrum
cessans, jako ze zarzut ten uwzgledniat i odszkodowanie takie przyznat zgodnie z
wnioskiem, ograniczyt swoje wywody do ogolnikdbw w odniesieniu do zarzutéw
dotyczacych wysokosci przyznanego przez Sgd Okregowy zadoscuczynienia.
Stwierdzit tu bowiem tylko, ze wbrew wywodom skarzgcego ustalenia i oceny Sgdu
pierwszej instancji sg w tej czesci trafne oraz przekonujgco i logicznie
umotywowane, aby nastepnie podnies¢, iz wysoko$¢ zasgdzonego
zadoscuczynienia przekracza kwote 6.000 zt za kazdy miesigc tymczasowego
aresztowania, a wnioskodawca niczym nie wykazat, ze winien uzyska¢ ponad
40.000 zt za kazdy miesigc pozbawienia go wolnosci. Nie odniost sie przy tym do
zadnego z argumentéw wskazywanych w zwyktym srodku odwotawczym. | to juz
wskazuje, ze w tej materii doszto do obrazy art. 433 § 2 k.p.k., gdyz omawiana
grupa zarzutow w ogole nie zostata poddana analizie. Samo bowiem ogdlnikowe
odniesienie sie¢ do nich, z réwnie ogolnikowym odwotaniem sie do nawet
obszernych wywoddéw Sadu meriti nie moze by¢ uznane za rozpoznanie
okreslonego zarzutu, skoro te wywody sg wiasnie skarzone przez odwotujgcego
sie. Sgd odwotawczy powinien w takiej sytuacji wskaza¢ na konkretne wtasne
argumenty oraz dowody i okolicznosci ustalone przez Sad pierwszej instancji, ktére
wskazujg, ze w danym zakresie srodek odwotawczy nie jest zasadny. Tego niestety
w tej sprawie nie uczyniono.

Zasadne sg takze zarzuty zwigzane z samym przebiegiem postepowania
odwotawczego, a wiec z dopuszczonymi na rozprawie apelacyjnej dowodami z
wydrukéw z foréw internetowych, jako ze i w tej materii, mimo dopuszczenia tych
dowodéw, brak jest w uzasadnieniu wyroku Sadu Apelacyjnego jakiejkolwiek
wypowiedzi odnosnie do ich znaczenia dla podnoszonej w apelacji kwestii
naruszenia dobrego imienia i czci wnioskodawcy. Rzecz zas w tym, ze przynajmniej
niektore z tych dokumentéw wskazuja, ze wnioskodawca traktowany jest jako
trudnigcy sie handlem srodkami odurzajgcymi i to w sytuaciji, gdy do tej pory byt on
znany z innej swojej dziatalnosci publicznej. Trudno za$ uznac, ze w takiej sytuaciji,

gdy nastepnie okazuje sie, iz postepowanie wobec niego jest umarzane z uwagi na



to, ze nie popefnit on w ogdle zarzucanego mu czynu, to przez fakt tymczasowego
aresztowania nie doszto do uszczerbku na jego dobrym imieniu.

To samo odnie$¢ nalezy do podnoszonego w kasacji oddalenia wniosku
dowodowego o przestuchanie w charakterze swiadka okreslonej osoby, ktora — jak
wynika z owego wniosku — miata réwniez zeznawa¢ na okolicznosci istotne dla
ustalenia krzywdy wyrzgdzonej wnioskodawcy, a mianowicie w zakresie jego
wizerunku i dobrego imienia w Srodowisku, w jakim sie obracat (k. 188). Sad
odwotawczy oddalit ten wniosek, jako zgtoszony dopiero na rozprawie apelacyjnej
powotujgc sie na art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k.,, a wiec, ze stuzy on wylgcznie dla
przedtuzenia postepowania. Rzeczywiscie ztozono go dopiero na tym forum, jako
uzupetnienie ztozonego wczesniej na pismie wniosku dowodowego, w ktérym o
przestuchanie takie wnoszono jedynie w aspekcie odszkodowania z racji
niemoznosci zawarcia umowy przynoszgcej wnioskodawcy dochdd, ktéra miata
przypada¢ na okres, w jakim zostat on pozbawiony wolnosci, a ktérg zawarto
dopiero po opuszczeniu przez niego aresztu sledczego (k. 155-156).

Nalezy jednak uznac, ze nawet jezeli wniosek dowodowy skfadany jest juz
na rozprawie odwotawczej, to sgd powinien jednak wnikngé w jego tresc i teze
dowodowg w nim przedstawiong i nawet gdyby wstepnie uznat, ze wniosek ten
stuzy jedynie do przewlekania postepowania, to w ramach tego forum moze i
powinien zmieni¢ swg decyzje odnosnie do oddalenia owego wniosku (art. 170 § 4
k.p.k.), w szczegolnosci gdy zaczyna dochodzi¢ do wniosku, ze argumenty zawarte
w srodku odwotawczym nie wydajg sie byé w petni przekonujgce dla wsparcia
zasadnosci danego zarzutu. Wnioski dowodowe majgce wspierac okreslony zarzut
sg bowiem dopuszczalne w postepowaniu odwotawczym, jako ze takze w takich
postepowaniach, ktore dotyczg odszkodowania i zados€uczynienia za niestuszne
tymczasowe aresztowanie chodzi o dotarcie do prawdy, a wiec poznanie
wszystkich okoliczno$ci, ktére majg znaczenie dla prawidtowego rozstrzygniecia w
przedmiocie dochodzonego roszczenia. Temu wymogowi Sad odwotawczy niestety
nie sprostat.

Powyzsze wskazuje, ze niniejsza kasacja jest rzeczywiscie zasadna i
dlatego tez wyrok Sgdu Apelacyjnego zostat uchylony w czesci, w jakiej go

zaskarzono, a wiec odnos$nie do zadoséuczynienia za krzywde wyrzadzong



wnioskodawcy przez niestuszne tymczasowe aresztowanie go, z przekazaniem
sprawy w tym zakresie do ponownego rozpoznania w Sgdzie odwotawczym. W
zwigzku z uchyleniem tego wyroku Sad Najwyzszy na podstawie art. 527 § 4 k.p.k.
zarzadzit zwrot na rzecz wnioskodawcy uiszczonej przez niego optaty od kasacji.
Sadowi Apelacyjnemu nalezy natomiast wskazaé, ze w postepowaniu
ponownym powinien rzetelnie odnies¢ sie do zarzutéw dotyczgcych wskazanego
wyzej roszczenia A. D. i poddac je analizie zarobwno w aspekcie ustalen i ocen
dokonanych przez Sgd Okregowy, jak i dokumentacji zaliczonej w poczet materiatu
dowodowego na poprzedniej rozprawie odwotawczej, a takze ponownie rozwazyc¢
dopuszczenie dowodu, ktory zostat wowczas pominiety.
Z tych wszystkich wzgledow orzeczono, jak w wyroku.
kc



