Sygn. akt IV CSK 90/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 grudnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Antoni Gorski (przewodniczgcy)
SSN Jan Gérowski

SSN Anna Koztowska (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa Parafii Rzymskokatolickiej

w O.

przeciwko Skarbowi Panstwa-Wojewodzie [...], Agencji Nieruchomosci Rolnych w
W. Oddziatowi Terenowemu w B. i Gminie G.

0 przywrocenie wtasnosci, przyznanie nieruchomosci zamiennych ewentualnie
zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 2 grudnia 2015 r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej Skarbu Panstwa

- Wojewody [...]

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 11 wrzesnia 2014 r.,

oddala skarge kasacyjna.

UZASADNIENIE



Wyrokiem z dnia 17 lutego 2014 r. Sad Okregowy w T. nakazat pozwane;j
Agencji Nieruchomosci Rolnych w W. Oddziat Terenowy wB. Zzlozenie
oswiadczenia woli, ze zwraca powodowej Parafii Rzymskokatolickiej w O. wiasnosé
nieruchomosci stanowigcej geodezyjnie wyodrebnione dziatki nr 484 o powierzchni
0,1717 ha i nr 485 o powierzchni 0,09222 ha potozone w O., dla ktérych w Sadzie
Rejonowym w G. prowadzona jest ksiega wieczysta KW [...] oraz wtasnosc
nieruchomosci stanowigcej wyodrebnione dziatki nr 121/22 o powierzchni 1,47 ha i
nr 211/14 o powierzchni 52,48 ha potozone w N. gmina G., dla ktéorych w Sgdzie
Rejonowym w G. prowadzona jest ksiega wieczysta KW [...]. Ponadto, Sad nakazat
pozwanej, aby ztozyta oswiadczenie woli, ze przenosi na powodke wilasnosc
nieruchomosci stanowigcej geodezyjnie wyodrebniong dziatke nr 41/2 o
powierzchni 0,73 ha potozong w O. gmina G., dla ktérej w Sgdzie Rejonowym w G.
prowadzona jest ksiega wieczysta KW [...]. Nastepnie, Sgd zasadzit na rzecz
powddki od Skarbu Panstwa - Wojewody [...] kwote 299.422,60 zt, a od Gminy G.
kwote 74,654 zt i orzekt o kosztach procesu i kosztach sgdowych. Postanowieniem
z dnia 11 marca 2014 r. Sgd Okregowy uzupetnit ten wyrok przez ,dopisanie w
punktach 3 i 4” (dotyczgcych kwot zasgdzonych od Skarbu Panstwa i Gminy G.)
stow: ,z ustawowymi odsetkami od dnia ogtoszenia wyroku do dnia zaptaty”.

W motywach rozstrzygniecia Sad Okregowy ustalit, ze Katolicka Gmina
Koscielna w O. byta wpisanym do ksiegi wieczystej KW O. wiascicielem
nieruchomos$ci potozonej w O., o powierzchni 76,2356 ha. Nieruchomo$¢ ta
stanowita w znacznej czesci gospodarstwo rolne stuzgce utrzymaniu proboszcza
jako tzw. beneficjum, a czesciowo byla zajeta przez kosciot i cmentarz.
NieruchomosC¢ zostata przejeta na wtasnos¢ Panstwa na podstawie przepisow
ustawy z dnia 20 marca 1950 r. o przejeciu przez Panhstwo ddbr martwej reki,
poreczeniu proboszczom posiadania gospodarstw i utworzeniu Funduszu
Koscielnego (Dz. U. Nr 9, poz.87 ze zm., dalej jako ustawa z dnia 20 marca 1950 r.
lub ustawa o p.d.m.r.). Protokoty przejecia, z dni 23 pazdziernika 1950 r. i 24
stycznia 1959 r. nie zachowaly sie; przejecie to zostato potwierdzone orzeczeniem
Urzedu do spraw Wyznan w W. z dnia 16 wrzesnia 1961 r., nr .../67. W roku 1977

Panstwo zwrdcito powoddce trzy dziatki o tgcznej powierzchni 1,93 ha. Na skutek



nowego pomiaru niezwroconej czesci gruntu, ustalono, ze powstat ,przybytek”
powierzchni wynoszacy 2,9837 ha. W dniu 24 kwietnia 1991 r. do Komisji
Majatkowej w W., dziatajgcej na podstawie przepisow ustawy z dnia 17 maja 1989 r.
o stosunku Panstwa do Kosciofa Katolickiego w Rzeczypospolitej Polskiej (Dz.U.
Nr 29, poz. 154, ze zm., dalej jako ustawa z 17 maja 1989 r. lub u.s.p.k.k.),
wptyneto pismo, z ktdrego wynikato, ze sktadajgcy i podpisujacy je dziatajg w
imieniu wnioskodawcy to jest Parafii Rzymsko-Katolickiej w O. i wnoszg o wydanie
orzeczenia przywracajgcego Parafii wtasnosC¢ nieruchomosci objetej ksiegg
wieczystg KW O., o powierzchni 73,7776 ha, zabudowanej, stanowigcej grunty
rolne, uzytki zielone i nieuzytki, w sytuacji zas gdyby przywrdcenie wiasnosci nie
byto mozliwe, o przyznanie nieruchomosci zamiennej lub odszkodowania. W
uzasadnieniu wniosku wskazano, ze nieruchomo$¢ przejeta przez Panstwo
stanowita wtasno$¢ Katolickiej Gminy Koscielnej i byta gospodarstwem rolnym
proboszcza. W toku postepowania regulacyjnego Komisja Majgtkowa orzeczeniem
z dnia 25 maja 2004 r., uwzgledniajgc czes¢ zgdan, zwrocita Parafii dziatki gruntu o
powierzchni 0,3894 ha objete ksiegg wieczystg KW [...]. Parafia zawarta réwniez
ugode z Nadlesnictwem G., w wyniku ktorej zrzekfa sie roszczen do dziatki o
powierzchni 0,20 ha a zwrdcono jej dziatke o powierzchni 3,72 ha. Komisja
Majagtkowa nie uzgodnita orzeczenia co do roszczen odnoszgcych sie do
pozostatych gruntéw o czym powiadomita Parafie pismem z dnia 29 lipca 2010 r.
informujac o mozliwosci dochodzenia tej czesci roszczen na drodze sgdowe).
Powddka wniosta pozew w dniu 28 stycznia 2011 r. i konstruujgc zgdanie zgodnie
z art. 63 ustawy z dnia 17 maja 1989 r., domagata sie zaspokojenia roszczen w
odniesieniu do pozostatego gruntu, to jest — po uwzglednieniu wynikow
postepowania regulacyjnego — roszczen do gruntu o powierzchni 72,4344 ha.
Roszczenia zostaty skierowane przeciwko Agencji Nieruchomosci Rolnych w W. i
Skarbowi Panstwa a takze Gminie G., wobec ustalenia, ze czes¢ przyjetych
gruntow podlegata komunalizacji. W toku postepowania przedmiotem ustalen
faktycznych byta warto$¢ przejetych nieruchomosci i zagadnienie mozliwosci
wydzielenia dziatek zamiennych. Przedmiotem z kolei ocen prawnych, w zwigzku
z zarzutem pozwanych, byta legitymacja czynna powodki. Sgd, po analizie zaréwno

przepisow historycznych jak i orzecznictwa sgdow, wyrazit poglad, ze powddka jest



nastepcg prawnym Katolickiej Gminy Koscielnej w O. Sgd rozwazyt rowniez zarzut
pozwanych utraty przez powddke roszczen z art. 63 ustawy z 17 maja 1989 r., a to
wobec wszczecia postepowania przed Komisjg Majgtkowg przez podmiot, ktory nie
byt umocowany do dziatania i w Swietle obowigzujgcego prawa réwniez nie mogt
by¢ petnomocnikiem powoddki. Sgd wskazat, ze warunkiem dochodzenia roszczen
na drodze sgdowej jest wczesniejsze prowadzenie postepowania regulacyjnego i
zachowanie terminu szesciu miesiecy z art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 16 grudnia 2010
r. o zmianie ustawy o stosunku Panstwa do Kosciota Katolickiego w
Rzeczypospolitej Polskiej (Dz.U z 2011 r. Nr 18, poz. 89), co w sprawie nastgpito.
Sad nie jest natomiast uprawniony do badania czy postepowanie przed Komisjg
byto prowadzone prawidtowo, postepowanie sgdowe nie stanowi bowiem
kontynuacji postepowania przed Komisjg Majgtkowa.

Apelacje od tego wyroku wniesli wszyscy pozwani. Wyrokiem z dnia
11 wrzesnia 2014 r. Sad Apelacyjny zmienit zaskarzony wyrok w czesci
zasgdzajgcej od Skarbu Panstwa - Wojewody [...] kwote 299.422,60 zt w ten
Sposob, ze zamiast tej kwoty zasgdzit od tego pozwanego na rzecz powodki kwote
284.113,90 zt, a w pozostatej czesci oddalit powddztwo, zmienit wyrok w czesci
zasgdzajgcej od Gminy G. kwote 74.654 zt wten sposob, ze zamiast tej kwoty
zasgdzit od tego pozwanego na rzecz powddki kwote 69.044 zi, zmienit
rozstrzygniecie o kosztach sgdowych i procesu, oddalit apelacje w pozostatej czeSci
i orzekt o kosztach za drugg instancje. Ponadto, z apelacji pozwanego Skarbu
Panstwa od wyroku (postanowienia) uzupetniajgcego z dnia 11 marca 2014 r.,
uchylit to rozstrzygniecie (w czesci dotyczgcej skarzgcego) i przekazujgc sprawe w
tej czesci Sgdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania zniést postepowanie w
sprawie w tym zakresie.

Sad Apelacyjny podzielit ocene prawng Sadu pierwszej instancji,
ze powodka jest nastepcg prawnym Katolickiej Gminy Koscielnej w O. ujawnionej
jako wiasciciel nieruchomosci objetej KW O. Wskazat, ze podmiot ten, majgcy
osobowos$¢ prawng, funkcjonujgcy na podstawie przepiséw ustawy pruskiej z 20
czerwca 1875 r., utracit byt prawny z chwilg wejscia w zycie Konkordatu z 1925 r.
Od tej chwili bowiem osobowos$¢ prawna przystugiwata wytgcznie tym podmiotom,

ktérym osobowos¢ te przyznawato prawo kanoniczne. Prawo kanoniczne



osobowos¢ te przyznato m.in. diecezjom, kosciotom parafialnym, kapitulnym, a
takze beneficiom. Osoby prawne wymienione w prawie kanonicznym, czy tez
erygowane przez upowazniong do tego wtadze koscielng staty sie podmiotem praw,
w tym prawa witasnosci, przystugujgcym dotychczas katolickim gminom koscielnym.
Sad Apelacyjny wskazat, ze dobra koscielne objete ksiegg wieczystg O.
obejmowaty teren nalezgcy do beneficjum proboszczowskiego wraz z kosciotem
parafialnym p.w. [...] w O. Z dekretu Biskupa C. z dnia 20 lutego 1937 r. w sprawie
utworzenia parafii O. wynikato, ze caty majgtek nalezgcy do dotychczasowej kuraciji
przy kosciele w O. zostat, w zwigzku ze wznowieniem parafii, przekazany
kosciotowi parafialnemu i beneficjum; w dekrecie wskazano, ze obszar ziemi
beneficjalnej w O. wynosi 68.7356 ha. Wobec powyzszego, ziemia beneficjalna
stuzgca utrzymaniu proboszcza potozona w O., zwigzana z kosciotem parafialnym,
stata sie witasnoscig beneficjum proboszczowskiego powotanej tym dekretem
parafii. Ten stan prawny trwat do chwili uznania za nieobowigzujgcy Konkordatu, co
nastgpito uchwatg Tymczasowego Rzgdu Jednosci Narodowej z dnia 12 wrzesnia
1945 r. Od tej zas chwili brak byto w panstwowym porzgdku prawnym podstawy
prawnej dla uznania za osoby prawne tych podmiotéw, ktérych osobowosé prawna
wynikata z przepisow prawa kanonicznego. Orzecznictwo Sadu Najwyzszego
(postanowienie z dnia 18 kwietnia 1963 r. | CR 223//63, OSNCP 1964, nr 11,
poz.198) osobowos$¢ prawng przypisato parafiom, diecezjom i diecezjalnym
seminariom duchownym Kosciota Rzymskokatolickiego, taki stan prawny wynikat
tez posrednio z przepiséw niskiej rangi (zarzgdzenie Dyrektora Urzedu ds. Wyznan
z 13 sierpnia 1971 r. w sprawie wykonania przepisow ustawy z 23 czerwca 1971 r.
0 przejeciu przez osoby prawne Kosciota Rzymskokatolickiego oraz innych
zwigzkow wyznaniowych wtasnosci niektérych ruchomosci potozonych na Ziemiach
Zachodnich i Pétnocnych). W ten sposéb doszto do potwierdzenia na gruncie prawa
panstwowego posiadania przez parafie osobowosci prawnej i nastgpito to przed
wejsciem w zycie kodeksu prawa kanonicznego z 25 stycznia 1983 r.; przepisy tego
kodeksu przyznaty parafii osobowos¢é prawng na gruncie prawa wyznaniowego.
Zrédtem podmiotowosci prawnej parafii, a wiec i powddki nie byto uregulowanie
ujete w art. 72 ustawy z 17 maja 1989 r.; przepis ten jedynie porzgdkowat sytuacje

prawng tych podmiotéow, ktére osobowos¢ prawng uzyskaty wczesniej, na



podstawie przepisow prawa kanonicznego. Ponadto, Panstwo w latach 60. i 70.
traktowato powodowg Parafie jako osobe prawng i nastepce prawego poprzedniego
wiasciciela o czym Swiadczyt dokonany na jej rzecz zwrot czesci upanstwowionej
nieruchomosci. W ocenie Sgdu Apelacyjnego, skoro nieruchomosci Katolickiej
Gminy Koscielnej przejat Koscidt Parafialny wraz z beneficjum proboszczowskim, a
po 1945 r. jednostke organizacyjng Kosciofa Katolickiego stanowity parafie, ktére z
uwagi na strukture organizacyjng i wilasnosciowg nalezato identyfikowac z
wczesniejszymi kosciotami parafialnymi to uzasadniato to wnioskowanie, ze
powoddka jest nastepcg prawnym tych podmiotow. Sad Apelacyjny zauwazyt
réwniez, ze jezeli nawet nie zachodzi nastepstwo prawne w Scistym znaczeniu tego
stowa, to powddka jako koscielna osoba prawna, z uwagi na organizacyjny i
terytorialny zwigzek z majgtkiem Kosciota Katolickiego, ktorego dotyczyto
postepowanie regulacyjne kontynuowane przed sgdem, ma okreslone ustawg
uprawnienie do przywrocenia wtasnosci nieruchomosci nalezgcej do tego samego
KoSciota. Cel jaki przyswiecat ustawodawcy uchwalajgcemu ustawe z 17 maja 1989
r., brak w prawie panstwowym po roku 1945 uregulowan dotyczgcych koscielnych
0sOb prawnych, toczenie postepowania przed Komisjg Majgtkowg z udziatem
powodki, pozwalaty, w ocenie Sgdu Apelacyjnego, zaakceptowaé stanowisko Sgdu
pierwszej instancji, ze powodka jest uprawniona do wystepowania z roszczeniami
na podstawie ustawy z dnia 17 maja 1989 r.

Sad Apelacyjny wyrazit poglad, ze sgd powszechny nie ma uprawnien do
kontrolowania prawidtowosci wniosku wszczynajgcego postepowanie regulacyjne
i jednoczesnie nie podzielit stanowiska skarzgcych, ze wniosek przed Komisje
Majatkowg zostat ztozony przez podmiot nieuprawniony. Wskazat, ze mimo braku
podpisu proboszcza na wniosku, wnioskodawcg byta powodowa Parafia, tak byta
ona traktowana przez Komisje Majgtkowg i rowniez ona byta beneficjentem
zapadtego w toku tego postepowania rozstrzygniecia i ugody.

W odniesieniu do pozostatych zarzutéw podniesionych przez apelujgcych,
Sad Apelacyjny stwierdzit, ze orzekajgc o obowigzku Gminy zaptaty odszkodowania
Sad Okregowy wyszedt ponad zadanie, zatem wyrok ponad kwote zgdang przez
powoda w odniesieniu do tego pozwanego podlegat odpowiedniej zmianie. Zmianie

podlegat tez wyrok w czesci zasgdzajgcej odszkodowanie od Skarbu Panstwa —



Wojewody [...] z uwagi na pominiecie w rozliczeniu wartosci dziatki, ktérej powodka
zrzekta sie w postepowaniu regulacyjnym oraz wartosci dziatek zamiennych
przyznanych powodce. Uwzglednienie tych wartosci prowadzito do pomniejszenia
kwoty odszkodowania i oddalenia czesci powoddztwa. Nie podzielit Sgd zarzutu o
mozliwosci uznania dziatki nr 221/1 zaoferowanej przez Agencje Nieruchomosci
Rolnych za nieruchomos¢ zamienng, wskazujgc na istotne przeszkody natury
faktycznej.

Skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego wniost Skarb Panstwa-
Wojewoda [...], zaskarzajgc wyrok w czesci zasgdzajgcej na rzecz powoddki kwote
284.113,90 zt i oddalajgcej czesciowo jego apelacje oraz orzekajgcej o kosztach
procesu w obu instancjach. Zarzucit naruszenie przepiséw prawa materialnego to
jest art. 61 ust. 1 pkt 2 w zwigzku z art. 63 ust. 1-3 w zwigzku z art. 59 ustawy z
dnia 17 maja 1989 r. o stosunku Panstwa do Kosciota Katolickiego w
Rzeczypospolitej Polskiej (Dz.U z 2013 r., poz.1169 ze zm.) w zwigzku z kan. 1272
i kan. 1274 Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1983 r. przez przyjecie, ze powddka
ma legitymacje czynng w sprawie, naruszenie art. 61 ust. 1 pkt 2 w zwigzku z art.
62 ust. 3 u.s.p.k.k., przy czym w zakresie regulacji art. 62 ust. 3 w wersji
obowigzujgcej przed uchyleniem tego przepisu ustawg z dnia 16 grudnia 2010 r. o
zmianie ustawy z dnia 17 maja 1989 r. (Dz.U. z 2011 r., Nr 18, poz. 89) w zwigzku z
art. 4 ust. 2 ustawy zmieniajgcej, przez wadliwe przyjecie, ze sad powszechny nie
jest uprawniony do badania skutecznosci ztozenia wniosku 0 wszczecie
postepowania regulacyjnego. Skarzgcy zarzucit rowniez naruszenie art. 61 ust. 1
pkt 2 w zwigzku za art. 63 ust. 1-3 u.s.p.k.k. w zwigzku z art. 1 ust. 2 i art. 4 ust. 2
ustawy o p.d.m.r., przez wadliwe przyjecie, ze zgdanie przywrocenia przejetej
nieruchomosci, zgtoszone na podstawie art. 61 ust. 1 pkt 2 u.s.p.k.k. jest zasadne
rowniez w przypadku przywrécenia czesci przejetej nieruchomosci oraz, ze
roszczenie regulacyjne obejmuje wszystkie przejete na podstawie ustawy
z20 marca 1950 r. nieruchomoéci, bez wzgledu na cel na jaki dotychczas
byty przeznaczane dochody z nieruchomosci, oraz, ze sgad powszechny jest
uprawniony do ustalania, na potrzeby zgtoszonego roszczenia regulacyjnego,
czy nieruchomos¢ stanowita gospodarstwo rolne proboszcza oraz uznanie

zasadnosci roszczenia pomimo wydzielenia czesci nieruchomosci w ramach



wykonania ustawy o p.d.m.r. oraz przez przyznanie powodce nieruchomosci
zamiennych iodszkodowania w zakresie przekraczajgcym jej roszczenia.
W ramach tej podstawy skarzgcy zarzucit jeszcze naruszenie art. 63 ust. 1 pkt 2
ustawy z 17 maja 1989 r. przez nieuwzglednienie wnioskow Agencji Nieruchomosci
Rolnych zwigzanych z przedstawieniem nieruchomosci zamiennych i uznanie,
ze wydzielenie dziatki zamiennej stanowi okolicznos¢ utrudniajgca uwzglednienie
zgdania przyznania nieruchomosci zamienne;.

W ramach podstawy z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. skarzacy zarzucit naruszenie
art. 328 § 2 w zwigzku z art. 291 § 1 k.p.c. przez brak dostatecznego wyjasnienia
ustalen faktycznych co do nastepstwa prawnego i legitymacji procesowej powodki,
naruszenie art. 381 k.p.c. przez dopuszczenie dowodu z dokumentu, w postaci
mapy gruntow Rzym. Kat. Parafii O., majgcego wptyw na rozstrzygniecie, mimo ze
byt to dowdd spdzniony oraz naruszenie art. 105 i art. 100 w zwigzku z art. 291 § 1
k.p.c. przez niewtasciwe zastosowanie co miato wptyw na rozstrzygniecie
0 kosztach postepowania.

We wnioskach kasacyjnych pozwany domagat sie uchylenia wyroku Sadu
Apelacyjnego w zaskarzonej czesci i orzeczenie co do istoty sprawy przez zmiane
wyroku Sagdu Okregowego w zakresie wskazanym w apelacji i oddalenie
powddztwa ewentualnie uchylenia wyroku w zaskarzonej czesci i przekazania
sprawy Sgdowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuije:

Nietrafne sg zarzuty naruszenia przepisdbw procesowych w sposob
uzasadniajgcy przyjecie, ze mogto mie¢ to wptyw na wynik sprawy. Uzasadnienie
zaskarzonego wyroku zawiera wszystkie przewidziane w art. 328 § 2 k.p.c. i istotne
dla wyroku sgdu drugiej instancji elementy niezbedne dla przeprowadzenia kontroli
kasacyjnej. Zarzut niedostatecznosci ocen (wedtug skarzacego) w zakresie
przypisania powddce statusu nastepcy prawnego katolickiej gminy koscielnej
skarzacy nietrafnie umiescit w podstawie procesowej, poniewaz nastepstwo prawne
jest kwalifikacjg prawng. Zauwazy¢ mozna, ze skarzgcy zagadnienie to ulokowat
réwniez wsréd zarzutdéw naruszenia prawa materialnego; trafnos¢ tych zarzutéw
zostanie oceniona nizej. Nie ma tez racji skarzacy, ze Sad Apelacyjny naruszyt art.

381 k.p.c. przeprowadzajgc dowod z dokumentu jakkolwiek dokument ten,



w postaci mapy gruntow Parafii O., powddka mogta zgtosi¢ przed sgdem pierwszej
instancji. Sad Apelacyjny uwzgledniajgc skomplikowang materie prawng
rozstrzyganej sprawy, na co wskazat w uzasadnieniu, uznat za potrzebne
wykorzystanie jako dowodu rowniez i tego dokumentu, a biorgc pod uwage, ze sad
drugiej instancji jest sgdem, ktory ma obowigzek rozstrzygng¢ sprawe a nie
apelacje, brak podstaw do przypisania Sgdowi naruszenia art. 381 Kk.p.c.
Twierdzenia skarzgcego o naruszeniu przez Sad przepisow dotyczgcych
rozliczania kosztow procesu nalezy poming¢ poniewaz skarga kasacyjna nie
przystuguje od rozstrzygniecia o kosztach procesu.

Podniesione w skardze kasacyjnej zarzuty naruszenia prawa materialnego
sg nietrafne. Zagadnienie legitymacji czynnej powodowej Parafii wigze sie
niewatpliwie z wykazaniem, ze jest ona nastepcg prawnym podmiotu ujawnionego
w ksiedze wieczystej urzgdzonej dla nieruchomosci przejetej na wtasnos¢ Panstwa
w trybie przepisow ustawy o p.d.m.r. Podmiotem tym byla Katolicka Gmina
Koscielna w O. Zagadnienie nastepstwa prawnego parafii po tym podmiocie nie jest
nowe i byto juz przedmiotem analizy w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego. W tym
zakresie powota¢ mozna uzasadnienie wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 25 lutego
2015 r. IV CSK 312/14 (nie publ.); poglady wyrazone w powotanym wyroku Sad
Najwyzszy w sktadzie rozstrzygajgcym sprawe niniejszg podziela. Katolicka gmina
koscielna to pojecie zwigzane z kosciotem katolickim w dawnym zaborze pruskim.
Po wejsciu w zycie Konkordatu z 1917 r. wszystkie ustawy, rozporzgdzenia, dekrety
sprzeczne z jego postanowieniami stracity moc prawng. Okdlnik Prezesa Rady
Ministréw z dnia 26 sierpnia 1925 r. wydany w porozumieniu z Ministrami Wyznan
Religijnych i Oswiecenia Publicznego, Spraw Wewnetrznych, Sprawiedliwos$ci i
Skarbu, zawierajgcy instrukcje celem wykonania art. XXV Konkordatu co do ustaw,
rozporzadzen i dekretow, sprzecznych z postanowieniami Konkordatu (Monitor
Polski z 4 wrzesnia 1925 r. nr 204, poz. 877) wymieniajgc akty prawne, ktére
utracity moc, pomingt ustawe pruskg z dnia 20 czerwca 1875 r. o pracach zarzgdu
majatku w katolickich gminach koscielnych, stanowigcg podstawe istnienia i
funkcjonowania katolickich gmin koscielnych, co mogto wskazywaé, ze ustawa
pruska nie przestata obowigzywac. Jednoczesnie, nie budzito watpliwosci, ze z

chwilg wejscia w zycie Konkordatu, elementem powszechnego porzgadku prawnego
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staly sie przepisy prawa kanonicznego i wylgcznie to prawo decydowato, ktorym
instytucjom koscielnym lub zakonnym przystuguje osobowo$¢ prawna. Dla
usuniecia watpliwosci co do tresci uregulowan prawa kanonicznego w zakresie
osobowosci prawnej, w Dzienniku Urzedowym Ministerstwa Sprawiedliwosci z dnia
15 maja 1926 r. (Nr 10, str. 175-182) opublikowano komunikat ,w sprawie
przepisow prawa koscielnego o osobach prawnych koscielnych i zakonnych”
zawierajgcy, sporzadzony przez Biuro Episkopatu Polskiego, wycigg z prawa
kanonicznego o osobach prawnych koscielnych i zakonnych. Wynikato z niego, ze
osobg prawng jest (m.in.) kazdy kosciét a takze beneficjum (kan. 1494 § 2, 99 i
1409); komunikat nie wymieniat katolickiej gminy koscielnej. W orzecznictwie wiec
przyjeto, majgc na uwadze cel Konkordatu, zmierzajgcy do zaprowadzenia od razu
i w catej petni zarzadu majatkiem wedtug norm prawa kanonicznego, ze z chwilg
jego wejscia w zycie przestaty istnieC gminy koscielne jako osoby prawne i ich
miejsce zajely (sukcesja) wtasciwe osoby prawne wedtug prawa kanonicznego (por.
wyrok Najwyzszego Trybunatu Administracyjnego z dnia 14 maja 1927 r., OSP
1927, poz. 292 i orzeczenia Sgdu Najwyzszego: z dnia 31 pazdziernika 1930 r., Ill.
2C 231/30, z dnia 20 listopada 1931 r. Il C 299/31 i z dnia 24 stycznia 1936 r., 11 C
2101/35, OSNC 1936, Nr 8, poz. 328).

Z ustalen sgddéw wynikato, ze od roku 1937, w zwigzku z utworzeniem
dekretem Biskupa C. z dniem 1 kwietnia 1937 r. parafii O., majgtek Koscielnej
Gminy Katolickiej O. stat sie majgtkiem Kosciota parafialnego p.w. [...] i beneficjum
przeznaczonym na utrzymanie kazdorazowego proboszcza i stuzby koscielnej. Taki
stan prawny trwat do roku 1945 r., do chwili uznania Konkordatu za
nieobowigzujgcy. Uznanie Konkordatu za nieobowigzujgcy spowodowato, ze
przepisy prawa kanonicznego przestaty regulowac stosunki prawne a obowigzujgce
staly sie wytgcznie przepisy prawa panstwowego. Te zas ogdle nie regulowaty
osobowosci prawnej koscielnych oséb prawnych. W systemie prawa panstwowego
powstata wiec niewgtpliwie luka prawna, tym bardziej wymagajgca wypetnienia, ze
Panstwo wchodzito w stosunki prawne tak z Kosciotem a wiec zwigzkiem
wyznaniowym jako catoscig jak i jego strukturami organizacyjnymi istniejgcymi na
oznaczonych terytoriach, wladajgcymi oznaczonym majatkiem. Istnienie Kosciota

Rzymskokatolickiego jako zwigzku wyznaniowego i jego struktur nie mogto byé



11

wiec i nie bylo ignorowane przez Panstwo. Stosunki Panstwo- Koscidét do
uchwalenia ustawy z 17 maja 1989 r. przechodzity rézne fazy, nie mozna jednak
zaprzeczy¢, ze nawet faza pierwsza, niezaleznie od jej represyjnego kursu, czego
dowodem byta ustawa z 20 marca 1950 r., wskazywata na uznanie podmiotowosci
prawnej Kosciota Katolickiego w Polsce. Rzad Rzeczypospolitej Polskiej zawart
bowiem w roku 1950 =z Episkopatem Polski jako reprezentantem Kosciota
Katolickiego w Polsce porozumienie, do tresci ktdérego nawigzywat nawet przepis
ustawy, to jest art. 61 ust.l pkt 2 in fine ustawy z 17 maja 1989 r., w wersji
pierwotnej. Porozumienie to opieralo sie wiec na zatozeniu, ze Kosciot
Rzymskokatolicki w Polsce jest prawnie uznany. Niewatpliwie, od tresci aktu
uznania zalezy jakie jednostki organizacyjne takiego zwigzku korzystaé bedg z
osobowosci prawnej. Do koncepcji uznania (potwierdzenia) jako dopuszczonego w
doktrynie systemu powstania osoby prawnej nawigzat Sad Apelacyjny w
uzasadnieniu rozstrzygniecia. Podkreslic nalezy, ze w doktrynie wskazuje sie, iz
forma takiego uznania jest obojetna. Przepisy ustawy o p.d.m.r. dotyczyly odjecia
wiasnosci nieruchomosci nie tylko zwigzkowi wyznaniowemu jako catosci ale takze
wiasnosci nieruchomosci przystugujacej jego jednostkom organizacyjnym (art. 4
ust.l ustawy), co uzasadnia wniosek, ze juz woéwczas ustawodawca zaktadat
istnienie jednostek organizacyjnych zwigzku wyznaniowego bedgcych podmiotem
prawa witasnosci. Obowigzujgcy wéwczas art.36 p.o.p.c. stanowit, ze powstanie,
ustrdj, zakres zdolnosci prawnej i ustanie osoby prawnej okresla ustawa albo
oparte na niej przepisy, a wiec ustawodawca nie akcentowat tak wyraznie jak czyni
to obecnie w art. 33 k.c., ze posiadanie osobowosci prawnej uzaleznione jest od
istnienia przepisu ustawy przyznajgcego jednostce organizacyjnej te osobowos¢.
Stad tez brzmienie art. 36 p.o.p.c. stalo sie podstawg wnioskowania Sagdu
Najwyzszego (por. postanowienie z dnia 18 kwietnia 1963 r. | CR 223/63, OSNC
1964/10/98), ze wobec braku stosownej ustawy, osobowosé prawng pewnych
trwatych struktur kosciota katolickiego, to jest parafii, diecezji i diecezjalnych
seminariow duchownych, mozna wyprowadzi¢ z brzmienia i celow przepiséw rangi
nizszej niz ustawa, w szczegolnosc¢ tych, z ktérych wynikato, ze Panstwo wchodzi
tak w stosunku publicznoprawne jak i prywatnoprawne z takim strukturami.

Powofanie sie w rozporzgdzeniu Ministra Finanséw z dnia 20 lutego 1962 r. w
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sprawie prowadzenia ksigg przez koscielne osoby prawne oraz zakony
i kongregacje duchowne (Dz. U. z 1962 r., nr 18, poz. 77 ze zm.) na , koscielne
osoby prawne” wskazywato, ze Panstwo uznafo, iz sg jednostki organizacyjne
zwigzku wyznaniowego, ktére korzystajg z osobowosci prawnej. Biorgc pod uwage,
ze w strukturze Kosciota Katolickiego rysowaty sie wyraziscie mi.in parafie, ktérych
tworzenie, przeksztatcanie, znoszenie i ustalanie granic terytorialnych (dekret
z dnia 31 grudnia 1957 r. o organizowaniu i obsadzaniu stanowisk koscielnych,
Dz. U.z 1957 r., nr 1, poz. 6) ustawodawca uzaleznit od zgody wtasciwych organow
panstwowych, wniosek judykatury (por. tez uzasadnienie uchwaty Sadu
Najwyzszego z dnia 9 stycznia 1964 r. VI KO 49/63, OSNKW 1964/4/67), ze parafie
majg osobowo$¢ prawng, mimo zastrzezen zgtaszanych w pismiennictwie, zostat
zaakceptowany. Dodac nalezy, ze dowodem uznania przez Panstwo osobowosci
prawnej parafii byty, trafnie wskazane przez Sad Apelacyjny, przepisy wydanego na
podstawie delegacji z art. 1 ust. 4 ustawy z dnia 23 czerwca 1971 r. o przejsciu na
osoby prawne Kosciota Rzymskokatolickiego oraz innych kosciotow i zwigzkéw
wyznaniowych wiasnosci niektérych nieruchomosci potozonych na Ziemiach
Zachodnich i Pétnocnych (Dz.U. Nr 16, poz.156) zarzgdzenia Dyrektora Urzedu do
spraw Wyznan z dnia 13 sierpnia 1971 r. w sprawie wykonania przepisow tej
ustawy (M.P. z 1971 r., Nr 44, poz.284) wymieniajgce jako koscielne osoby prawne
KosSciota Rzymskokatolickiego parafie, diecezje i diecezjalne seminaria duchowne.

W strukturze parafii, wwigzany w nig organizacyjnie i gospodarczo,
pozostawat kosciot jako budowla, proboszcz (wymieniony w powotanym wyzej
komunikacie ,w sprawie przepisbw prawa koscielnego o osobach prawnych
koscielnych i zakonnych” jako ,,niekolegialna osoba moralna, ubocznie jako osoba
moralna prawna w Kodeksie Prawa Kanonicznego wskazana’- kan. 470 § 4),
a takze nieruchomosci jako beneficjum a wiec materialne zrédto dochodéw
ztgczonego z nim urzedu, tu: proboszcza (kan.1409). Uznanie za osobe prawng
parafii, w sytuacji gdy obejmowata ona nie tylko ogdt wiernych ale i kosciot
parafialny i majgtek nieruchomy bedgcy zrédtem utrzymania proboszcza, a wiec
majgtek beneficjalny, prowadzi do wniosku, ze na gruncie prawa panstwowego
parafia bedgc osobg prawng byta traktowana jako witasciciel kosciota i majatku

beneficjalnego. Nie mozna pomijaé, ze takie utozsamianie parafii z majgtkiem,
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z ktorym zostata zwigzana przez przepisy wewnetrze kosciota katolickiego, byto
powszechne i aprobowane przez wiadze, ktéra co prawda w aspekcie prawnym
uchylata sie od jednoznacznego uregulowania stanu prawnego, ale nie mogta
ignorowac oczywistych zdarzen skutkujgcych uczestnictwem w obrocie jednostek
kosciota katolickiego. Podkreslic nalezy, ze zwracajgc w roku 1977 czesc¢
nieruchomosci upanstwowionej na podstawie ustawy o p.d.m.r., zwrotu dokonano
na rzecz powodowej Parafii, takze te Parafie polecono wpisa¢ (i wpisano) do ksiegi
wieczystej jako wtasciciela.

Skarzgcy zarzucajgc brak dostatecznego wykazania nastepstwa prawnego
parafii i wskazujgc, ze nastepstwo prawne moze wynika¢ wytgcznie z przepisu
prawa, oczekiwat wskazania takiego przepisu; niewatpliwie skarzgcy ma
Swiadomos¢, ze w obowigzujgcym do roku 1989 r. prawie pozytywnym takiego
przepisu nie byto. Nastepstwo prawne pomiedzy Koscielng Gming Katolickg w O. a
Kosciotem p.w. [...] i beneficjum nie wywotuje u skarzgcego, jak sie wydaje,
watpliwosci; istnienie tego nastepstwa wykazano wyzej przy czym stwierdzi¢ nalezy,
ze o nastepstwie tym nie przesgdza zaden przepis prawa. O nastepstwie prawnym
powodowej Parafii po Kosciele parafialnym p.w. [...] w O. i po beneficjum
proboszczowskim przy tym Kosciele réwniez nie decyduje panstwowe prawo
stanowione, skoro éwczesny ustawodawca od jego uchwalenia uchylat sie. Jednak,
jak wskazano, wiez organizacyjna, terytorialna i funkcjonalna pomiedzy kosciotem,
urzedem proboszcza i nieruchomosciami bedgcymi materialnym zrédiem
dochodow tego urzedu wskazuje, ze parafia, uznana na gruncie prawa
panstwowego za osobe prawng, musiata by¢ jednoczesnie na gruncie tego prawa
uznana za wiasciciela tych nieruchomosci.

Sad Najwyzszy nie podziela stanowiska skarzgcego, ze zastosowanie ma art.
59 ustawy z dnia 17 maja 1989 r. stanowigcy, ze w razie zniesienia koscielnej
osoby prawnej jej majgtek przechodzi na nadrzedng koscielng osobe prawnag,
ewentualnie na Konferencje Episkopatu Polski lub Konferencie Wyzszych
Przetozonych Zakonnych, co w ocenie skarzgcego prowadzi do wniosku, ze status
nastepcy prawnego przypisa¢ nalezatoby diecezji jako jednostce nadrzednej nad
zniesionymi osobami prawnymi koscielnymi to jest Kos$ciotem parafialnym

i beneficjum. Przyczyng, dla ktdrej tego poglgdu nie mozna podzielic jest
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okolicznos¢, ze powotany przepis obowigzuje w porzadku prawnym dopiero od
23 maja 1989 r., to jest od wejscia w zycie ustawy o stosunku Panstwa do Kosciota
katolickiego w Rzeczypospolitej Polskiej i nie moze regulowac¢ sytuacji prawnych
majgcych miejsce przed tg datg (por. art. XXVI przep. wpr. k.c.), w szczegolnosci
decydowaC o wtasnosci majgtku koscielnych osob prawnych, ktorych istnieniu
w panstwowym  porzgdku prawnym ustawodawca skutecznie zaprzeczyt
czterdziesci kilka lat wczesniej. Stad tez zarzut naruszenia kanonu 1272 i 1274
Kodeksu prawa kanonicznego z roku 1983 jest chybiony.

Reasumujac, status powodowej Parafii jako wtasciciela upanstwowionego
w trybie ustawy o p.d.m.r. majgtku w postaci nieruchomosci objetej KW O.
powoduje, ze ta Parafia mogta skutecznie ztozy¢ wniosek przed Komisje Majgtkowg
jak i wystgpi¢ z powddztwem w sprawie niniejszej.

Postepowanie sgdowe wszczete po zakonczeniu bytu Komisji Majgtkowej
nie jest dalszym etapem tamtego postepowania. Jest postepowaniem toczgcym sie
od poczatku i w zasadzie przestankg skutecznego wytoczenia powddztwa jest, aby
postepowanie przed Komisjg Majgtkowg toczyto sie i nie zostato merytorycznie
zakonczone w odniesieniu do tych samych nieruchomosci, ktorych Koscidét zostat
pozbawiony oraz zachowanie terminu do wniesienia pozwu. Postepowanie sgdowe
nie ma wiec w zasadzie charakteru kontrolnego. Mozna przyjac, ze sad bada tylko
dokumenty zebrane w postepowaniu przed Komisjg Majagtkowg w zakresie, w jakim
mogg mieC znaczenie dla dochodzenia i zasadnosci zgtoszonego w sprawie
sgdowej roszczenia procesowego.

Jak wynika z ustalen, wniosek skierowany do Komisji Majgtkowej z dnia
24 kwietnia 1991 r. o wszczecie postepowania regulacyjnego dotyczyt tych samych
nieruchomosci, ktorych dotyczyto postepowanie przed sgdem. Whniosek jako
wnioskodawce wskazywat powodowg Parafie, a jako organ nadrzedny - Kurie
Biskupig C. Z jego tresci wynikato, ze Kuria wystepuje w imieniu Parafii; wniosek
zostat podpisany przez kanclerza i wikariusza generalnego. Mimo takiego ksztattu,
w postepowaniu regulacyjnym przed Komisja Majagtkowg otrzymat bieg.
W postepowania brat jednak udziat proboszcz Parafii i Parafia przez niego
reprezentowana byta strong czynnosci prawnych skutkujgcych nabyciem w tamtym

postepowaniu wiasnosci nieruchomosci.
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Postepowanie przed Komisjg Majgtkowg miato charakter odformalizowany.
Normowato go, wydane na podstawie zawartej w art. 62 ust. 9 u.s.p.kk.
zarzadzenie Ministra - Szefa Urzedu Rady Ministrow z dnia 8 lutego 1990 r.
w sprawie trybu postepowania regulacyjnego w przedmiocie przywrocenia osobom
prawnym Kosciota Katolickiego wtasnosci nieruchomosci lub ich czesci (M. P. Nr 5,
poz. 39 ze zm., dalej: "zarzadzenie"). Postepowanie toczyto sie wedtug niektorych
tylko zasad procedury administracyjnej, ale nie cywilnej. Nie mozna zatem
stosowa¢ wobec podmiotu dziatajgcego za wnioskodawce zasad dotyczgcych
petnomocnictwa wypracowanych na gruncie postepowania cywilnego, podobnie jak
brak podstaw do przypisywania brakowi wniosku polegajgcemu na niepodpisaniu
go przez umocowany do reprezentacji organ wnioskodawcy, skutkow wynikajgcych
z przepisdOw kodeksu postepowania cywilnego. Niepodpisanie wniosku przez
wnioskodawce (§ 11 ust. pkt 6 zarzadzenia) powinien byt skioni¢ Komisje
Majgtkowg do wezwania do usuniecia tej wadliwosci, ze skutkiem z § 14 ust. 1
zarzagdzenia to jest pod rygorem zawieszenia postepowania. Skoro tego
nie uczyniono i wnioskowi nadano bieg, wywotat on skutki prawne.
Poniewaz postepowanie kontynuowano, rozstrzygajgc o wtasnosci na rzecz Pardfii,
to brak podstawy do przyjecia, ze prawo powoddki do dochodzenia roszczenia
wygasto, ze wzgledu na niewystgpienie przez nig z wnioskiem w terminie do
31 grudnia 1992 r. (art. 62 ust. 3 u.s.p.k.k. w zwigzku z art. 2 ustawy zmieniajgcej
z dnia 11 pazdziernika 1991 r., Dz.U. z 1991 r., nr 107, poz.459). Btedy Komisji
Majgtkowej w procedowaniu nie mogg obcigzac strony. Skoro proboszcz Parafii byt
zawiadamiany o podejmowanych czynnosciach jako wnioskodawca i reprezentowat
Parafie przy czynnosciach prawnych to nie budzi watpliwosci, ze popierat zgdania
wniosku.

Z przepisOw ustawy z 17 maja 1989 r. wynika, ze ustawodawca nie
zamierzat zwroci¢ Kosciotowi Katolickiemu wszystkich nieruchomosci przejetych na
wiasnosé Panstwa w trybie ustawy z 20 marca 1950 r. Przepisy ustawy z 17 maja
1989 r. dotyczg jedynie czesci tych gruntow i obejmujg dwa przypadki. Pierwszy
wynika z art. 60 ust. 1 pkt 2 i nie wigze sie z postepowaniem regulacyjnym, przepis
przesgdza o nabyciu ex lege wtasnos$ci czesci gruntéw objetych dziataniem ustawy

z 20 marca 1950 r., w razie spetnienia przestanek wskazanych w przepisie. Drugi
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wynika z majgcego znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy art. 61 ust.1 pkt 2,
w ktérym ustawodawca zdecydowat, ze postepowaniu regulacyjnemu poddane
zostajg nieruchomosci upanstwowione w trybie ustawy z 20 marca 1950 r. jezeli nie
wydzielono z nich naleznych gospodarstw proboszczéw i, jak nalezy rozumiec,
w zakresie odnoszgcym sie do gruntu niewydzielonego. Oznacza to, ze
przewroceniu, w postepowaniu regulacyjnym przed Komisjg Majgtkowg i obecnie
w postepowaniu przed sgadem, podlega wtasnos¢ tych nieruchomosci, ktore
stanowity gospodarstwa rolne proboszczow i dotyczy to powierzchni poreczanej
w ustawie o p.d.m.r. Obszar gospodarstw proboszczéw poreczanych przez
Panstwo, a wiec niepodlegajgcych przejeciu, wynikat z art. 4 ust. 2 ustawy o p.d.m.r.
— przejeciu podlegata wytgcznie nadwyzka ponad ustawowg granice. Stwierdzenie,
ze przejeciu podlegata wytgcznie nadwyzka obszaru ponad granice okreslong w art.
4 ust. 2, czyli obszar ponad 50 ha lub ponad 100 ha jezeli byty to grunty potozone
na terenie wojewddztw poznanskiego, pomorskiego i Slgskiego (art. 4 ust. 3
ustawy), czyni nietrafnym stanowisko skarzgcego, ktéry dowodzi, Zze ustawa
z 20 marca 1950 r. wyznaczajgc granice gorng i nie wskazujgc granicy dolnej
poreczanego gospodarstwa rolnego proboszcza, usprawiedliwia wnioskowanie,
iz roszczenie z art. 61 ust.1 pkt 2 u.s.p.k.k. nie powstaje jezeli koscielna osoba
prawna otrzymata (zatrzymata) z tego gospodarstwa chociazby minimalng
powierzchnie. Skarzgcy wskazywat, ze taka sytuacja miata miejsce w sprawie skoro
Z przejecia wyltgczono areat o powierzchni 0,578 ha i zwrécono 1,93 ha; w ocenie
skarzgcego skutkowato to brakiem roszczenia regulacyjnego. Nietrafno$¢ tego
pogladu wobec brzmienia art. 4 ust. 3 ustawy o p.d.m.r. nie budzi watpliwo$ci.
Ponadto skarzgcy pominat, ze art. 61 ust. 1 pkt 2 ustawy z 17 maja 1989 r. stanowi
0 niewydzieleniu ,naleznych w mysl ustawy gospodarstw rolnych proboszczéw”.
Ustawa z 20 marca 1950 r. przewidywata wydzielenie (poreczenie) gruntow
0 powierzchni wyzej wskazanej, ta zatem powierzchnia, to jest 50 ha lub 100 ha
byta ,nalezna” w my$l ustawy. Niewydzielenie powierzchni naleznej uzasadnia
roszczenie regulacyjne. W odniesieniu zas do powodowej Parafii skarzgcy pominat
réwniez, ze jako podstawe prawng wytgczenie od przejecia powierzchni 0,5780 ha
(orzeczenie Urzedu do spraw Wyznah z dnia 16 wrzesnia 1961 r.) jak i zwrotu

gruntu o powierzchni 1,93 ha (decyzja Urzedu Wojewddzkiego w T. z dnia
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29 listopada 1977 r.) wskazano art. 2 ust. 2 ustawy o p.d.m.r., a wiec przepis
dotyczacy gruntdéw i obiektdw wytgczonych od przejecia, a nie art. 1 ust. 2 tej
ustawy dotyczgcy gruntu niepodlegajgcego przejeciu.

Brak podstaw do przyjecia, ze w postepowaniu regulacyjnym, ktorego celem
jest przywrocenie wlasnosci gruntu stanowigcego - w chwili przejecia nieruchomos¢
na wtasnos¢ Panstwa - gospodarstwo rolne proboszcza, strona powinna uzyskac,
zgodnie z art. 4 ust. 5 ustawy o p.d.m.r., decyzje wiasciwego ministra
stwierdzajgcego, ze nieruchomos¢ stanowi gospodarstwo rolne proboszcza.
Postepowanie regulacyjne jest postepowanie majgcym na celu odzyskanie przez
koscielne osoby prawne czesci tych nieruchomosci, ktére objete dziataniem ustawy
z 20 marca 1950 r., zostaty przejete z naruszeniem interesow koscielnej osoby
prawnej, nie ma zas$ na celu reaktywowania gospodarstwa rolnego proboszcza.
Postepowanie regulacyjne nie jest postepowaniem toczgcym sie na podstawie
przepiséw ustawy z 1950 r. i dla jej prawidlowego wykonania. Postepowanie
regulacyjne jest postepowaniem majgcym zadoscuczyni¢ krzywdom jakich doznat
KosScidt Katolicki w Polsce w przeszitosci, stad tez roszczenia ujete w art. 63 ustawy
wskazujg ich rodzaj, daleko szerszy od li tylko ,przywrécenia wlasnosci”. Stad tez
w takim postepowaniu sad, nawet gdyby chodzito wytgcznie o przywrdcenie
wiasnosci, ustala czy nieruchomosc¢ zostata przejeta w trybie przepisow ustawy
op.dm.r., czy doszto do wydzielenia gospodarstwa rolnego proboszcza.
Stwierdzenie, ze do wydzielenia naleznego gospodarstwa rolnego nie doszio,
uzasadnia uwzglednienie zgdania w zakresie powierzchni przewidzianej ustawg
z 20 marca 1950 r., przy czym istotnie chodzi o rolny charakter tych nieruchomosci
za czym przemawia tresc art. 61 ust.1 pkt 2 zdanie drugie i trzecie u.s.p.k.k.

Zarzut, ze Sad nie uwzglednit wnioskow Agencji Nieruchomosci Rolnych
dotyczgcych nieruchomosci przedstawionych jako zamienne wigze sie z ustaleniem
okolicznosci faktycznych czynigcych niemozliwg regulacje w sposob wskazany
w art. 61 ust. 1 pkt 11 2; nie jest to zatem zarzut mieszczacy sie w podstawie z art.
398° § 1 pkt 1 kp.c., ale zarzut wprost zmierzajgcy do podwazenia ustalen
faktycznych Sadu, a zatem zarzut niedopuszczalny (art. 398° § 3 k.p.c.).

Z przedstawionych przyczyn Sad Najwyzszy na podstawie art. 398 k.p.c.

orzekt jak w sentencji.
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