Sygn. akt V KK 314/15

POSTANOWIENIE

Dnia 9 grudnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Joézef Dothy (przewodniczacy)
SSN Kazimierz Klugiewicz

SSN Jozef Szewczyk (sprawozdawca)

Protokolant Katarzyna Wetpa

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Andrzeja Wieczorka,
w sprawie F. Z.

podejrzanej z art. 190 § 1 kk i art. 190a § 1 kk

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 9 grudnia 2015 r.,

kasacji, wniesionej przez Rzecznika Praw Obywatelskich

od postanowienia Sgdu Okregowego w W.

z dnia 19 stycznia 2015 r., utrzymujgcego w mocy postanowienie Sgdu
Rejonowegow W.

z dnia 27 pazdziernika 2014 r.,

l. oddala kasacje;

ll. zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy z urzedu
podejrzanej F. Z. adw. M. P. - Kancelaria Adwokacka kwote 738,00
zt (siedemset trzydziesci osiem zitotych), w tym 23% VAT za
obrone przed Sagdem Najwyzszym:;

lll. wydatkami postepowania kasacyjnego obcigza Skarb

Panstwa.

UZASADNIENIE



Sad Rejonowy postanowieniem z dnia 27 pazdziernika 2014 r., na podstawie art.
17 § 1 pkt 2 k.p.k. umorzyt postepowanie karne w sprawie przeciwko F. Z.
podejrzanej o popetnienie czynéw z art. 190 § 1 k.k. wzw. z art. 31 § 1 k.k. oraz z
art. 190a § 1 k.k. wzw. zart. 31 § 1 kk;

l. na podstawie art. 94 § 1 k.k. orzekt o umieszczeniu F. Z. urodzonej 10
czerwca 1986 r. w zamknietym zaktadzie psychiatrycznym;
I. kosztami postepowania obcigzyt Skarb Panstwa.

Na powyzsze postanowienie zazalenie ztozyta podejrzana oraz jej obrohca z
urzedu.

Obronca zarzucita orzeczeniu Sadu Rejonowego obraze przepiséw prawa
materialnego, a mianowicie art. 115 § 2 k.k. ,przez btedne przyjecie, ze w
przypadku F. Z. zachodzg tacznie wszystkie przestanki z tego artykutu, a w
szczegolnosci wysoki stopien niebezpieczenstwa czyndw jakich dopuscita sie
podejrzana”.

Natomiast F. Z. w zazaleniu, nie precyzujgc zarzutu odwotawczego,
zakwestionowata sprawstwo zarzucanych jej czyndw oraz tres¢ opinii biegtych w
zakresie w jakim wskazywali na wysokie prawdopodobienstwo popetnienia przez
nig podobnych czynow w przysztosci.

Skarzgcy wniesli o uchylenie zaskarzonego postanowienia w czesci
dotyczgcej orzeczenia o umieszczeniu podejrzanej w zamknietym zaktadzie
psychiatrycznym.

Sad Okregowy postanowieniem z dnia 19 stycznia 2015 r., nie uwzglednit
zazalen i zaskarzone postanowienie utrzymat w mocy.

Od powyzszego postanowienia Sadu odwotawczego kasacje wywiodt
Rzecznik Praw Obywatelskich.

Na podstawie art. 521 § 1 k.p.k. zaskarzyt orzeczenie na korzysc¢ podejrzanej
F.Z.

Na zasadzie art. 523 § 1 k.p.k. postanowieniu temu zarzucit razgce i mogace
miec¢ istotny wptyw na jego tres¢ naruszenie prawa karnego procesowego, to jest
art. 433 § 2 k.p.k., art. 458 k.p.k. w zw. z art. 94 § 1 k.p.k. i art. 98 § 1 k.p.k,,

polegajgce na nierozwazeniu i nienalezytym ustosunkowaniu sie w uzasadnieniu



zaskarzonego postanowienia Sgdu Okregowego do wszystkich istotnych zarzutéw
podniesionych w zazaleniach podejrzanej i jej obroncy.

W oparciu o tak sformutowany zarzut Autor kasacji wniost o uchylenie
zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu do
ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja w swietle tresci przepiséw art. 521 § 1 k.p.k. i art. 529 k.p.k. jest
dopuszczalna, jednak nie zastuguje na uwzglednienie.

Analiza uzasadnienia postanowienia Sgdu odwotawczego potwierdza, ze
Sad ten stosownie do tresci art. 433 § 2 k.p.k. rozwazyt wszystkie istotne zarzuty
oraz wnioski wskazane w Srodkach odwotawczych. W konsekwencji uznania owych
zarzutow i wnioskow za niestuszne utrzymat zaskarzone postanowienie w mocy, po
czym zgodnie z trescig art. 94 § 1 k.p.k. przedstawit swoj tok rozumowania w
uzasadnieniu orzeczenia. W szczegolnosci Sad Il instancji podat dlaczego wbrew
wywodom obroincy, Sad Rejonowy trafnie ocenit, ze znaczny jest stopien
spotecznej szkodliwosci czynéw popetnionych przez podejrzang.

Nalezy przypomnie¢ najwazniejsze argumenty Sgdu Okregowego w tym
zakresie. F. Z. dopuszczata sie czyndéw zabronionych z duzg czestotliwoscig przez
dos¢ dtugi okres czasu. Drastycznie nekata E. P. na réznych portalach
spotecznosciowych oraz stronach internetowych. Intensywnie naruszata
prywatno$¢ pokrzywdzonej oraz grozita popetnieniem na jej szkode przestepstw
zagrozonych surowg karg. Zniewazata pokrzywdzong wulgarnymi stowami,
kwestionowata jej kwalifikacje moralne i zawodowe konieczne do kierowania
ztobkiem. Namawiata osoby zainteresowane umieszczeniem swoich dzieci w
ztobku prowadzonym przez E. P., aby tego nie robity. Podejrzana wielokrotnie
wyrazata swoje poczucie bezkarnosci, wskazujgc, ze motywem jej dziatania jest
zemsta i chec¢ zniszczenia pokrzywdzonej, ktéra nie radzgc sobie psychicznie z
takg sytuacja, byta w permanentnym stresie, spodziewajac sie ciggle drastycznych
dolegliwosci ze strony podejrzanej, gdyz zachowanie F. Z. nie pozostawiato
watpliwosci, ze bedzie kontynuowata zabroniong prawem karnym dziatalnosc.

Umorzone uprzednio postepowanie karne wzmogto poczucie bezkarnosci u

podejrzanej.



Ma racje Rzecznik Praw Obywatelskich, iz Sad odwotawczy nie
przeprowadzit swego rodzaju testu, przez rozwazenie, jakg, gdyby nie stan
niepoczytalnosci sprawcy czynu zabronionego, kare nalezatoby za popetnienie
takich czynow wymierzy¢. Nastgpito to w wyniku braku zarzutéw odwotawczych w
tym zakresie, zas Sad Okregowy przeoczyt, ze na skutek sporzgdzonego osobiscie
przez pokrzywdzong zazalenia, nie jest zwigzany granicami podniesionych
zarzutow. Jednakze z uwagi na wskazany wczesniej wysoki stopien spoteczne;j
szkodliwosci czyndéw popetnionych przez F. Z., uzasadniajgcy mozliwosc¢
wymierzenia surowej kary, uchybienie to nie mogto miec¢ istotnego wptywu na tresc
orzeczenia.

W koncu, Sad Najwyzszy zauwaza, ze prawomocnym postanowieniem Sadu
Rejonowego z dnia 20 pazdziernika 2015 r., sygn. akt Il K .../14, uchylono wobec F.
Z. Srodek zabezpieczajgcy w postaci umieszczenia w zamknietym zaktadzie
psychiatrycznym i zwolniono jg z internacji.

Na podstawie art. 93 d § 2 k.k. w zw. z art. 202 b §1 k.k.w. Sad orzekt wobec
F. Z. srodek zabezpieczajgcy w postaci terapii polegajgcej na psychoterapii i
psychoedukacji prowadzonej przez lekarza psychiatre w Poradni [...] przez okres 2
lat préby, oddajgc podejrzang w tym czasie pod dozor kuratora sgdowego.

O wynagrodzeniu za obrone z urzedu F. Z. przed Sgdem Najwyzszym
orzeczono na podstawie § 14 pkt 6 Rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu
(tekst jed. Dz. U. z 2013 r., poz. 461).

Biorgc powyzsze rozwazania pod uwage, Sgd Najwyzszy orzekt jak na
wstepie.
kc



