Sygn. akt V KK 281/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 grudnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jozef Dothy (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Kazimierz Klugiewicz
SSN Joézef Szewczyk

Protokolant Katarzyna Wetpa

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Andrzeja Wieczorka,

w sprawie P. S.

w przedmiocie wyroku fgcznego

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 9 grudnia 2015 r.,

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzysc

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 11 grudnia 2014 r., utrzymujgcego w mocy wyrok tgczny Sgdu Okregowego
z dnia 29 sierpnia 2014 r.,

1. uchyla zaskarzony wyrok oraz utrzymany nim w mocy wyrok
laczny Sadu Okregowego w zakresie rozstrzygniecia o karze
lacznej (pkt | wyroku) i na podstawie art. 537 § 2 kpk w zw. z art.
439 § 1 pkt 8 kpk i w zw. z art. 17 § 1 pkt 7 kpk umarza
postepowania w tym zakresie;

2. w pozostatej czesci kasacje oddala;

3. kosztami procesu obcigza Skarb Panstwa.



UZASADNIENIE
W toku postepowania w przedmiocie wydania wyroku #gcznego,

zainicjowanego wnioskiem skazanego P. S. z dnia 28 lutego 2014 r., Sad
Okregowy w G. ustalit, ze P. S. zostat skazany nastepujagcymi prawomocnymi
wyrokami:

1. Sadu Rejonowego w G. z dnia 10 wrzesnia 1999 roku, sygn. akt VII K
360/99, za czyn z art. 291 § 1 k.k., popetniony w dniu 23 stycznia 1999 roku - na
kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania
na okres 3 lat proby oraz grzywne 30 stawek dziennych po 10 ziotych;
postanowieniem z dnia 27 wrzesnia 2001 roku, sygn. akt VII Ko 320/01 zarzagdzono
wykonanie kary pozbawienia wolnosci;

2. Sadu Rejonowego w G. z dnia 13 lutego 2001 roku, sygn. akt VII K 887/00,
za czyny z art. 278 § 1 k.k. i z art. 164 § 2 k.k., popetnione w dniach 25/26 lipca
2000 roku i 26 lipca 2000 roku - na kare tgczng roku pozbawienia wolnoSci;

3. tagcznym Sadu Okregowego w G. z dnia 29 sierpnia 2001 roku, sygn. akt Il K
111/01, tgczgcym skazania w sprawach Il K 65/97 Sgdu Wojewddzkiego w G., Il K
1008/96 Sgdu Rejonowego w G. i VII K 483/98 Sgdu Rejonowego w G. na kare
taczng 3 lat pozbawienia wolnosci i grzywne 150 stawek dziennych po 10 ztotych
stawka;

4, Sadu Rejonowego w G. z dnia 30 stycznia 2003 roku, sygn. akt VII K 807/02,
za czyny z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k., popetnione w okresie styczen -
marzec 2001 roku - na kare 2 lat pozbawienia wolnosci;

5. Sadu Rejonowego w G. z dnia 19 kwietnia 2012 roku, sygn. akt Il K 1060/11,
zmienionym wyrokiem Sgdu Okregowego w G. z dnia 7 sierpnia 2012 roku, sygn.
akt IV Ka 419/12, za czyny z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., popetnione w
okresie od 27 kwietnia 2011 roku do 14/15 maja 2011 roku - na kare taczng roku i 3
miesiecy pozbawienia wolnosci;

6. Sadu Rejonowego w G. z dnia 18 wrzesnia 2013 roku, sygn. akt Il K
1264/12, za czyny z art. 279 § 1 kk., z art. 288 § 1 kk. i z art. 278 § 1 k.k.,
popetnione w okresie od 06/07 czerwca 2012 roku do 27/28 czerwca 2012 roku - na

kare tgczng roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci;



7. Sadu Rejonowego w G. z dnia 12 grudnia 2013 roku, sygn. akt 1l K 104/13,
za czyn z art. 284 § 2 k.k., popetniony w okresie od 2 do 5 maja 2012 roku - na kare
roku pozbawienia wolnosci.

Wyrokiem tgcznym z dnia 29 sierpnia 2014 r. Sgd Okregowy w G.:

l. na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. potgczyt skazanemu P. S. kary
pozbawienia wolnosci orzeczone wyrokami Sgdu Rejonowego w G. z dnia 18
wrzesnia 2013 roku, sygn. akt Il K 1264/12 i Sadu Rejonowego w G. z dnia 12
grudnia 2013 roku, sygn. akt Il K 104/13 i wymierzyt mu kare fgczng 2 (dwdch) lat
pozbawienia wolnosci;

I. na podstawie art. 572 k.p.k. postepowanie w zakresie wydania wyroku
tagcznego obejmujgcego skazania w sprawach VII K 360/99, VII K 887/00, Il K
111/01, VII K 807/02, 1l K 1060/11 umorzyt;

[I. pozostate rozstrzygniecia zawarte w wyrokach potgczonych nie bedgce
przedmiotem wydanego wyroku tgcznego pozostawit do odrebnego wykonania;

V. na podstawie art. 577 k.p.k. na poczet orzeczonej kary tgcznej pozbawienia
wolnosci zaliczyt kare dotychczas odbytg w sprawie Il K 1264/12 od 29.07.2014 r.
do 29.08.2014 r. oraz okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w tej sprawie w
dniach: 23.06.2012 r., 28.06.2012 r., 06.07.2012 r. i od 11.07.2012 r. do 08.08.
2012 .

Od tego wyroku apelacje wniést obronca skazanego podnoszgc zarzut
razgcej niewspotmiernosci orzeczonej kary tgcznej pozbawienia wolnosci.

Sad Apelacyjny, wyrokiem z dnia 11 grudnia 2014 r., utrzymat w mocy
zaskarzony wyrok, uznajgc apelacje za oczywiscie bezzasadna.

Od powyzszego wyroku kasacje wniést — w trybie art. 521 § 1 k.p.k. —
Prokurator Generalny. Zaskarzajgc wyrok w czesci utrzymujgcej w mocy
rozstrzygniecie o potgczeniu kar pozbawienia wolnosci wymierzonych wyrokami
Sadu Rejonowego w G. w sprawie, sygn. akt Il K 1264/12 i Sgdu Rejonowego w G.
w sprawie, sygn. akt Il K 104/13 i wymierzeniu kary tgcznej 2 lat pozbawienia
wolnos$ci oraz rozstrzygniecie o umorzeniu postepowania na podstawie art. 572
k.p.k. w zakresie wydania wyroku tgcznego obejmujgcego skazanie w sprawie,
sygn. akt Il K 1060/11 Sadu Rejonowego w G. - na korzy$¢ skazanego P. S.,

zarzucit razgce naruszenie przepisu prawa karnego procesowego - art. 17 § 1 pkt 7



k.p.k., polegajgce na utrzymaniu w mocy wydanego przez Sad | instancji wyroku
tgcznego:

1) obejmujgcego skazania P. S. z wyrokow Sgdu Rejonowego w G. z dnia 18
wrzesnia 2013 roku, sygn. akt || K 1264/12 oraz z dnia 12 grudnia 2013 roku, sygn.
akt Il K 104/13, ktére to skazania zostaty juz wczesniej objete wyrokiem tgcznym
Sadu Rejonowego w G. z dnia 11 wrzesnia 2014 roku, sygn. akt VII K 636/14,
prawomocnym od dnia 19 wrzesnia 2014 roku;

2) umarzajgcego na podstawie art. 572 k.p.k. postepowanie w przedmiocie
potgczenia kary pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem Sgdu Rejonowego w
G. w sprawie sygn. akt Il K 1060/11, podczas gdy postepowanie w tym zakresie
winno zosta¢ umorzone na podstawie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k., co skutkowato
zaistnieniem bezwzglednej przyczyny odwotawczej przewidzianej w art. 439 § 1 pkt
8 k.p.k.

W konkluzji skarzgcy wnidst o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i
umorzenie postepowania na podstawie art. 17 § 1 pkt. 7 k.p.k.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zasadny jest zarzut sformutowany w pkt. 1 kasac;ji.

Istotnie w dniu 24 czerwca 2014 r. wptyngt do Sadu Rejonowego w G.
kolejny wniosek skazanego P. S. o potagczenie skazan wynikajgcych z wyrokow
Sadu Rejonowego w G. sygn. akt Il K 1060/11, 1l K 1264/12, Il K 104/13 i Il K
933/12.

Po rozpoznaniu sprawy w przedmiocie wydania wyroku tgcznego sygn. akt
VII K 636/14, Sad Rejonowy w G., majgc na uwadze:

1. wyrok Sgdu Rejonowego w G. z dnia 19 kwietnia 2012 roku, sygn. akt Il K
1060/11;

2. wyrok Sgdu Rejonowego w G. z dnia 18 wrze$nia 2013 roku, sygn. akt Il K
1264/12;

3. wyrok Sgdu Rejonowego w G. z dnia 12 grudnia 2013 roku, sygn. akt Il K
104/13;

4. wyrok Sgdu Rejonowego w G. z dnia 27 lutego 2014 roku, sygn. akt Il K
933/12, na mocy ktérego P. S. zostat skazany za czyn z art. 279 § 1 kk. w zw. z
art. 278 § 1 kk.iwzw. zart. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., popetniony w dniu



14/15 maja 2011 roku - na kare roku pozbawienia wolnosci, w dniu 11 wrzesnia
2014 roku wydat wyrok tgczny, ktérym:

o w punkcie 1 - potgczyt kary pozbawienia wolnosci orzeczone wobec P. S.
wyrokami Sgdu Rejonowego w G. w sprawach o sygn. akt Il K 1060/11 i Il K 933/12
i orzekt kare tgczng roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci;

o w punkcie 2 - potgczyt kary pozbawienia wolnosci orzeczone wobec P. S.
wyrokiem Sadu Rejonowego w G. w sprawie o sygn. akt Il K 1264/12 i Sadu
Rejonowego w G. w sprawie o sygn. akt Il K 104/13 i orzekt kare taczng 2 lat
pozbawienia wolnosci.

Powyzszy wyrok nie zostat zaskarzony przez strony i uprawomocnit sie w
dniu 19 wrzesnia 2014 r.

Oczywiste jest, ze toczyty sie dwa réwnolegte postepowania w przedmiocie
wydania wyroku tacznego, jednakze zakres przedmiotowy obu postepowan nie byt
identyczny, zatem brak jest podstaw do stwierdzenia stanu zawistosci sprawy.

Natomiast nie ulega watpliwosci, ze w realiach sprawy, mimo réznego
zakresu rozpoznania, doszto do wydania dwoch odrebnych rozstrzygnieé¢ co do
potgczenia tych samych kar jednostkowych wymierzonych za te same czyny,
wobec tego samego skazanego.

Skarzacy zasadnie wywodzi, ze wyrok Sgdu Okregowego w sprawie sygn.
akt 1l K 109/14, w ktérym w punkcie | potgczono kary pozbawienia wolnosci
wymierzone wyrokami wydanymi w sprawach o sygn. Il K 1264/12 i Il K 104/13 i
orzeczono kare tgczng 2 lat pozbawienia wolnosci zostat wydany w dniu 29 sierpnia
2014 roku, jednakze wobec jego zaskarzenia, do czasu utrzymania go w mocy
przez Sgd Odwotawczy, tj. do dnia 11 grudnia 2014 roku nie wszedt do obrotu
prawnego, tj. nie obowigzywat. Natomiast wyrok Sgdu Rejonowego w sprawie sygn.
akt VII K 636/14, w ktérym w punkcie 2 potgczono te same jednostkowe kary
pozbawienia wolnosci i rowniez orzeczono kare tgczng 2 lat pozbawienia wolnosci,
zostat wydany w dniu 11 wrzesnia 2014 roku i uprawomocnit sie bez zaskarzenia w
dniu 19 wrzesnia 2014 roku, a zatem przed datg orzekania Sgdu Odwotawczego w
poprzedniej wyzej wskazanej sprawie.

Uprawomocnienie sie wydanego w dniu 11 wrzesnia 2014 roku przez Sad
Rejonowy wyroku tgcznego w sprawie o sygn. VIl K 636/14, nie mogto spowodowac



réwniez w my$l art. 575 § 1 k.p.k. utraty mocy wydanego wczes$niej, tj. w dniu 29
sierpnia 2014 roku wyroku fgcznego Sgdu Okregowego w sprawie sygn. Il K
109/14, a to chociazby z tego powodu, ze nie mogt utracic mocy wyrok, ktory nie
byt prawomocny w dacie wydania kolejnego wyroku tgcznego.

Uprawomocnienie sie natomiast w dniu 19 wrzesnia 2014 roku wyroku
tagcznego Sadu Rejonowego w sprawie o sygn. VIl K 636/14, spowodowato
zaistnienie ujemnej przestanki procesowej w postaci rzeczy osgdzonej, o ktérej
mowa w art. 17 § 1 pkt 7 in fine k.p.k., obejmujgcej swym zakresem rozstrzygniecia
o potgczeniu kar wymierzonych wobec skazanego wyrokami wydanymi w sprawach
o sygn. Il K 1264/12 i 1l K 104/13 oraz o potaczeniu kar wymierzonych wobec niego
wyrokami wydanymi w sprawach o sygn. Il K 060/11 i Il K 933/12.

Nie ulega natomiast watpliwos$ci, ze wskazane w art. 17 § 1 k.p.k. negatywne
przestanki procesowe odnoszg sie zaréwno do etapu wszczecia, jak i
kontynuowania postepowania juz wszczetego, co oznacza, iz winny by¢
uwzgledniane przez sad z urzedu na kazdym etapie sprawy, w tym w toku
postepowania odwotawczego.

Sad Apelacyjny, dokonujgc kontroli odwotawczej wydanego w dniu 29
sierpnia 2014 roku wyroku tgcznego Sgdu Okregowego w G., sygn. akt Il K 109/14,
winien zatem, niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych w apelacji
zarzutow, negatywng przeszkode w postaci powagi rzeczy osgdzonej uwzglednic.
Uwzglednienie powyzszego spowodowatoby natomiast konieczno$¢ uchylenia
zawartego w punkcie | wyroku Sadu | instancji rozstrzygniecia o potgczeniu kar
wymierzonych wobec P. S. wyrokami Sgdu Rejonowego w G. w sprawie sygn. Il K
1264/12 i Sgdu Rejonowego w G. w sprawie sygn. Il K 104/13 i umorzenie w tym
zakresie postepowania - na podstawie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k.

Wskazane wyzej uchybienie sadu stanowi bezwzgledng przyczyne
odwotawczg okreslong w art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k., dlatego tez nalezato uchyli¢
zaskarzony wyrok oraz utrzymany nim w mocy wyrok tgczny Sgdu Okregowego w
G. w zakresie rozstrzygniecia o karze tgcznej (pkt | wyroku) i na podstawie art. 537
§ 2 k.p.k. wzw. z art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. iw zw. z art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. umorzyc¢
postepowanie w tym zakresie.

Sformutowany w pkt 2 kasacji zarzut nie jest zasadny.



Zawarte w pkt II wyroku Sgdu Okregowego rozstrzygniecie o braku
warunkow do wydania wyroku tgcznego w odniesieniu m.in. do skazania w sprawie
Il K 1060/11, objetego wyrokiem tgcznym w sprawie sygn. VIl K 636/14, odnosi sie
do innej konfiguracji skazan za czyny jednostkowe, anizeli skazania objete tym
wyrokiem tgcznym, zatem w takiej sytuacji przedmiot rozstrzygniecia nie jest ten
sam, brak wiec podstaw do stwierdzenia istnienia negatywnej przestanki
procesowej w postaci powagi rzeczy osadzonej (art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k.).

Z tych powodow kasacje w pozostatym zakresie nalezato oddalic.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 632 pkt 2 k.p.k.
kc



