Sygn. akt Il KK 271/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 lutego 2015 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Matgorzata Gierszon (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Jerzy Grubba

SSN Przemystaw Kalinowski

Protokolant Ewa Oziebta

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Beaty Mik

w sprawie L. D.

skazanego z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 11 lutego 2015 .,

kasacji, wniesionej przez Rzecznika Praw Obywatelskich na korzy$¢ od wyroku
zaocznego Sgdu Rejonowego w W.

z dnia 21 grudnia 2010 r.,

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi

Rejonowemu w W. do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE
Wyrokiem zaocznym z dnia 21 grudnia 2010 r., sygn. akt ... 1051/10 Sad

Rejonowy w W. uznat t. D. za winnego tego, ze w okresie od dnia 26 marca 2010 r.
do dnia 9 kwietnia 2010 r. w R., dziatajgc w krétkich odstepach czasu w wykonaniu
Z gory powzietego zamiaru, w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, doprowadzit A.

D. do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w tgcznej kwocie 700 zt. w ten



sposbb, ze pobrat od niej zaliczki: w dniu 27 marca 2010 r. w wysokosci 100 zt., w
dniu 29 marca 2010 r. w wysokosci 500 zt., w dniu 2 kwietnia 2010 r. w wysokosci
100 zt., D. S. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w tgcznej kwocie 1000 zt.,
w ten sposob, ze pobrat od niego zaliczki: w dniu 30 marca 2010 r. w wysokosci
100 zt., w dniu 8 kwietnia 2010 r. w wysokosci 900 zt., D. G. do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem w tgcznej kwocie 1100 zt., w ten sposob, ze pobrat od
niego zaliczki: w dniu 26 marca 2010 r. w wysokosci 100 zt., w dniu 9 kwietnia 2010
r. w wysokosci 1000 zt. tytutem czynszu najmu wprowadzajgc pokrzywdzonych w
btgd co do mozliwosci dysponowania wynajmowanym lokalem w R. przy ulicy R. 12
m. 23, przy czym czynu tego dopuscit sie w ciggu pieciu lat po odbyciu co najmnigj
szedciu miesiecy pozbawienia wolnosci kary pozbawienia wolnosci za umysine
przestepstwo podobne, to jest czynu z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z
art. 64 § 1 k.k. i za to wymierzyt oskarzonemu kare 2 lat pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 46 § 1 k.k. zobowigzat oskarzonego do naprawienia
szkody poprzez zaptate na rzecz A. D. kwoty 700 zt., na rzecz D. S. kwoty 1000 zt.
oraz narzecz D. G. kwoty 1100 zt.

Wyrok ten nie zostat przez strony zaskarzony i uprawomocnit sie w dniu 9
kwietnia 2011 r. (k. 182, 192 akt ... 1051/10).

Kasacje od tego wyroku wniést Rzecznik Praw Obywatelskich, ktory
zaskarzyt go w catosci na korzys¢ skazanego i zarzucit temu orzeczeniu:
razgce i majgce istotny wplyw na jego tres¢C naruszenie prawa karnego
procesowego, to jest art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k. i art. 366 § 1 k.p.k., poprzez
zaniechanie uwzglednienia na korzy$¢ oskarzonego i wyjasnienia przez Sad |
instancji istotnej okolicznosci sprawy, z ktérej wynikato, ze faktycznie nie odbyt on
CO najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnosci, orzeczonej za przypisane mu
wczesniej umysine przestepstwo podobne, co w konsekwencji doprowadzito do
dowolnego uznania, iz £.D. dziatat w warunkach recydywy z art. 64 § 1 k.k.
Réwnoczesnie skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sgdowi Rejonowemu w W. do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest zasadna w sposob oczywisty.



Zaskarzony nig wyrok wydano z oczywistg obrazg, wskazanego w zarzucie
kasacji, przepisu prawa karnego procesowego, to jest art. 366 § 1 k.p.k. Wplyw
tego uchybienia na treS¢ zaskarzonego wyroku jest niewatpliwie istotny, skoro w
jego nastepstwie bezpodstawnie przypisano oskarzonemu popetnienie
zarzucanego mu przestepstwa w warunkach okreslonych w art. 64 § 1 k.k., tym
samym razgco naruszajgc ten przepis prawa materialnego.

W Swietle jego tres$ci bezspornym jest, ze przyjecie - przewidzianej tg normag
- recydywy specjalnej podstawowej jest mozliwe tylko w przypadku umysinego
popetnienia przez sprawce skazanego za przestepstwo umysine na kare
pozbawienia wolnosci, w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy tej kary,
przestepstwa podobnego do tego, za ktore byt juz skazany. Jednym z koniecznych
warunkéw uznania zaistnienia tej instytucji prawa karnego materialnego jest zatem
odbycie przez sprawce co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnosci
orzeczonej za - poprzednio przez niego popetnione - przestepstwo umysine.

Wymog ten w przypadku oskarzonego L. D. nie zostat jednak spetniony.

Wprawdzie nie zostato sporzadzone uzasadnienie zaskarzonego kasacjg
wyroku, niemniej jednak analiza akt sprawy dowodzi tego, ze ustalenie o tym, iz
oskarzony dopuscit sie przypisanego mu czynu w warunkach art. 64 § 1 k.k. byto
nastepstwem uwzglednienia przez Sad Rejonowy w W. danych wynikajgcych z
dowodow, zaliczonych w poczet materialu dowodowego bedgcego podstawg
wyroku, w postaci: karty karnej oraz odpisow wyrokéw wydanych wobec
oskarzonego w sprawach: ... 1103/04 Sadu Rejonowego w S. z dnia 2 sierpnia
2004 r (k. 98 w/w akt), ... 628/07 Sgdu Rejonowego w K. z dnia 21 grudnia 2007 r.
(k. 100 w/w akt) oraz ... 706/08 Sgdu Rejonowego w S. z dnia 15 lipca 2008 r. (k.
108 w/w akt). Przy czym uwzgledniajgc tres¢ wskazanych wyrokéw, a takze zapisy
w karcie karnej oraz na odwrocie odpisu wyroku wydanego przez Sad Rejonowy w
S. w sprawie ... 1051/10 dotyczgce okresu odbycia przez oskarzonego kary
pozbawienia wolnosci orzeczonej tym wyrokiem, nie ulega watpliwosci, Zze
podstawg przyjecia wobec oskarzonego dziatania w warunkach powrotu do
przestepstwa, okreslonych w art. 64 § 1 kk., byt wlasnie fakt zarzgdzenia
wykonania kary 8 miesiecy pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem wydanym w

sprawie ... 1051/10, ktérej to wykonanie pierwotnie warunkowo zawieszono, jak tez



wspomniana informacja dotyczgca okresu odbycia przez oskarzonego tej kary. W
pozostatych dwdch sprawach (wskazanych powyzej) juz tylko same daty wydania
postanowien o zarzgdzeniu wobec oskarzonego wykonania zawieszonych -
wyrokami w tych sprawach wydanymi - kar pozbawienia wolnosci $wiadczg o tym,
ze nie mogly one w ogodle by¢ podstawg do przyjecia popetnienia przez
oskarzonego przypisanego mu zaskarzonym wyrokiem przestepstwa w warunkach
recydywy. Takie bowiem postanowienie w sprawie ... 628/07 wydano w dniu 8
marca 2011 r.,, a w sprawie ... 706/08 - w dniu 16 grudnia 2010 r., a wiec
niewatpliwie juz po popetnieniu czynu przypisanego oskarzonemu zaskarzonym
wyrokiem. Przyjmujgac w tym orzeczeniu popetnienie przez oskarzonego tego
przestepstwa w warunkach art. 64 § 1 k.k. w oparciu o ustalenie odnosnie odbycia
przez niego zarzgdzonej postanowieniem Sgdu Rejonowego w S. z dnia 4 czerwca
2007 r. kary 8 miesiecy pozbawienia wolnosci orzeczonej z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania wyrokiem z dnia 2 sierpnia 2004 r., wydanym w
sprawie ... 1103/04, w dniach od 29 wrzesnia 2007 r. do 28 maja 2008 r. - Sad
Rejonowy w W. najwyrazniej nie posiadat wiedzy o tym, Zze postanowieniem z dnia
30 listopada 2007 r. Sgd Rejonowy w S., w trybie art. 24 § 1 k.k.w., uchylit to
postanowienie o zarzgdzeniu wykonania kary orzeczonej wyrokiem z dnia 2
sierpnia 2004 r., sygn. akt ... 1103/04 (k. 236 tych akt). Oskarzony zostat wiec
faktycznie zwolniony z Zaktadu Karnego w dniu 7 grudnia 2007 r, a zatem byt w tej
sprawie pozbawiony wolnosci tylko przez 2 miesigce i 9 dni. Tym samym nie zostat
dopetniony warunek faktycznego odbycia przez oskarzonego kary 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci, konieczny do przyjecia, ze przypisane mu zaskarzonym
wyrokiem przestepstwo popetnit on w warunkach recydywy specjalnej podstawowe;j
wskazanych w art. 64 § 1 k.k..

Zapoznanie sie przez Sad Rejonowy w W. z aktami wskazanych powyzej
spraw — w zakresie prowadzonego w nich wobec oskarzonego postepowania
wykonawczego — pozwolitoby temu Sagdowi podwazy¢ zasadno$¢ =zarzutu
popetnienia przez niego przedmiotowego przestepstwa w warunkach art. 64 § 1 k.k.
Zaniechanie takich dziatan procesowych stanowito zatem razgce naruszenie przez
ten Sad art. 366 § 1 k.p.k.,, poprzez brak wyjasnienia wszystkich istotnych

okolicznosci sprawy, zwigzanych z uprzednig karalnoscig oskarzonego. Wptyw tego



uchybienia na treS¢ zaskarzonego wyroku jest istotny. Nie tylko dlatego, ze jego
nastepstwem byto bezpodstawne zastosowanie wobec oskarzonego przepisu art.
64 § 1 k.k., ale z uwagi na potencjalne — jednoznacznie dla niego niekorzystne -
nastepstwa tego rozstrzygniecia (art. 64 § 2 k.k.; art.78 § 2 k.k.).

Stad tez nalezato uznac¢ zasadnos¢ kasacji Rzecznika Praw Obywatelskich i
— w konsekwencji — uchyli¢ zaskarzony nig wyrok i sprawe przekaza¢ Sadowi
Rejonowemu w W. do ponownego rozpoznania, ktory dokonujgc tych czynnosci
bedzie miat na wzgledzie powyzsze uwagi i spostrzezenia.

Z tych wszystkich wzgledéw orzeczono jak wyzej.



