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POSTANOWIENIE

Dnia 11 lutego 2015 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Rafat Malarski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 11 lutego 2015 r.,

sprawy R. S.

skazanego z art. 279§ 1 kk.wzw. zart. 64 § 1 k.k. i in.,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 25 lipca 2014 r., utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w K.
z dnia 28 marca 2014 r.,

postanowit
1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2) obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy, wyrokiem z dnia 28 marca 2014 r., skazat R. S. na dwie kary
po roku pozbawienia wolnosci za dokonanie dwoch kradziezy z wtamaniem do
mieszkan oraz na trzy kary po 2 lata pozbawienia wolnosci za trzy ciggi
przestepstw kradziezy z wtamaniem do mieszkan — 11 w formie dokonania i 2 w
formie usitowania, a na podstawie art. 91 § 2 k.k. wymierzyt mu kare tgczng 3 lat
pozbawienia wolnosci. Sgd Okregowy, po rozpoznaniu w dniu 25 lipca 2014 r.
apelacji oskarzonego i jego obroncy oraz prokuratora, utrzymat w mocy

pierwszoinstancyjny wyrok.



Kasacje od prawomocnego wyroku Sgdu odwotawczego ztozyt obronca,
podnoszgc w niej zarzuty razgcego i majgcego istotny wptyw na tres¢ orzeczenia
naruszenia prawa procesowego, to jest art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k., art. 7 k.p.k,
art. 410 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. W konsekwencji wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania w
postepowaniu apelacyjnym.

Prokurator Prokuratury Okregowej zazadat w pisemnej odpowiedzi na
kasacje jej oddalenia jako oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna — i to w stopniu oczywistym.

Podzielajgc zawarte w prokuratorskiej odpowiedzi na kasacje wywody i nie
dostrzegajgc potrzeby ich powtarzania, co przeciez bytaby postgpieniem
zbytecznym, a wiec i w jakims$ sensie nieracjonalnym, Sgd Najwyzszy za celowe
uznat jedynie zaakcentowanie dwdch okolicznosci.

Po pierwsze — sformutowanie w kasacji zarzutdow naruszenia zasad
obiektywizmu, in dubio pro reo i swobodnej oceny dowoddéw oraz reguty
okreslajgcej postawe faktyczng wyrokowania w oderwaniu od zarzutéw stawianych
orzeczeniu drugoinstancyjnemu nastgpito wbrew regulacji zawartej w art. 519 k.p.k.
W ten sposéb skarzgcy podjgt probe sktonienia Sgdu kasacyjnego do
przeprowadzenia ponownej kontroli apelacyjnej.

Po drugie — jakkolwiek motywacyjng czes¢ zaskarzonego wyroku trudno
uznac za wzorcowa, to jednak, zwazywszy na szczegotowosc¢ uzasadnienia wyroku
Sadu a quo i wartos¢ argumentacji skarg apelacyjnych R. S. i jego obroncy,
nalezato uznac, ze Sad odwotawczy wywigzat sie w dostatecznym stopniu z
natozonych na niego przez art. 457 § 3 k.p.k. powinnosci. Warto odnotowac¢, ze
twierdzenie o obrazie tego przepisu obronca nie powigzat z obrazg takze art. 433 §
2 k.p.k. Nie bytlo wiec podstaw, aby przyjg¢, ze poza zakresem rozpoznania
apelacyjnego pozostaty kwestie majgce istotne znaczenie dla rozstrzygniecia
sprawy.

Dlatego Sad Najwyzszy oddalit kasacje w trybie okreslonym w art. 535 § 3
k.p.k., a kosztami sgdowymi za postepowanie kasacyjne obcigzyt skazanego
zgodnie z art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k.






