Sygn. akt | CZ 124/14

POSTANOWIENIE

Dnia 11 lutego 2015 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Zawistowski (przewodniczgcy)
SSN Mirostaw Baczyk (sprawozdawca)

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie ze skargi A. S. o wznowienie postepowania zakonczonego
prawomocnymi wyrokami: Sgdu Okregowego w W. z dnia 29 pazdziernika 2009 r.,
sygn. akt ... 751/08 i Sadu Apelacyjnego z dnia 4 lutego 2011 r., sygn. akt ...
517/10, wydanymi w sprawie

z powoddztwa A. S.

przeciwko Skarbowi Panstwa reprezentowanemu przez Krajowg Rade
Sadownictwa, Ministra Sprawiedliwosci, Prezesa Sadu Apelacyjnego /.../, Prezesa
Sadu Okregowego w P.

o odszkodowanie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 11 lutego 2015 .,

zazalenia skarzgcego na postanowienie Sgdu Apelacyjnego

z dnia 13 sierpnia 2013 r.,

oddala zazalenie;

2. przyznaje od Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego
adwokat E. M. -K. kwote 5400
(pie¢ tysiecy czterysta) zt powiekszong o stawke podatku
VAT z tytulu kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej

udzielonej z urzedu w postepowaniu zazaleniowym.



UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 13 sierpnia 2013 r. Sgd Apelacyjny odrzucit skarge
A. S. o wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnymi wyrokami Sadu
Okregowego z dnia 29 pazdziernika 2009 r. (sygn. akt ... 751/08) i Sadu
Apelacyjnego z dnia 4 lutego 2011 r. (sygn. akt ... 751/10). W ocenie Sadu
Apelacyjnego, nie zachodzita podstawa do uwzglednienia skargi, przewidziana
w art. 403 § 2 k.p.c. Cech takiej podstawy nie moze mie¢ postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 23 marca 2012 r. (sygn. akt ... 497/11) o odmowie przyjecia
skargi do rozpoznania. Niezaleznie od tego postanowienie to zapadto
w przedmiocie odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania od wyroku

kohczgcego postepowanie w sprawie objetej skargg o wznowienie.

W zazaleniu na postanowienie z dnia 13 stycznia 2013 r. skarzgcy podnosit
naruszenie art. 410 § 2 k.p.c. w zw. z art. 412 § 1 k.p.c., art. 148 § 1 k.p.c. w zw.
z art. 45 ust. 2 Konstytucji RP, art. 6 Konwencji o ochronie praw cziowieka
i podstawowych wolnosci, art. 14 wust. 1 Miedzynarodowego Paktu Praw
Obywatelskich i Politycznych oraz art. 42 § 2 i § 3 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. —
Prawo o ustroju sgdéw powszechnych (Dz. U. z 2013 r., poz. 427). Skarzgcy wnosit

o uchylenie zaskarzonego postanowienia.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Skarga o wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym
rozstrzygnieciem merytorycznym stanowi nadzwyczajny $rodek kontroli takich
orzeczen. Musi zatem istnie¢ prawna podstawa takiej kontroli, przewidziana m.in.
w art. 403 § 2 k.p.c. (facta nova). W zazaleniu skarzgcy stara sie wykazac istnienie
tej podstawy w postaci ,wykrycia nowych okolicznosci faktycznych, o ktérych mowa
w art. 403 § 2 k.p.c.” przy czym skarzgcemu nie chodzi o wydanie samego,
wspomnianego postanowienia Sgadu Najwyzszego z dnia 23 marca 2012 r.,
ale 0 dokonang przez Sad Najwyzszy ,nowg wyktadnie” aktu prawnego
,Zmieniajgcego stan prawny sprawy”. Skoro bowiem - jak wywodzi skarzgcy - art. 5

ust. 2 ustawy z dnia 1 marca 2002 r. o zmianach organizacji i funkcjonowaniu



jednostek (...) (Dz.U. z 2002 r., nr 25, poz. 253 ze zm.) zawiera okolicznosci
faktyczne bedgce podstawg zgdania, to fakt dokonania przez Sad Najwyzszy
prawidtowej (...) wyktadni (tego przepisu) moze miec¢ istotny wptyw na wynik

sprawy odszkodowawczej wszczetej przez powoda” (s. 5-6 zazalenia).

Nalezy stwierdzi¢, ze interpretacja odpowiednich przepisow prawa,
dokonana przez Sad Najwyzszy w toku postepowania w przedmiocie przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie moze by¢ w ogole traktowana jako
,okolicznosé faktyczna” w rozumieniu art. 403 § 2 k.p.c., nawet przy najbardziej
ogolnym i szeroki ujeciu tej formuty prawnej w praktyce sgdowej. Nie mozna
bowiem de lege lata utozsamia¢c samej faktycznej podstawy rozstrzygniecia
sgdowego (wiasnie okolicznosci faktycznych) i interpretacji przepisow prawa,

dokonywanej w toku stosowania prawa.

Nie ma przy tym znaczenia to, czy taka wyktadnia sgdowa pozostaje
w merytorycznym zwigzku z prawomocnym rozstrzygnieciem objetym skargg
0 wznowienie postepowania. Ponadto dokonywanie przez Sad Najwyzszy
stosownej interpretacji prawa materialnego w toku tzw. przedsgdu determinowane
pozostaje potrzebg zweryfikowania przez sad wystgpienia w rozpoznawanej
sprawie sugerowanych przez strone wnoszgcg skarge kasacyjng przestanek
uzasadniajgcych jej przyjecie do rozpoznania (art. 398° § 1 k.p.c.).
Wyktadnia prawa stuzy tu zatem ocenie potrzeby przyjecia do rozpoznania tego

szczegoblnego srodka zaskarzenia.

Z przedstawionych wzgleddw nie doszlo do naruszenia przepisow
wskazanych na wstepie zazalenia i dlatego Sad Najwyzszy na podstawie art. 394*

§ 3 k.p.c. w zw. z art. 398" k.p.c. oddalit zazalenie jako nieuzasadnione.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c., art. 108 § 1
k.p.c. i §§ 6, 13 i 20 rozporzgdzenia MS z 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie optat za

czynno$ci adwokackie (...) (Dz.U. nr 163, poz. 1348 ze zm.).



