Sygn. akt Il KK 27/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 lutego 2015 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wiodzimierz Wrobel (przewodniczacy)
SSN Krzysztof Cesarz

SSN Kazimierz Klugiewicz (sprawozdawca)

Protokolant Marta Brylinska

w sprawie M. P.i P. N.,

skazanych z art. 286 § 1 k.k. i in.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 18 lutego 2015 r.,

w trybie art. 535 § 5 k.p.k.,

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego - na korzys¢ skazanych,
od wyroku Sgdu Rejonowego w W.

z dnia 8 grudnia 2014 r.,

1. uchyla rozstrzygniecia zawarte w punkach 5i 6
zaskarzonego wyroku, a dotyczace srodkéw karnych
orzeczonych wobec M. P.i P.N. w

postaci obowiazku naprawienia szkody;

2. wydatkami postepowania kasacyjnego obcigza Skarb

Panstwa.



UZASADNIENIE
Prokurator Rejonowy w W. oskarzyt:

1. M. P. o to, ze w blizej nieokreslonym czasie, lecz nie pozniej niz do 30 lipca
2009 roku w W., w celu osiagniecia korzysci majgtkowej, w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, doprowadzit Miejskie Zaktady Autobusowe Sp. z 0.0. z
siedzibg w W. przy ul. W. 52 do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w
kwocie 2.400 ztotych w ten sposéb, ze w dniu 30 lipca 2009 roku ztozyt wniosek
0 przyznanie z zaktadowego Funduszu Socjalnego Swiadczen Socjalnych MZA
Sp. z o. 0. dofinansowania do wczaséw, do ktdérego przedtozyt jako autentyczny
podrobiony dokument w postaci Faktury VAT Nr [...] z dnia 27 lipca 2009 roku,
opieczetowanej pieczeciag firmy P.P.H.U. J. W., Pensjonat , V." ul. K. 32A, P.,
ktory to dokument miat istotne znaczenie dla uzyskania przedmiotowego
Swiadczenia socjalnego, wprowadzajgc pokrzywdzonego w btgd co do faktu
uczestnictwa na wczasach we wskazanym miejscu i czasie i naleznego z tego
tytutu dofinansowania z MZA Sp. z o0.0.,

ti. oczyn z art. 286 § 1 k.k. wzb. zart. 270 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k k.,

2. P. N. o to, ze w blizej nieokreslonym czasie, lecz nie pdzniej niz do 29 czerwca
2010 roku w W., w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, doprowadzit Miejskie Zaktady Autobusowe Sp. z 0.0. z
siedzibg w W. przy ul. W. 52 do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w
kwocie 3.150 ztotych w ten sposéb, ze w dniu 29 czerwca 2010 roku ztozyt
wniosek o przyznanie z zaktadowego Funduszu Socjalnego Swiadczen
Socjalnych MZA Sp. z o.0. dofinansowania do wczasow, do ktérego przeditozyt
jako autentyczny podrobiony dokument w postaci Faktury VAT Nr [...] z dnia 3
lipca 2010 roku, opieczetowanej pieczecig firmy P.P.H.U. J. W., Pensjonat ,V.”
ul. K. 32A, P., ktéry to dokument miat istotne znaczenie dla uzyskania
przedmiotowego Swiadczenia socjalnego, wprowadzajgc pokrzywdzonego w
btad co do faktu uczestnictwa na wczasach we wskazanym miejscu i czasie i
naleznego z tego tytutu dofinansowania z MZA Sp. z 0.0.,

ti. oczyn z art. 286 § 1 k.k. wzb. zart. 270 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.
Wraz z aktem oskarzenia prokurator skierowat, na podstawie art. 335 § 1 k.p.k.,
wnioskio  wydanie wyroku skazujgcego bez przeprowadzenia rozprawy i

orzeczenie uzgodnionych z oskarzonymi kar po 6 miesiecy pozbawienia wolnosci z



warunkowym zawieszeniem ich wykonania na okres 3 lat proby oraz natozenie
obowigzku naprawienia szkody.

Pismem z dnia 21 sierpnia 2014 roku (k. 863 akt o sygn. ... 369/14) Sad
Rejonowy w W., dostrzegajac znajdujgcg sie na k. 574 akt informacje z Miejskich
Zaktadow Autobusowych Sp. z. 0.0. z siedzibg w W. z dnia 4 stycznia 2013 roku, z
tresci ktorej wynikato, iz M. P. i P. N. zwrdcili w catoéci nienaleznie pobrane
Swiadczenia, wystgpit do prokuratora o rozwazenie modyfikacji ztozonego w trybie
art. 335 § 1 k.p.k. wniosku wobec obu oskarzonych. Pismem z dnia 26 sierpnia
2014 roku (k. 20 akt o sygn. Il K 510/14) oskarzyciel publiczny zmodyfikowat ztozo-
ne wnioski poprzez wyeliminowanie z nich zapisu o obowigzku naprawienia szkody
w odniesieniu do M. P. i P. N.

Wyrokiem z dnia 8 grudnia 2014 roku, sygn. akt ... 510/14 (k. 31-33), Sad
Rejonowy w W. uwzglednit ztozone przez prokuratora w trybie art. 335 § 1 k.p.k.
wnioski i orzekt:

1. uznat M. P. za winnego popetnienia zarzucanego mu w akcie oskarzenia
czynu stanowigcego wystepek z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art.
11 § 2 k.k. i za to skazat go, a na podstawie art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k.
wymierzyt mu kare 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

2. na podstawie art. 69 § 112 k.k. wzw. z art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie orze-
czonej wobec oskarzonego M. P. w pkt 1 kary pozbawienia wolnosci warunkowo
zawiesit na okres 3 (trzech) lat proby;

3. uznat oskarzonego P. N. za winnego popetnienia zarzucanego mu w akcie
oskarzenia czynu stanowigcego wystepek z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 270 § 1 k.k.
wzw. z art. 11 § 2 k.k. i za to skazat go, a na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art.
11 § 3 k.k. wymierzyt mu kare 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

4, na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k. wzw. z art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie orze-
czonej wobec oskarzonego P. N. w pkt 3 kary warunkowo zawiesit na okres 3
(trzech) lat proby;

5. na podstawie art. 46 § 1 k.k. zobowigzat oskarzonego M. P. do naprawienia
szkody w catosci poprzez zaptate kwoty 2.400 (dwdch tysiecy czterystu) ztotych na
rzecz pokrzywdzonego Miejskich Zaktadéw Autobusowych Sp. z 0.0. z siedzibg w
W,



6. na podstawie art. 46 § 1 k.k. zobowigzat oskarzonego P. N. do naprawienia
szkody w catosci poprzez zaptate kwoty 3.150 (trzech tysiecy stu pieédziesieciu)
ztotych na rzecz pokrzywdzonego Miejskich Zaktadow Autobusowych Sp. z 0.0. z
siedzibg w W.;

7. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnit w catosci oskarzonych M. P. i P. N.
od zapfaty kosztéw sgdowych i obcigzyt nimi Skarb Panstwa.

Wyrok ten nie zostat zaskarzony przez zadng ze stron i uprawomocnit sie z
dniem 16 grudnia 2014 roku.

Kasacje od prawomocnego wyroku Sgdu Rejonowego w W. z dnia 8 grudnia
2014 r., na korzys¢ skazanych — w czesci dotyczgcej orzeczenia o karze w zakresie
orzeczonego w pkt 5 i 6 obowigzku naprawienia szkody na rzecz Miejskich
Zaktadéw Autobusowych Sp. z o0.0. z siedzibg w W., wniost Prokurator Generalny,
ktéry zarzucajgc razgce i majgce istotny wptyw na treSC¢ orzeczenia naruszenie
przepisow prawa procesowego (art. 343 § 7 k.p.k. w zw. z art. 335 § 1 k.p.k.),
polegajgce na zobowigzaniu oskarzonych, z razgcg obrazg przepisu prawa
materialnego art. 46 § 1 k.k. i naruszeniem warunkéw okreslonych we wniosku
ztozonym przez prokuratora, do naprawienia szkody w catosci poprzez zaptate
przez M. P. kwoty 2.400 ztotych oraz przez P. N. kwoty 3.150 ztotych na rzecz
pokrzywdzonego - Miejskich Zaktadéw Autobusowych Sp. z 0.0. z siedzibg w W.,
mimo, ze szkoda zostata przez obu oskarzonych naprawiona przed wydaniem
orzeczenia, wnidst w konkluzji ,,0 uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci’.

Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuje.

Kasacja Prokuratora Generalnego wniesiona na korzys¢ skazanych M. P. i P.
N. jest oczywiscie zasadna, co skutkowato jej uwzglednieniem w trybie art. 535 § 5
k.p.k.

Nie ulega bowiem najmniejszych watpliwosci, ze zaskarzony wyrok zostat
wydany z razgcym naruszeniem przepisOow prawa karnego procesowego i
materialnego, wskazanych w zarzucie kasacji. W pkt 5 i 6 przedmiotowego wyroku
Sad Rejonowy zobowigzat oskarzonych do naprawienia w catosci szkody na rzecz
pokrzywdzonego - Miejskich Zaktadéw Autobusowych Sp. z 0.0. z siedzibg w W.
mimo uprzedniego uzyskania od oskarzyciela publicznego modyfikacji wnioskéw

ztozonych w trybie art. 335 § 1 k.p.k. poprzez wyeliminowanie z nich zapisu doty-



czgcego obowigzku naprawienia szkody przez M. P. i P. N., razgco naruszajgc tym
samym wskazane w zarzucie kasacji przepisy prawa procesowego. Jest to tym
bardziej zastanawiajgce, gdy wezmie sie pod uwage fakt, ze przeciez modyfikacja
ztozonych wnioskéw przez prokuratora nastgpita na skutek inicjatywy Sadu
Rejonowego, ktory przestat prokuratorowi kopie pisma pokrzywdzonego z dnia
04.01.2013 r., a z ktérego jednoznacznie wynika, ze P. N. i M. P. zwrdcili w catosci
nienaleznie pobrane dofinansowania (odpowiednio w kwocie: 3150 zt i 2400 z),
wraz z sugestig ,zmiany wniosku ztozonego w trybie art. 335 k.p.k.”

W sytuacji natomiast, gdyby Sgd Rejonowy - zgodnie z trescig art. 343 § 7
k.p.k. - nie znajdowat podstaw do uwzglednienia nawet tak zmodyfikowanego
wniosku prokuratora, ztozonego w trybie art. 335 § 1 k.p.k., zarébwno w zakresie kar
jak i srodkow karnych, to winien byt sprawe rozpozna¢ na zasadach ogoélnych.

Stusznie Prokurator Generalny we wniesionej kasacji wskazuje ponadto, ze
zgodnie z art. 46 § 1 k.k. sgd moze orzec, a na wniosek pokrzywdzonego lub innej
osoby uprawnionej orzeka, obowigzek naprawienia wyrzgdzonej przestepstwem
szkody w catoéci lub w czesci jedynie wéwczas, gdy szkoda w chwili orzekania
faktycznie istnieje (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 17 lipca 2014 roku, sygn.
[l KK 54/14, LEX nr 1496293). Taka natomiast sytuacja w omawianej sprawie nie
miata miejsca.

Podzielajgc zatem zarzuty i wnioski zawarte w kasacji Prokuratora
Generalnego, Sad Najwyzszy uchylit jedynie rozstrzygniecia zawarte w pkt 5 i 6
zaskarzonego wyroku o obowigzku naprawienia szkody, dotkniete wskazanymi
powyzej uchybieniami, a wydatkami postepowania kasacyjnego — zgodnie z art.
638 k.p.k. — obcigzyt Skarb Panstwa.



