Sygn. akt V KK 461/14

POSTANOWIENIE

Dnia 24 lutego 2015 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Roman Sade;j

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 24 lutego 2015r.,
w sprawie P. S.,

skazanego z art. 286 § 1 k.k. i in.,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego,
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 11 wrzesnia 2014r.,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w S.
z dnia 16 kwietnia 2014r.,

postanowit:

1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2) obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania
kasacyjnego;

3) zasadzi¢ od skazanego P. S. na rzecz oskarzycieli
positkowych A. S. oraz H. S. kwoty po 600 (szeséset) zi, z tytutu
zwrotu kosztow udzialu petnomocnika w postepowaniu

kasacyjnym.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgdu Okregowego z dnia 16 kwietnia 2014r. P. S. (wraz z innymi

oskarzonymi) zostat uznany za winnego popetnienia w okresie od 6 kwietnia 2010r.
do 3 stycznia 2011r. przestepstwa oszustwa na szkode A. S. oraz H. S., w wyniku
ktorego pokrzywdzeni zostali doprowadzeni do niekorzystnego rozporzgdzenia

mieniem znacznej wartosci, przekraczajgcej kwote 550.000 zi; przestepstwo to



zakwalifikowano z art. 286 § 1 k.k. w wz. z art. 294 § 1 k.k. oraz art. 12 k.k. i na
podstawie drugiego z tych przepisow wymierzono oskarzonemu kare 3 lat
pozbawienia wolnosci; na podstawie art. 46 § 1 k.k., tytutem naprawienia szkody,
zasgdzono od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonych kwote 449.471 zt oraz
obcigzono oskarzonego czescig kosztow sgdowych.

Apelacje od powyzszego wyroku wniést miedzy innymi obronca P. S.
Podnidst w niej zarzuty naruszenia przepiséw postepowania — art. 4 k.p.k., art. 5
k.p.k. oraz art. 7 k.p.k. — poprzez dowolng ocene zgromadzonego w sprawie
materiatu dowodowego; nadto podnidst zarzut naruszenia art. 415 § 2 k.p.k. i art.
46 § 1 k.k., a w koncu réwniez zarzut btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe orzeczenia, dotyczacych spotkania P. S. z pokrzywdzonymi w dniu 25
maja 2010r. oraz nieustalenia wobec niego pozytywnej prognozy kryminologiczne,;.

Apelujgcy wniést o zmiane zaskarzonego wyroku i przypisanie P. S.
wspotsprawstwa w okresie od 11 wrzesnia do 12 grudnia 2010r., przy przyjeciu, ze
oskarzony ten doprowadzit pokrzywdzonych do niekorzystnego rozporzgdzenia
mieniem w kwocie 130,430 zt, a w konsekwencji wymierzenie kary pozbawienia
wolnosci w wysokosci 2 lat, z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na 5 lat, a
takze ograniczenie obowigzku naprawienia szkody do kwoty 10.000 zt. Wniosek
alternatywny dotyczyt uchylenia wyroku Sgdu Okregowego i przekazania sprawy
temu Sadowi do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 11 wrzesnia 2014r. utrzymat w mocy
zaskarzony wyrok.

Od wyroku Sadu odwotawczego kasacje wnidst obronca P. S., podnoszac w
niej zarzuty razgcego naruszenia przepisow postepowania, ktére miaty istotny
wptyw na tres¢ orzeczenia, sformutowane nastepujgco:

1. ,art. 58§ 1i 2 k.p.k. poprzez niewyjasnienie przez Sad Apelacyjny watpliwosci
jakie powzigt Sad Okregowy, o ktérych wskazywat w uzasadnieniu (str. 15
uzasadnienia), dotyczacych sprawstwa P. S. przed przedstawieniem jego jako M.
W., a w konsekwencji uznanie oskarzonego za winnego popetnienia zarzucanego
mu czynu, pomimo braku w materiale dowodowym petnych podstaw do przyjecia,
przy istnieniu powaznych watpliwosci, iz oskarzony dopuscit sie czynu zarzucanego

mu aktem oskarzenia, zauwazonych juz przez Sad Okregowy;



2. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 92 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. poprzez oparcie wyroku
na materiale dowodowym nieujawnionym, a nawet nieprzeprowadzonym na
rozprawie, a mianowicie na dowodzie z zeznan swiadka L. M., na ktére to zeznania
powotuje sie Sgd Apelacyjny na stronie 13 uzasadnienia, naruszajgc tym samym
zasade bezposredniosci;

3. art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 424 § 2 k.p.k., polegajgce na niedostatecznym
odniesieniu sie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku do okolicznosci lezgcych u
podstaw uznania sprawstwa P. S., a w szczegdlnosci: braku kompleksowego
wskazania i wyjasnienia okolicznosci oraz dowodow ktore miatyby zosta¢ ustalone
przez Sad | instancji, a ktére brane byly przez Sgd Odwotawczy pod uwage przy
wydawaniu orzeczenia, Swiadczgce bez zadnych watpliwosci o udziale skazanego
W zarzuconym mu czynie;

4, a nadto razgce naruszenie prawa materialnego, moggce miec istotny wptyw
na tresc orzeczenia tj. art. 20 k.k. poprzez jego btedng wyktadnie, a w konsekwencji
uznanie, ze poprzez same rozmowy z pokrzywdzonymi, skazany utozsamia sie,
akceptuje wszystkie poczynienia podjete wczesniej przez innych skazanych”.

W oparciu o powyzsze zarzuty obronca wniost o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi drugiej instancji do ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Apelacyjnej
wnidst o oddalenie kasacji ,z uwagi na jej oczywistg bezzasadnosc¢”.

Pisemnej odpowiedzi udzielit rowniez petnomocnik oskarzycieli positkowych,
ktéry popart stanowisko wyrazone przez prokuratora oraz ztozyt wniosek o
zasgdzenie na rzecz jego mandantdw poniesionych kosztéw zastepstwa
procesowego za udziat w postepowaniu kasacyjnym.

Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuje.

Kasacja obroncy P. S. istotnie byla bezzasadna w stopniu oczywistym,
uzasadniajgcym jej oddalenie w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Wobec sposobu sformutowania zarzutéw kasacyjnych nie mozna po raz
kolejny nie zwrdci¢ uwagi na rygorystyczne reguty dotyczgce nadzwyczajnego
Srodka zaskarzenia przewidziane w rozdziale 55 k.p.k. A zatem, kasacje wnosi sie
od wyroku sgdu odwotawczego — art. 519 k.p.k., co oznacza, ze to uchybienia tego

sadu a nie sadu pierwszej instancji powinny by¢ przedmiotem zarzutéw. Podstawg



kasacji mogg by¢ jedynie bezwzgledne podstawy odwotawcze badz razgce
naruszenie prawa, jezeli mogto mie¢ ono istotny wptyw na tres¢ orzeczenia — art.
523 § 1 k.p.k., co oznacza, ze — co do zasady — nie mogg by¢ kwestionowane
ustalenia faktyczne. Zgodnie z art. 536 k.p.k., Sad Najwyzszy rozpoznaje kasacje w
granicach zaskarzenia i podniesionych zarzutéow, a w zakresie szerszym — tylko w
wypadkach okreslonych w art. 435, 439 i 455 k.p.k. — przy czym juz w tym miejscu
trzeba stwierdzi¢, ze zadne z tych wypadkéw w sprawie nie wystgpity.

Oceniajgc wniesiong kasacje przez pryzmat tych wymagan formalnych
trzeba stwierdzi¢, ze pierwsze dwa zarzuty adresowane byly w istocie do wyroku
Sadu pierwszej instancji. Sgd Apelacyjny, po rozpoznaniu apelacji, utrzymat w
mocy wyrok Sgdu Okregowego, nie dokonujgc wiasnych ustalen, a akceptujgc juz
przyjete. Tym samym nie mogt naruszy¢ bezposrednio przepiséw art. 5 § 1 i 2
k.p.k., art. 7 k.pk., art. 92 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k., gdyz samodzielnie
zgromadzonych dowoddéw nie oceniat, a sprawe rozpoznawat w granicach
zakreSlonych dyspozycjg art. 433 k.p.k. Sad ten nie mogt rowniez naruszyc
wskazanego w pkt 3. kasacji przepisu art. 424 § 2 k.p.k., jako ze ten przepis okresla
wymagania wobec uzasadnienia wyroku sgdu pierwszej instancji, a nie sgdu
odwotawczego.

Jedynie podniesiony réwniez w trzecim punkcie kasacji zarzut naruszenia
art. 457 § 3 k.p.k. miat charakter rzeczywiscie kasacyjny — i on wymagat
merytorycznego odniesienia, przy czym nie zostat on odrebnie uzasadniony, a w
istocie opiera sie na argumentacji scisle zwigzanej z poprzednimi zarzutami.

W konhcu zarzut czwarty — razgcego naruszenia art. 20 k.k. — odnosit sie do
teoretycznego jedynie wywodu Sadu Apelacyjnego, rozwazajgcego argumentacje
apelacji dotyczgcg wspodtsprawstwa sukcesywnego, ktérej to konstrukcji w sprawie
nie przyjeto.

Analizujgc wszystkie watki argumentacyjne zawarte w kasacji nie mozna nie
stwierdzi¢, ze de facto wymierzona byta ona w dokonane ustalenia faktyczne,
starajgc sie podwazyc¢ ich zasadnosc¢ poprzez wybidrcze i nierzetelne odwotywanie
sie do poszczegolnych $rodkéw dowodowych czy fragmentdow uzasadnien,
podobnie jak ujeto to w apelacji, a co byto juz przedmiotem zasadnej krytyki ze
strony Sgdu ad quem (str.9).



Wszystkie powyzsze uchybienia formalne majg, rzecz jasna, niebagatelne
znaczenie, w szczegolnosci w kontekscie dyspozycji art. 536 k.p.k.

W pierwszym rzedzie, odnoszgc sie wprost do zarzutu razgcego naruszenia
art. 457 § 3 k.p.k., uzna¢ go nalezy za oczywiscie bezzasadny, czego dowodzi
lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku. W sposob staranny, szczegotowy i
rzetelny Sgd ad quem wskazat czym sie kierowat wydajgc wyrok oraz odnidst sie do
wszystkich zarzutow i wnioskow apelacyjnych. Mozna wrecz stwierdzi¢, ze
uzasadnienie to usuneto pewne mankamenty, ktorymi dotkniete byto uzasadnienie
wyroku Sadu Okregowego, niedostatecznie analizujgce chocby
wyjasnienia/zeznania L. D., czy pomijajgce zeznania L. M.

Whbrew twierdzeniom skarzgcego, Sgd odwotawczy prawidiowo odniost sie
do apelacyjnego zarzutu, jakoby Sgad a quo miat watpliwosci co do poczatku
przestepczej dziatalnosci P. S. Wprawdzie Sad Okregowy istotnie stwierdzit, ze ,co
do dalszego okresu dziatania S. to sprawstwo jego nie budzi zadnych watpliwo$ci”
(str. 15), ale przeciez wczesniej, na podstawie analizy powotanych dowodéw
ustalit, ze ,oskarzony od poczatku dokonywanych oszustw na szkode panstwa
Szewczykéw miat Swiadomos¢ tego co robi i zamiar dokonywania wytudzen
najpierw sprzetu potem pieniedzy” (str.14). Sad Apelacyjny rozwazajgc zarzut
apelacyjny zwigzany ze wskazywanymi ,watpliwosciami”, pogtebit argumentacje
Sadu a quo, powotujgc i akcentujgc depozycje L. D. czy zeznania L. M. (str.12-14).
Kasacyjny wywod dotyczgcy rzekomego powotania sie przez Sad Apelacyjny na
nieistniejgcy dowodd w postaci zeznan L. M.” (str.7 kasaciji), byt li tylko sofizmatem,
opartym na ewidentnie omytkowym znieksztatceniu nazwiska, co trafnie i
szczegotowo wykazat prokurator w swym stanowisku (str.7 pisemnej odpowiedzi).

Tak mocno akcentowane przez autora kasacji rzekome dowolnosci Sadu
odwotawczego co do akceptacji ustalenia, ze w dniu 25 maja 2010r. to wtasnie P.
S. wystgpit jako M. W. (str.6 kasacji), nie do$¢, ze wprost atakujg ustalenia
faktyczne, to pozostajg kompletnie nieprzekonujgce w zestawieniu z argumentacijg
Sadu Apelacyjnego (str.14), odwotujgcego sie réwniez do motywacji Sadu
pierwszej instancji (str.15 uzasadnienia wyroku SO). Twierdzenie obroncy, ze ,brak
jest jakiegokolwiek dowodu” potwierdzajgcego, iz w majowym spotkaniu

,uczestniczyt” P. S., po prostu zignorowato niekorzystne depozycje t. D., ktére



wprawdzie nie byly konsekwentne, ale zostato to dostrzezone i nalezycie ocenione
przez Sady obu instancji w kontekscie cafoksztaltu zgromadzonego materiatu
dowodowego (str. 14 uzasadnienia SO oraz str. 13 uzasadnienia SA). Jest
zrozumiate, Zze obrofica pomingt wszak réwniez istotny dowdd z wyjasnien P. S.
ztozonych na rozprawie, kiedy ten jednoznacznie oswiadczyt. ,zrozumiatem o co
jestem oskarzony; przyznaje sie do popetnienia zarzuconych mi czynéw w catosci,
w formie przedstawionej aktem oskarzenia” (k.1299). Odwotanie sie jednak i do
tego dowodu przez Sgd odwotawczy, jako dowodu ,dodatkowo potwierdzajgcego”
(str.17) trafno$¢ ustalen faktycznych co do poczatku udziatu skazanego w
przestepstwie, byto w petni uzasadnione.

W konsekwencji, w najmniejszym stopniu nie mozna podzieli¢ twierdzen
skarzgcego, ze dokonujgc instancyjnej kontroli w tym zakresie Sad ad quem uchybit
dyspozycji art. 457 § 3 k.p.k., co dotyczy takze przedstawionych rozwazan w
zakresie wymierzonej P.S. kary (str.25-27).

W odniesieniu do ostatniego zarzutu kasacyjnego mozna wskazac jedynie,
ze zgodnie z zaakceptowanymi przez Sad ad quem ustaleniami Sadu a quo, P. S.
w przypisanym mu przestepstwie uczestniczyt ,od poczatku®. Konstrukcja
wspotsprawstwa sukcesyjnego przyjeta zatem nie zostata. Niemniej, i tak zupetnie
bezpodstawny byt zarzut skarzgcego, aby i w ramach teoretycznego wywodu Sadu
Apelacyjnego dotyczgcego tej instytucji, stwierdzit on, izby na przyjecie takiego
wspotsprawstwa pozwalaty ,same rozmowy z pokrzywdzonymi”. Wprost przeczy
temu lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku (str.15-16).

W tym stanie sprawy Sad Najwyzszy uznat, Zze wszystkie zarzuty
podniesione w kasacji obroncy P. S. byly bezzasadne w stopniu oczywistym, co
implikowato wydanie orzeczenia wyrazonego w czesci dyspozytywnej
postanowienia.

Na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. skazany zostat obcigzony kosztami procesu
zwigzanymi z postepowaniem kasacyjnym, w tym uzasadnionymi wydatkami
oskarzycieli positkowych (art. 616 § 2 k.p.k.), zgodnie z wnioskiem ztozonym przez
ich petnomocnika.






