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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 marca 2015 .
Sad Najwyzszy - Sad Dyscyplinarny w skfadzie:

SSN Jacek Sobczak (przewodniczacy)
SSN Hubert Wrzeszcz (sprawozdawca)
SSN Jozef Iwulski

Protokolant Anna Kuras

przy udziale Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego Sgdu Apelacyjnego i
przedstawiciela Ministra Sprawiedliwosci,

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 20 marca 2015 .

sprawy E. L.

sedziego Sadu Apelacyjnego w [...],

w zwigzku z odwotaniem wniesionym przez Ministra SprawiedliwoSci
od wyroku Sgdu Apelacyjnego - Sadu Dyscyplinarnego w [...]

z dnia 3 listopada 2014 r.,

l. uchyla zaskarzony wyrok w odniesieniu do punktu Il i w tym
zakresie przekazuje sprawe Sadowi Dyscyplinarnemu - Sadowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania,

Il. kosztami postepowania obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Rzecznik dyscyplinarny we wniosku o0 wszczecie postepowania

dyscyplinarnego przeciwko sedziemu E. L. zarzucit sedziemu, ze:



1. w oswiadczeniu majgtkowym za rok 2012, sporzgdzonym w dniu 25
marca 2013 r., wbrew obowigzkowi wynikajagcemu z art. 87 § 1 ustawy z
dnia 27 lipca 2001 r. Prawo o ustroju sgdéw powszechnych (tekst jedn.:
Dz. U. z 2013 r., poz.427 ze zm., dalej — ,u.s.p.”) i art. 88 u.s.p. z zwigzku
z art. 11 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o ograniczeniu prowadzenia
dziatalnosci gospodarczej przez osoby petnigce funkcje publiczne (tekst
jedn.: Dz. U. z 2006 r. Nr 216, poz. 1584 ze zm.) oraz sprecyzowanemu
w zatgczniku nr 3 do rozporzgdzenia Prezydenta Rzeczypospolitej
Polskiej z dnia 4 lipca 2011 w sprawie okreslenia wzoréow formularzy
oswiadczen o prowadzeniu dziatalnosci gospodarczej i o stanie
majgtkowym (Dz. U. Nr 150, poz. 890), dziatajgc nieumy$inie nie
wykazata zobowigzan pienieznych o wartosci powyzej 10 000 =i,
wynikajgcych w szczegdlnosci z:

- umowy pozyczki zawartej z Bankiem [...] w dniu 28 marca 2010 r. w
wysokosci 98 000 zt,

- trzech uméw pozyczki zawartych z Bankiem [...] w dniu 11 lutego 2009
r. w wysokosci 14 329 zi, z dnia 25 maja 2009 r. — 9 000 zt i z dnia 27
maja 2009 r. — 12 000 z,

- umowy kredytowej zawartej z Bankiem [...] w wysokosci 20 000 zt,

- zobowigzania alimentacyjnego podjetego w formie aktu notarialnego
sporzgdzonego w dniu 4 lipca 2012 r. na rzecz meza A. D. w tgcznej
wysokosci 15 000 zt,

tj. popetnienie przewinienia dyscyplinarnego w rozumieniu art. 107 § 1
u.s.p.;

2. w dniu 4 lipca 2012 r., dziatajgc umyslnie w zamiarze udaremnienia lub
utrudnienia przeprowadzenia wobec niej postepowan egzekucyjnych
zwigzanych z zaciggnietymi kredytami i pozyczkami, podjeta w formie
aktu notarialnego zobowigzanie alimentacyjne na rzecz swojego meza A.
D. w wysokosci 5 000 zt miesiecznie majgc swiadomosc¢, ze zgodnie z
art. 1025 § 1 pkt 2 k.p.c. z kwoty uzyskanej z egzekucji naleznosci

alimentacyjne sg zaspakajane w pierwszej kolejnosci,



tj. popetnienie przewinienia dyscyplinarnego w rozumieniu art. 107 § 1
u.s.p.

Zaskarzonym wyrokiem Sad Apelacyjny — Sad Dyscyplinarny sedziego E. L.
uznat za winng popetnienia opisanego w punkcie 1 przewinienia stuzbowego i za to
na podstawie art. 109 § 1 pkt 1 u.s.p. orzekt kare upomnienia oraz za winng
popetnienia opisanego w punkcie 2 przewinienia dyscyplinarnego w postaci
uchybienia godno$ci urzedu sedziowskiego i za to na podstawie art. 109 § 1 pkt 1

u.s.p. orzekt rowniez kare upomnienia.

Sad ustalit, ze sedzia E. L. i jej maz A. D. w dniu 3 wrzesnia 2009 r. zawarli z
Bankiem [...] umowe kredytu hipotecznego w wysokosci 743 281,93 zt ze
zmiennym oprocentowaniem w celu sfinansowania wykonczenia budowy domu i
sptaty dtugéw. Wiosng 2008 r. A. D. zrezygnowat z prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej ze wzgledu na stan zdrowia i sytuacje na rynku pracy. Obwiniona w
celu sptaty dlugow zaciggata kolejne kredyty i pozyczki. Z powodu pogtebiajgcych
sie problemoéw finansowych matzonkowie zdecydowali sie na sprzedaz domu, ale
zbyli go, ze wzgledu na trudng sytuacje na rynku nieruchomosci, dopiero w 2014 r.
W okresie od 9 maja 2012 r. do 4 czerwca 2013 r. komornik dokonat osmiu zajec

wynagrodzenia za prace obwinionej.

W dniu 4 lipca 2012 r. sedzia E. L. w celu zapewnienia sobie niezbednych
srodkéw na utrzymanie w formie aktu notarialnego zobowigzata sie dozywotnio
ptaci¢c mezowi alimenty w wysokosci 5000 2zt miesiecznie. Sedzia miata
Swiadomos¢, ze w ten sposob utrudni albo ograniczy egzekucje, gdyz zgodnie z
obowigzujgcymi przepisami z kwoty uzyskanej z egzekucji w pierwszej kolejnosci

zaspakajani sg wierzyciele alimentacyjni.

W sporzgdzonym w dniu 25 marca 2013 r. oswiadczeniu majgtkowym
obwiniona wykazata kredyt hipoteczny, pozyczke mieszkaniowg w wysokosci
120 000 zt, pozyczke uzyskang w SKOK w wysokosci 49 900 zt i kredyt w Banku
[...] w wysokosci 64 000 zt. Nie wykazata natomiast umowy pozyczki zaciggnietej w
Banku [...] w dniu 28 marca 2010 r. w wysokosci 98 000 zt, umdéw pozyczki
zawartych z Bankiem [...] z dnia 11 lutego 2009 r. w wysokosci 14 329 zt, z dnia 25
maja 2009 r. — 9000 zt i z dnia 27 maja 2009 r. — 12 000 zl, umowy o karte



kredytowg zawartej z Bankiem [...] w wysokosci 20000 zt i zobowigzania
alimentacyjnego na rzecz meza w wysokosci 15 000 zi, wynikajgcego z aktu

notarialnego z dnia 4 lipca 2012 r.

E. L., po zdaniu egzaminu sedziowskiego, od 1977 r. petnita funkcje asesora,
a od 1979 r. — arbitra Okregowej Komisji Arbitrazowej. Na stanowisko sedziego
Sadu Okregowego zostata powotana 1 pazdziernika 1989 r. W okresie od kwietnia
1997 r. do dnia czerwca 1997 r. orzekata jako sedzia delegowany w Sadzie
Apelacyjnym, a w dniu 21 lipca 1997 r. zostata powotana na stanowisko sedziego

tego Sadu; wreczenie nominacji nastgpito w dniu 30 wrzesnia 1997 r.

E. L. w okresie pracy na stanowisku sedziego nie byta karana dyscyplinarnie.
W opinii sporzgdzonej w zwigzku z kandydowaniem na stanowisko sedziego Sgdu

Apelacyjnego bardzo wysoko oceniono jej kwalifikacje zawodowe i kulture pracy.

Sad Apelacyjny — Sad Dyscyplinarny uznat, ze oba zarzucone sedzi czyny

sg bezprawne, zawinione i spotecznie szkodliwe w stopniu wyzszym niz znikomy.

Pierwszy z nich stanowi przewinienie stuzbowe polegajgce na oczywistej i
razgcej obrazie prawa; obowigzek ztozenia oswiadczenia wynika z art. 87 u.s.p.
Sedzia dopuscita sie tego przewinienia nieumys$inie, nie maita bowiem zamiaru
ukrywaé obcigzajgcych jg zobowigzan finansowych, nieujawnienie ich bylo zas
podyktowane tym, ze na skutek zajecia wynagrodzenia za prace Prezesowi Sgdu
znane byty stanowigce podstawe ich egzekucji tytuty wykonawcze. W zachowaniu

sedzi Sad Apelacyjny — Sad Dyscyplinarny dopatrzyt sie lekkomysinosci dziatania.

Drugi z zarzuconych czynow stanowi przewinienie dyscyplinarne w postaci
uchybienia godnosci urzedu sedziowskiego. Zawarcie ugody alimentacyjnej nie jest
sprzeczne z prawem, jednak w okolicznosciach sprawy miato ono na celu
uniemozliwienie albo utrudnienie prowadzenia egzekucji z majgtku wspdlnego sedzi
i jej meza. Majgc Swiadomos¢ tego, sedzia umy$lnie naruszyla godnosc¢
sprawowanego urzedu. Jej zachowanie stanowito naruszenie obowigzku
przestrzegania przez sedziego wysokich standardow etycznych. Trudna sytuacja

finansowa i rodzinna nie usprawiedliwia zachowania sedziego.



Zdaniem Sadu Apelacyjnego — Sadu Dyscyplinarnego wymierzenie za
popetnienie kazdego z przypisanych sedzi przewinien dyscyplinarnych kary
upomnienia stanowi wystarczajgcg dolegliwosc. Kary te sg odpowiednie do ciezaru
gatunkowego popetnionych przewinien i spetniajg cele karania w zakresie zarowno
prewencji ogolnej, jak i szczegdlnej. Okolicznosciami tagodzgcymi sg — wedtug
Sadu — dotychczasowa nienaganna praca sedziego i stabilno$¢ orzecznictwa. Sad
miat na wzgledzie takze dramatyczng sytuacje rodzinng sedzi, zwtaszcza chorobe
corki i problemy finansowe w postaci rosngcego zadtuzenia i trudnosci w jego
sptacie. Ponadto Sad podkreslit, ze w chwili orzekania czes¢ zobowigzan zostata

uregulowana, a pozostate sg na biezgco zaspakajane.

Wyrok zaskarzyt Minister Sprawiedliwosci w czesci dotyczacej orzeczenia o
karze za przewinienie dyscyplinarne polegajgce na uchybieniu godnosci urzedu
sedziowskiego. Na podstawie art. 427 § 2 i art. 438 pkt 4 k.p.c. w zwigzku z art. 128
u.s.p. zarzucit wyrokowi razgcg niewspotmiernos¢ orzeczenia o karze polegajgca
na wymierzeniu kary dyscyplinarnej upomnienia, bedgcg  wynikiem
nieuwzglednienia we wtasciwy sposob wagi i szkodliwosci spotecznej popetnionego
przewinienia, stopnia zawinienia i celu prewencyjnego orzeczonej kary. W konkluz;ji
odwotania wniést, na podstawie art. 427 § 1 w zwigzku z art. 128 u.s.p., 0 zmiane
wyroku w zaskarzonej czesci i wymierzenie kary dyscyplinarnej przeniesienia na

inne miejsce stuzbowe (art. 109 § 1 pkt 4 u.s.p.).
Sad Najwyzszy — Sgd Dyscyplinarny zwazyt, co nastepuje:

Przypisane sedzi przewinienie dyscyplinarne w postaci uchybienia godnosci
urzedu sedziowskiego wymagato — czego nie zrobiono — oceny w aspekcie w
przepisbw prawa rodzinnego, albowiem za jego istotng przestanke uznano
zaciggniecie  zobowigzania  alimentacyjnego  wobec  wspdtmatzonka z

pokrzywdzeniem wierzycieli.

Zgodnie z art. 27 k.r.o. oboje matzonkowie obowigzani sg, kazdy wedtug
swych sit oraz mozliwosci zarobkowych i majgtkowych, przyczynia¢ sie do

zaspokajania potrzeb rodziny, ktorg przez swoéj zwigzek zatozyli. Zadoséuczynienie



temu obowigzkowi moze polega¢ takze, w catosci lub w czesci, na osobistych

staraniach o wychowanie dzieci we wspolnym gospodarstwie domowym.

Wyrazony w przytoczonym przepisie obowigzek przyczyniania sie do
zaspokajanie potrzeb rodziny jest rozwinieciem przewidzianych w ar 23 k.r.o.
obowigzkéw wzajemnej pomocy i wspotdziatania matzonkéw dla dobra rodziny;
celem tego obowigzku jest zapewnienie bytu rodzinie, ktorej zrodiem jest

matzenstwo.

W doktrynie i judykaturze kwestia charakteru prawnego obowigzku
przewidzianego w art. 27 k.r.o., w szczegolnosci, czy jest to obowigzek
alimentacyjny, budzi kontrowersje. W nowszym piSmiennictwie i orzecznictwie
przyjmuje sie jednak, ze obowigzek ten nie ma charakteru alimentacyjnego. Sad
Najwyzszy takie stanowisko zajgt w uchwale z dnia 13 lipca 2011 r., Il CZP 39/11
(OSNC 2012, nr 3, poz. 788). Stwierdzit, ze pomiedzy obowigzkiem ustanowionym
w art. 27 k.r.o. a obowigzkiem alimentacyjnym (art. 128 i nast. oraz art. 60 k.r.o.)
istnieje podobienstwo, jednak o tozsamosci tych obowigzkow nie moze by¢ mowy;
mozna moéwi¢ co najwyzej o ‘“alimentacyjnym charakterze" obowigzku
przyczyniania sie do zaspokajania potrzeb rodziny, konstatacja ta nie upowaznia
jednak do formutowania tezy, ze miedzy matzonkami - w czasie trwania
matzenstwa - istnieje obowigzek alimentacyjny sensu stricto. Podkreslit, Ze
alimentacyjny charakter obowigzku ustanowionego w art. 27 k.r.o. jest
eksponowany przewaznie na uzytek rozwigzan prawa procesowego, np. gdy chodzi
0 ocene podstaw ustawowego zwolnienia od kosztow sgdowych (art. 96 ust. 1 pkt 2
ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych, jedn.
tekst: Dz.U. z 2010 r. Nr 90, poz. 594 ze zm.; por. np. uchwata Sgdu Najwyzszego
z dnia 11 wrzesnia 1992 r., lll CZP 107/92, OSNCP 1993, nr 5, poz. 73) albo
dopuszczalno$ci skargi kasacyjnej (art. 3982 § 2 pkt 1 k.p.c.; por. np. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 11 lutego 1997 r., | CKN 11/96, nie publ. lub postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 24 kwietnia 1997 r., Il CZ 55/97, nie publ.). Wskazat, ze
w praktyce sgdowej od wielu dziesiecioleci daje sie zauwazy¢ - dyktowana
wzgledami socjalnymi, jezykowymi i pragmatycznymi - tendencja do traktowania

kazdego $wiadczenia polegajgcego na dostarczaniu srodkéw utrzymania jako



Swiadczenia alimentacyjnego (por. orzeczenie Sgdu Najwyzszego z dnia 16
grudnia 1937 r., C Il 1566/37, "Przeglad Sgdowy" 1938, poz. 327). Nalezy w
zwigzku z tym przyjac, ze jezeli sgdy zasgdzajg na podstawie art. 27 k.r.o. alimenty
na rzecz drugiego matzonka, to postugujg sie pewnym skrétem. Nie bez powodu
takze Sad Najwyzszy, np. w wyroku z dnia 28 stycznia 1998 r., Il CKN 585/97 (OSP
1999, nr 2, poz. 29), wyraz alimenty, uzywany w kontekscie art. 27 k.r.o., ujmowat

w cudzystow.

Ustawodawca nie wskazat kryteriow ustalenia przewidzianego w art. 27 k.r.o.
Swiadczenia. W orzecznictwie wyjasniono jednak, ze matzonkowi przystuguje do
wspotmatzonka roszczenie na podstawie art. 27 k.r.o. o zaspokojenie potrzeb
rodziny na zasadzie rownej stopy zyciowej (por. uchwaty Sgdu Najwyzszego z dnia
7 czerwca 1972 r., Il CZP 43/72 (OSNC 1972, nr 11, poz. 198 i z dnia 13
pazdziernika 1976 r., lll CZP 49/76, nie publ.). Wysokos¢ swiadczenia zalezy zatem
od dochodow osigganych przez matzonka, ktory nie spetnia obowigzku
przewidzianego w art. 27 k.r.o. Na podstawie tego przepisu mozna Zzgdac
zaspokojenia biezgcych i przysztych potrzeb rodziny, a nie potrzeb przesztych (por.

wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 7 lipca 2000 r., Il CKN 1015, nie pub.).

W uchwale catej Izby Cywilnej Sgdu Najwyzszego z dnia 16 grudnia 1987 r.,
[l CZP 91/86 (OSNC 1988, nr 4, poz. 42), zawierajgcej wytyczne w zakresie
wyktadni i praktyki sgdowej w sprawach o alimenty, ktora stracita charakter
wytycznych, ale zachowata walory dokonana w niej wykladnia prawa, Sad
Najwyzszy wyjasnit, ze matzonek moze dochodzi¢ zaspokojenia potrzeb na
podstawie art. 27 k.r.o. zaréwno wtedy, gdy rodzine tworzg matzonkowie i bedace
na jej utrzymaniu dzieci, jak i wtedy, gdy w rodzinie dzieci takich nie ma. W
orzecznictwie wyjasniono réwniez, ze matzonek nie jest zobowigzany do
konsumowania substancji majgtkowej na pokrycie swego utrzymania, gdy drugi
matzonek ze wzgledu na swojg sytuacje majgtkowg i zarobkowg jest w stanie
spetnia¢ swiadczenie przewidziane w art. 27 k.r.o. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 25 wrzesnia 1978 r., Il CRN 161/78, nie publ.). W orzecznictwie przyjmuje sie

tez, ze obowigzek przewidziany w art. 27 k.r.o. w zasadzie nie zalezy od



zachowania sie matzonka w trakcie matzenstwa (por. uchwata Sgdu Najwyzszego z
dnia 7 sierpnia 1974 r., lll CZP 46/74, OSNC 1975, nr 12, poz. 160).

Z zebranego w sprawie materiatu wynika, ze magz sedzi A. D. wiosng 2008 r.
— ze wzgledu na stan zdrowia i sytuacje na rynku — zrezygnowat z prowadzenia
dziatalnosci gospodarczej; od tego czasu nie pracuje i nie ma wtasnych dochodéw.
W tej sytuacji niezbedne byto rozwazenie — wobec postanowionego sedziemu
zarzutu popetnienia przewinienia w postaci naruszenia godnosci urzedu
sedziowskiego — czy ztozone przez nig oswiadczenie notarialne z dnia 7 wrzesnia
2012 r., w ktérym zobowigzata ,stosownie do art. 128 i nastepnych Kodeksu
rodzinnego i nastepnych (...) do ptacenia dozywotnio na rzecz A. D. (...) kwoty
5000 zt miesiecznie, ptatnej z géry do 5 kazdego miesigca, poczynajgc od lipca
2012 r.” nie czyni zados¢ spoczywajgcemu na jej przewidzianemu w art. 27 k.r.o.
obowigzkowi Swiadczenia na rzecz wspotmatzonka. Nie ulega bowiem watpliwosci,
ze wspomniane oswiadczenie notarialne nie moze stanowi¢ ZzZrodta obowigzku
alimentacyjnego sedzi wobec meza, poniewaz polskie prawo rodzinne nie zna
alimentéw miedzy matzonkami. Przytoczone w o$wiadczeniu przepisy prawa — co
wynika jednoznacznie z ich tresci — nie regulujg obowigzku alimentacyjnego miedzy
matzonkami. W okresie trwania matzenstwa matzonek moze bowiem domagac sie

od wspotmatzonka jedynie swiadczenia przewidzianego w art. 27 k.r.o.

Nie powinno tez budzi¢ watpliwosci, ze oswiadczenie notarialne sedzi z dnia
7 wrzesnia 2012 r. oceniane w aspekcie art. 27 k.r.o., aby mogto stanowi¢
podstawe do przypisania jej popetnienia zarzuconego przewinienia w postaci
naruszenia godnosci urzedu sedziowskiego, wymagato ustalenia, ze takze ten
przepis w przedstawionym wyzej rozumieniu nie dawat podstawy do jego ztozenia,
albowiem maz sedzi nie spetnia wymagan do uzyskania sSwiadczenia
przewidzianego w art. 27 k.r.o. Tymczasem w sprawie kwestii dopuszczalnosci
ztozenia wspomnianego oswiadczenia notarialnego w tym aspekcie w ogdle nie
rozwazano. Wprawdzie sedzia nie kwestionowata postawionego jej zarzutu
popetnienia omawianego przewinienia dyscyplinarnego, jednakze nie ulega

watpliwosci, ze nie zwalniato to Sgdu Apelacyjnego - Sgdu Dyscyplinarnego od



obowigzku dokonania oceny jego zasadnosci w aspekcie przepisow prawa

rodzinnego.

Majgc na wzgledzie powyzsze, poddanie ocenie podniesionego w odwotaniu
zarzutu orzeczenia razgco niewspotmiernej kary dyscyplinarnej nalezato uznac¢ za
przedwczesne. Generalnie, nalezy sie jednak zgodzi¢ z odwotujgcym, ze sad
dyscyplinarny w uzasadnieniu orzeczenia o karze jest zobowigzany przedstawi¢
skrupulatng ocene zarowno okolicznosci obcigzajgcych jak i tagodzgcych, nadajgc
im odpowiednig do ustalen faktycznych range (por. wyrok Sgdu Najwyzszego-Sadu
Dyscyplinarnego z dnia 8 kwietnia 2010 r., SNO 12/10, OSNSD 2010, poz. 5). Tego
wymagania nie spetnia uzasadnienie zaskarzonego wyroku; jego wada polega na
przytoczeniu jednej argumentacji w celu uzasadnienia wymiaru kary za oba
przewinienia, mimo ze réznig sie one ciezarem gatunkowym, stopniem szkodliwosci
spotecznej i rodzajem winy. W zwigzku z podkreslanym w odwotaniu dziataniem
sedzi z pokrzywdzeniem wierzycieli, nalezy przypomnie¢, ze wierzycielowi, ktory
uznatby oswiadczenie notarialne sedziego z dnia 9 sierpnia 2012 r. za dokonane z
jego pokrzywdzeniem, przystugujg srodki obrony; moze on je zwalcza¢ za pomocg
przewidzianego w art. 189 k.p.c. powodztwa o ustalenie istnienia lub nieistnienia
stosunku prawnego lub prawa, a po nadaniu o$wiadczeniu klauzuli wykonalnosci
domagac sie pozbawienia tytutu wykonawczego wykonalnosci na podstawie art.
840 k.p.c.

Z przedstawionych powodow Sgd Najwyzszy-Sad Dyscyplinarny orzekt, jak
w sentencji wyroku (art. 433 § 1 w zwigzku z art. 440 k.p.k i art. 128 u.s.p.).



