Sygn. akt IV KK 50/15

POSTANOWIENIE

Dnia 31 marca 2015 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Rafat Malarski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 kpk

po rozpoznaniu w |zbie Karnej w dniu 31 marca 2015 r.,

sprawy M. M.

skazanego zart. 13§ 1 k.k. wzw. zart. 286 § 1 k.k. i in.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 13 sierpnia 2014 r., zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w C.

z dnia 13 czerwca 2013 r.,

postanowit

1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2) obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Okregowego w C. z dnia 13 czerwca 2013 r. M. M. zostat
skazany za przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 270
§ 1 k.k. przy zastosowaniu art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. na kare roku i 6
miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w wysokosci 200 stawek
dziennych po 50 zt kazda.

Powyzszy wyrok zostat zaskarzony apelacjg przez obronce skazanego, ktory
zarzucit orzeczeniu: obraze prawa materialnego, tj. art. 65 § 1 k.k., naruszenie
prawa procesowego, ktore miato wptyw na tres¢ orzeczenia, tj. art. 7 k.p.k. w zw. z
art. 410 k.p.k. i z art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k., art. 424 § 1 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k., a



takze bfgd w ustaleniach faktycznych polegajgcy na przyjeciu, ze dziatania M. M.
wypetnity znamiona przestepstw okreslonych w art. 270 k.k. i art. 286 § 1 k.k. w zw.
z art. 65 k.k. W konsekwencji wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie
oskarzonego od popetnienia zarzucanego mu czynu, ewentualnie uchylenie wyroku
Sadu pierwszej instancji w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy temu Sgdowi
do ponownego rozpoznania.

Po rozpoznaniu apelacji Sgd Apelacyjny wyrokiem z dnia 13 sierpnia 2014 r.
zmienit zaskarzony wyrok w odniesieniu do M. M. w ten sposob, ze ustalit, iz
wartos¢ mienia, ktorym pokrzywdzony miat niekorzystnie rozporzadzi¢, wynosi
128637,06 zt, nadto z opisu czynu usungt sformutowanie ,dziatajgc w
zorganizowanej grupie przestepczej’, natomiast z podstawy prawnej skazania i
wymiaru kary wyeliminowat art. 65 § 1 k.k.,, a podstawe prawng wymiaru kary
uzupetnit o przepis art. 14 § 1 k.k., zas orzeczong wobec M. M. kare pozbawienia
wolnosci ztagodzit do roku i 2 miesiecy.

Orzeczenie to zaskarzyt kasacjg obronca skazanego. Formutujgc zarzuty
naruszenia prawa procesowego — art. 7 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art.
433 § 2 k.p.k., skarzacy wnidst o zmiane wyroku poprzez uniewinnienie skazanego
od przypisanego mu czynu, ewentualnie o uchylenie wyroku ,Sadu | instancji” w
zaskarzonej cze$ci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania ,Sgdowi
Apelacyjnemu”.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wnidst o jej oddalenie, jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja obroncy skazanego byla bezzasadna w stopniu oczywistym,
uzasadniajgcym jej oddalenie w trybie art. 535 § 3 k.p.k. W tym zakresie w petni
zastugiwato na aprobate stanowisko prokuratora zawarte w odpowiedzi na ten
nadzwyczajny srodek zaskarzenia.

Sad Najwyzszy, rozpoznajgc kasacje, nie stwierdzit istnienia podstaw
okreslonych w art. 435 k.p.k., art. 439 k.p.k. i art. 455 k.p.k. obligujgcych do wyjscia
poza granice zaskarzenia i podniesione zarzuty (art. 536 k.p.k.).

Zarzut naruszenia art. 7 k.p.k., aczkolwiek co do zasady nie wykluczony w

kasacji, w realiach procesowych niniejszej sprawy nie moégt by¢ zarzutem



skutecznym. Formutujgc go, skarzacy w istocie zmierzat do zdezawuowania
pierwszoinstancyjnej oceny dowodow, na podstawie ktorych przypisano skazanemu
M. M. usitowanie oszustwa na szkode spofki cywilnej S. s.c. Podkresli¢ nalezy, ze w
skardze apelacyjnej jej autor postugiwat sie tozsamg argumentacjg wskazujgc, ze
dziatania skazanego M. nie wykazywaty woli w zakresie sfalszowania przelewu,
wyboru pokrzywdzonego, specyfikacji towaru czy tez korzysci, jakie miat odnie$¢ w
nastepstwie popetnienia czynu zabronionego. Twierdzenia te zostaty wowczas
zakwalifikowane jako btad w ustaleniach faktycznych (pkt 5). Te same wywody
przeniesione zostaty do kasacji, w ktorej odmienna jest jedynie ich kwalifikacja -
tym razem okreslona jako obraza art. 7 k.p.k. (pkt 2). Omawiany zarzut nie pozostat
poza zakresem instancyjnej kontroli, dlatego tez powielony w nadzwyczajnym
Srodku zaskarzenia skutkowat uznanie go za oczywiscie bezzasadny. Nie jest
bowiem rolg postepowania kasacyjnego ,dublowanie” kontroli apelacyjnej i
ponowna ocena zarzutéw podnoszgcych w rzeczywistosci niedopuszczalne na tym
etapie procedowania uchybienia, o ktérych mowa w art. 438 pkt 3 k.p.k.

Sad odwotawczy zbadat w sposob wnikliwy prawidtowos¢ oceny materiatu
dowodowego dokonanej przez Sad merti, w tym w szczegdlnosci wyjasnien
skazanego oraz zeznan swiadkow R. B. i T. K. w aspekcie wymogow art. 7 k.p.k.,
nie stwierdzajac, by doszto w jej ramach do uchybien zarzuconych przez obrohce
M. M. w apelacji. W toku procedowania nie uszty uwagi Sgdow obu instancji tak
labilno$¢ relacji sktadanych w poszczegolnych stadiach postepowania przez
skazanego, jak tez ,fagodne” wycofywanie sie przez T. K. z depozycji ztozonych w
postepowaniu przygotowawczym (uzasadnienie Sgdu pierwszej instancji str. 10 —
15 i uzasadnienie Sadu drugiej instancji str. 8 — 9). Kwestie te zostaty ocenione
logicznie i bez naruszenia zasady wyrazonej w art. 7 k.p.k., a prawidtowosci tejze
oceny nie moze podwazy¢ niesatysfakcjonujgce skarzgcego pod wzgledem
zawartosci motywacyjnej twierdzenie Sadu ad quem dotyczgce ,znaczacej roli”
skazanego w ,lokalnym s$rodowisku” oraz ,opinii, jakg w nim posiada”. Pamietac
bowiem nalezy, ze nie ten argument miat decydujgce znaczenie dla wyboru, ktérg
wersje zeznan T. K. uzna¢ nalezato za prawdziwg. Juz bowiem Sad pierwszej
instancji na te okoliczno$¢ przestuchat $wiadka — funkcjonariusza CBS J. G., ktory

wykluczyt, by mialy miejsce sytuacje wskazywane przez T. K. mogace poda¢ w



watpliwos¢ swobode jego relacji przedstawionych w toku postepowania
przygotowawczego. Tak wiec zeznania tego swiadka, do ktorych odwotat sie takze
Sad Apelacyjny, oraz depozycje swiadka R. B. pozwolity na przyjecie za podstawe
ustalen faktycznych tej wersji przedstawionej przez T. K., ktéra pozostawata w
oczywistej korelacji z powyzszymi dowodami.

Lektura uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia nie potwierdza zarzutéw
kasacyjnych wskazujgcych na to, by kontrola instancyjna w zakresie podnoszonego
w apelacji btedu w ustaleniach faktycznych cechowata sie nierzetelnoscig. Sad
drugiej instancji na wymienionych powyzej stronach pisemnych motywow
orzeczenia w sposob nalezyty wykazat powody podzielenia oceny zeznan
Swiadkéw R. B. i T. K., z ktérych wprost wynika rola skazanego w przypisanym mu
inkryminowanym przedsiewzieciu poczgwszy od niekwestionowanego przez
samego M. M. skontaktowania T. K. z R. B., poprzez konsultacje dotyczgce
szczegotdw planowanego i zakonczonego w formie stadialnej oszustwa. Tym
samym wymogi procesowe stawiane przez art. 457 § 3 k.p.k. i art. 433 § 2 k.p.k. nie
zostaty przez Sad odwotawczy w tym zakresie naruszone. Odwotanie sie przez
autora apelacji do wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 15 pazdziernika 2013 r., sygn.
Il KK 184/13, i oczywistej konstatacji, ze przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. i art. 297
§ 1 k.k. mogg zostac popetnione jedynie z zamiarem bezposrednim kierunkowym, a
w wypadku formy zjawiskowej okreslonej w art. 18 § 3 k.k. wystarczajgce jest
wykazanie po stronie wspoéfdziatajgcego pomocnika zamiaru ewentualnego, nie
stanowito odrebnego zarzutu determinujgcego obowigzek ustosunkowania sie do
niego przez Sad odwotawczy. Zacytowanie tego judykatu, ktéry notabene nie
znajduje przetozenia na realia niniejszej sprawy, wpisywato sie bowiem w nurt
odwotawczy kwestionujgcy ustalenia faktyczne w zakresie realizacji przez
skazanego znamion usitowania oszustwa, ktdre, o czym mowa wyzej, zostaty
poddane kontroli apelacyjnej zgodnej z wymogami procesowymi.

Na marginesie nalezy zwrdci¢ rowniez uwage na niespdjnosé jednego z
alternatywnych wnioskow kasaciji, ktora utrudnia zdekodowanie intencji skarzgcego.

Konsekwencjg zaprezentowanego powyzej stanowiska wobec zarzutéw

kasacyjnych byto uznanie tego nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia za bezzasadny



w stopniu oczywistym, co implikowato orzeczenie wyrazone w czesci
dyspozytywnej postanowienia.
Na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. skazany zostat obcigzony kosztami

sgdowymi za postepowanie kasacyjne.



