Sygn. akt Il KK 100/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 kwietnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Stepka (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Krzysztof Cesarz
SSN Roman Sadej

Protokolant t.ukasz Biernacki

w sprawie B. K. skazanej z art. 229 § 3 k.k. i inne,

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu - w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

w dniu 15 kwietnia 2015 r

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzy$¢ skazanej od wyroku

Sadu Rejonowego w Z. z dnia 31 lipca 2014 r.,

I. uchyla zaskarzony wyrok wobec B. K. w czesci dotyczacej
rozstrzygnigcia w pkt XXXIl o karze tacznej grzywny i sprawe w
tym zakresie przekazuje Sadowi Rejonowemu w Z. do
ponownego rozpoznania;

Il. wydatkami postepowania kasacyjnego obcigza Skarb

Panstwa.

UZASADNIENIE
B. K. zostata oskarzona:



1/ w pkt XXXII aktu oskarzenia o to, ze w blizej nieokreslonym czasie,
pomiedzy 9 a 22 listopada 2000 roku w G., w celu uzyskania swiadczenia rento-
wego, dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z J. K., udzielita J. D. - lekarzowi
psychiatrze zatrudnionemu na stanowisku ordynatora w samodzielnym Publicznym
Wojewoddzkim Szpitalu Psychiatrycznym w [...], za posrednictwem S. P. korzysé
majgtkowg w kwocie 2.500 zt w zamian za wystawienie stwierdzajgcych nieprawde
dokumentow medycznych z leczenia psychiatrycznego J. K. w postaci:

- zaSwiadczenia z Poradni Konsultacyjnej w [...] z dnia 9.11.2000 r. o stanie
zdrowia i leczeniu, w tym hospitalizacji w okresie 14.07.2000 - 7.10.2000 J. K. - co
do sposobu i przebiegu jego leczenia;

- karty informacyjnej leczenia szpitalnego z hospitalizacji J. K. w okresie 14.07.2000
- 7.10. 2000 w Oddziale Samodzielnego Publicznego Wojewddzkiego Szpitala
Psychiatrycznego w [...] - w sytuacji gdy hospitalizacja taka nie miata miejsca;

na skutek czego po ztozeniu tych dokumentéw w KRUS, wprowadzajgc w btagd w
dniu 1.12.2000 r. lekarza rzeczoznawce KRUS co do stanu zdrowia J. K., uzyskata
orzeczenie z dnia 1.12. 2000 r. o jego dtugotrwatej niezdolnosci do pracy w
gospodarstwie rolnym od 1.12.2000 r. do grudnia 2001 r., a nastepnie prawo J. K.
do okresowej renty inwalidzkiej od 1.12. 2000 r. do 31. 12. 2001 r., w wyniku czego
doprowadzita KRUS do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w kwocie 7 815,41
zt — a wiec oskarzono jg o czyn z art. 229 § 3 k.k. i art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 §
2 k.k.

2/ w pkt XXXIII aktu oskarzenia o to, ze w blizej nieustalonym czasie,
pomiedzy 2 listopada 2006 r. a 13 lutego 2007 r. w G., udzielita petnigcemu funkcje
publiczng J. D. - lekarzowi psychiatrze zatrudnionemu na stanowisku ordynatora w
Samodzielnym Publicznym Wojewddzkim Szpitalu Psychiatrycznym w [...] - za
posrednictwem S.P., korzys¢ majgtkowg w kwocie 1.000 zt w zamian za dokumenty
medyczne z jej leczenia psychiatrycznego w poradni Konsultacyjnej Zdrowia
Psychicznego - a wigc oskarzono jg o czyn z art. 229 § 1 k.k.

3/ w pkt XXXIV aktu oskarzenia o to, ze w blizej nieustalonym czasie, w
okresie pomiedzy 7 listopada 2007 r. a 4 grudnia 2007 r. w G., w celu uzyskania
Swiadczenia rentowego, udzielita J. D. - lekarzowi psychiatrze prowadzgcemu

Indywidualng Specjalistyczng Psychiatryczng Praktyke Lekarskg w [...], za



posrednictwem S. P., korzy$¢ majgtkowg w kwocie 1.000 zt w zamian za
wystawienie stwierdzajgcych nieprawde dokumentéw medycznych, po czym w dniu
13 listopada 2007 r. przedtozyta w KRUS, stwierdzajgcy nieprawde wystawiony
przez lekarza psychiatre J. D. dokument medyczny w postaci:
- zaswiadczenia z Indywidualnej Specjalistycznej Psychiatrycznej Praktyki Lekar-
skiej J. D. z 7.11.2007 r. o stanie zdrowia i leczeniu B. K. - co do sposobu i
przebiegu jej leczenia,
- za§ w dniu 4122007 r. karte informacyjng ambulatoryjnego leczenia
specjalistycznego B.K. z Indywidualnej Specjalistycznej Psychiatrycznej Praktyki
Lekarskiej J. D. z 7.11.2007 r. o stanie zdrowia i leczeniu B. K. - co do sposobu i
przebiegu jej leczenia -
i wprowadzajgc w btgd w dniu 4 grudnia 2007 r. lekarza rzeczoznawce KRUS co do
swego stanu zdrowia, uzyskata niezgodne z rzeczywistoscig orzeczenie z dnia 4
grudnia 2007 r. o jej catkowitej okresowej niezdolnosci do pracy w gospodarstwie
rolnym do grudnia 2009 r., a nastepnie prawo do okresowej renty inwalidzkiej od
1.01.2007 r. do 31.12.2009 r., w wyniku czego doprowadzita KRUS do
niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w kwocie 5 579,68 zt - a wiec oskarzono jg
o przestepstwo z art. 229 § 3 k.k. i art. 286 § 1 k.k. i art. 273 kk. wzw. z art. 11 § 2
k.k.

Wyrokiem z dnia 31 lipca 2014 roku, Sad Rejonowy w Z., po rozpoznaniu
sprawy B. K. i dziewieciu innych oskarzonych, orzekt co nastepuje:
- oskarzong B. K. uznat za winng popetnienia zarzucanych jej w pkt od XXXIl do
XXXIV czyndéw wyczerpujgcych dyspozycje: czyn z pkt XXXII - art. 229 § 3 k.k. w
zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.; czyn z pkt XXXIII - art. 229 § 1 k.k;
czyn z pkt XXXIV- art. 229 § 3 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 273 k.k. w
zw. z art. 11 § 2 k.k. - i skazat oskarzona:
- za czyn z pkt XXXIl na podstawie art. 229 § 3 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym na
dzieh 4 grudnia 2007 roku w zw. z art. 11 § 3 k.k. wzw. zart. 33§ 1, 2i 3 kk. w
zw. z art. 4 § 1 k.k. na kare 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare
grzywny w liczbie 100 stawek dziennych, ustalajgc wysokos¢ jednej dziennej stawki
grzywny na kwote 10 ztotych;
- za czyn z pkt XXXIIl na podstawie art. 229 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym na



dzien 4 grudnia 2007 roku w zw. z art. 33§ 1, 2i 3 kk. wzw. zart. 4 § 1 kk. na
kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci i kare grzywny w liczbie 80 stawek
dziennych, ustalajgc wysokos¢ jednej dziennej stawki grzywny na kwote 10 ztotych;
- za czyn z pkt XXXIV na podstawie art. 229 § 3 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym na
dzien 4 grudnia 2007 roku w zw. z art. 11 § 3 kk.wzw. zart. 33§ 1,2 i3 kk. w
zw. z art. 4 § 1 k.k. na kare 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare
grzywny w liczbie 100 stawek dziennych, ustalajgc wysokos¢ jednej stawki dzienne;j
na kwote 10 zitotych;

- w pkt XXXIlI wyroku Sad na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. orzeczone
wobec oskarzonej B. K. kary pozbawienia wolnosci i grzywny potgczyt i jako kary
taczne wymierzyt jej kare 2 lat pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w liczbie
300 stawek dziennych, ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki dziennej na kwote 10
Ztotych,;

- na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej
wobec oskarzonej K. kary tgcznej pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesit na
okres proby wynoszacy 4 lata, a na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt od oskarzonej
na rzecz KRUS kwote 5 579,68 zt tytutem obowigzku naprawienia w catosci szkody
wyrzgdzonej przestepstwem z pkt XXXIV;

- na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt solidarnie od oskarzonych J. K. i B. K. na
rzecz KRUS kwote 7 815,41 zt tytutem obowigzku naprawienia szkody wyrzgdzonej
przestepstwami z pkt XXVII i XXXII wyroku.

- wyrok zawiera takze rozstrzygniecie w przedmiocie kosztéw sgdowych.

Przedmiotowy wyrok nie zostat zaskarzony odnosnie czyndéw przypisanych
oskarzonej B. K. i uprawomocnit sie wobec niej w dniu 8 sierpnia 2014 r.

Kasacje od tego wyroku wnidst na podstawie art. 521 § 1 k.p.k. Prokurator
Generalny, zaskarzajgc go w czesci dotyczacej orzeczenia o karze tgcznej
grzywny, na korzysc skazanej B. K.

Na podstawie art. 523 § 1 k.p.k., art. 526 § 1 k.p.k. i art. 537 § 1i 2 k.p.k.,
Prokurator Generalny zarzucit wyrokowi razgce i majgce istotny wptyw na tres¢
wyroku naruszenie przepiséw prawa materialnego, a mianowicie art. 86 § 1 k.k.,
polegajgce na wymierzeniu wobec oskarzonej B. K. w pkt XXXII wyroku kary

tacznej grzywny w liczbie 300 stawek dziennych przy ustaleniu wysokosci jednej



stawki dziennej na kwote 10 ztotych w sytuacji, gdy orzeczone wobec oskarzonej
kary jednostkowe grzywny w wysokosci kolejno - 100 stawek dziennych za czyn z
art. 229 § 3 k.k., 80 stawek dziennych za czyn z art. 229 § 1 k.k. i 100 stawek
dziennych za czyn z art. 229 § 3 k.k., zgodnie z brzmieniem art. 86 § 1 k.k.,
pozwalaty na orzeczenie wobec oskarzonej kary fgcznej grzywny w wysokosci od
100 stawek do 280 stawek dziennych.

W konkluzji Prokurator Generalny wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku
w pkt XXXII, zawierajgcego rozstrzygniecie o karze tgcznej grzywny i przekazanie
sprawy w tym zakresie do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w Z.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Kasacja jest zasadna w stopniu oczywistym i jako taka podlegata
uwzglednieniu w trybie okreslonym w art. 535 § 5 k.p.k.

Wyrok Sadu Rejonowego z dnia 31 lipca 2014 r., w czesci obejmujgcej zaskarzone
kasacjg orzeczenie, zostat wydany z razgcym naruszeniem przepisu prawa
materialnego, a mianowicie art. 86 § 1 k.k.

Stosownie do tresci tego przepisu, sgd wymierza kare tgczng w granicach od
najwyzszej z kar wymierzonych za poszczegolne przestepstwa, do ich sumy.
Oskarzona B. K. zostata skazana na kary jednostkowe za poszczegoine
przestepstwa kolejno - w wymiarze 100 stawek dziennych grzywny za czyn z pkt
XXXIl, 80 stawek dziennych grzywny za czyn z pkt XXXIII oraz 100 stawek
dziennych grzywny za czyn z pkt XXXIV, kazda stawka w wysokosci 10 ztotych. W
tej sytuacji byto mozliwe wymierzenie kary tgcznej grzywny w wymiarze od 100
stawek dziennych grzywny (najwyzsza z orzeczonych kar grzywny za poszczegolne
przestepstwa), do 280 stawek dziennych grzywny (suma jednostkowych kar
grzywny orzeczonych za poszczegolne przestepstwa).

Oczywistym jest, ze w realiach przedmiotowej sprawy Sad | instancji, w
SposOb razgcy naruszyt zasady wymiaru kary tgcznej grzywny orzekajgc jg w
rozmiarze przekraczajgcym ustawowy, dozwolony prég sumy kar jednostkowych.
Nie ulega zadnej watpliwosci, ze wymierzenie kary fgcznej w rozmiarze
przekraczajgcym sume jednostkowych kar grzywny, w sposob razgcy narusza
przepis art. 86 § 1 k.k.,, co z kolei w sposoéb istotny wptyneto rowniez na tresé

zaskarzonego kasacjg wyroku.



Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekajgc na podstawie art.
537 § 1i 2 k.p.k., uchylit wyrok Sgdu Rejonowego w zaskarzonym kasacjg zakresie

i sprawe w tej czesci przekazat temu sgdowi do ponownego rozpoznania.



