Sygn. akt Il KK 110/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 kwietnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Stepka (przewodniczacy)
SSN Krzysztof Cesarz
SSN Roman Sadej (sprawozdawca)

Protokolant t.ukasz Biernacki

w sprawie K.S.,

o wydanie wyroku tgcznego,

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.,

w dniu 15 kwietnia 2015r.,

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego, na korzy$¢ skazanego,

od wyroku Sgdu Okregowego w B. z dnia 14 pazdziernika 2014r., utrzymujgcego w
mocy wyrok tgczny Sadu Rejonowego w B. z dnia 7 lipca 2014r.,

1. uchyla zaskarzony wyrok oraz utrzymany nim w mocy
wyrok tagczny Sagdu Rejonowego w B. w czesci orzekajacej kare
faczng (pkt | i Il) i na podstawie art. 572 k.p.k. umarza
postepowanie w przedmiocie wydania wyroku fgcznego
obejmujacego wyroki Sagdu Rejonowego w B. z dnia 21 wrzesnia
2010r., oraz z dnia 29 kwietnia 2011r.;

2. wydatkami postepowania kasacyjnego obcigza Skarb
Panstwa.



UZASADNIENIE
Wyrokiem tgcznym z dnia 7 lipca 2014r. Sad Rejonowy w B. po rozpoznaniu

sprawy K. S. skazanego prawomocnymi wyrokami tego Sgdu w sprawach:

1.

Il K 1142/06 z dnia 11.09.2006r. za czyn z art. 279 § 1 k.k. popetniony w
dniu 31.12.2005r. na kare 3 lat pozbawienia wolnosci, wykonanie ktérej
zawieszono na okres préby wynoszgcy 5 lat; postanowieniem z dnia
21.11.2011r. zarzadzono jej wykonanie;

XV K 837/10 z dnia 21.09.2010r. za czyn z art. 157 § 1 k.k. popetniony w
dniu 23.05.2010r. na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci, wykonanie
ktérej zawieszono na okres proby wynoszacy 5 lat oddajgc skazanego pod
dozér kuratora sgdowego; postanowieniem z dnia 15.11.2013r. zarzgdzono
jej wykonanie;

XV K 397/11 z dnia 29.04.2011r. za czyn z art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 12
k.k. popetniony w okresie od dnia 24.11.2008 r. do 16.02.2009r. na kare 5
miesiecy pozbawienia wolnosci, wykonanie ktorej zawieszono na okres
préby wynoszacy 3 lata oraz kare grzywny w wysokosci 50 stawek
dziennych po 10 zt kazda; wobec skazanego orzeczono nadto obowigzek
naprawienia szkody w catosci; postanowieniem z dnia 21.11.2013r.
zarzgdzono wykonanie tej kary;

VII K 678/12 z dnia 20.09.2012r. za czyn z art. 178a § 1 k.k. popetniony w
dniu 23.06.2012r. na kare grzywny w wysokos$ci 300 stawek dziennych po 10
zt kazda;

XV K 1874/12 z dnia 18.02.2013r. za czyn z art. 284 § 2 k.k. popetniony w
dniu 16.06.2012r. na kare 5 miesiecy pozbawienia wolnosci;

VII K 470/13 z dnia 11.09.2013r. za czyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 §
1 kk. wzb. zart. 297 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. popetniony w dniu
20.02.2013r. na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci

— pofgczyt kary pozbawienia wolnosci orzeczone wobec skazanego wyrokami z

dnia 21 wrzesnia 2010r., sygn. XV K 837/10 oraz z dnia 29 kwietnia 2011r., sygn.

XV K 397/11, wymierzajgc kare tgczng roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci; na

poczet orzeczonej kary tgcznej zaliczyt skazanemu okresy odbytych dotychczas kar

pozbawienia wolnosci w tych sprawach (pkt | i IlI); na podstawie art. 572 k.p.k.



umorzyt postepowanie w przedmiocie objecia wyrokiem tgcznym kar orzeczonych
wyrokami opisanymi w pkt 1 i 4-6; orzekt w przedmiocie kosztow sgdowych.

Powyzszy wyrok taczny w czesci dotyczgcej wymiaru kary tgcznej zostat
zaskarzony apelacjg przez obronce K. S. Skarzgcy wniost o zastosowanie zasady
catkowitej absorpcji i wymierzenie skazanemu kary ftacznej 10 miesiecy
pozbawienia wolnosci.

Sad Okregowy w B. wyrokiem z dnia 14 pazdziernika 2014r. utrzymat w
mocy zaskarzony wyrok taczny oraz orzekt o kosztach sgdowych; pisemne
uzasadnienie tego orzeczenia nie zostato sporzgdzone.

Od tego wyroku kasacje na korzys¢ skazanego wniést Prokurator Generalny.

Podniost zarzut razgcego naruszenia prawa procesowego, tj. art. 433 § 2
k.p.k., poprzez nienalezytg kontrole odwotawczg, skutkujgcg utrzymaniem w mocy
wyroku tgcznego Sgdu Rejonowego w B., pomimo ze wyrok ten wydany zostat z
razgcg obrazg przepisu prawa karnego materialnego, a mianowicie art. 85 k.k.,
polegajgca na orzeczeniu kary fgcznej obejmujgcej skazania wyrokami Sagdu
Rejonowego w B.: z dnia 21 wrzesnia 2010r., sygn. XV K 837/10, na kare 10
miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, ktore
nastepnie zarzgdzono i z dnia 29 kwietnia 2011r., sygn. XV K 397/11, na kare 5
miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, ktére
rébwniez zostato zarzgdzone, w sytuacji gdy nie istnialy ku temu przestanki
okreslone w powotanym przepisie, bowiem kara pozbawienia wolnosci orzeczona w
sprawie o sygn. XV K 397/11 zostata na mocy postanowienia Sgdu Rejonowego w
B. z dnia 27 listopada 2013r. zamieniona na kare 30 dni aresztu, ktora nie
podlegata tgczeniu z karg pozbawienia wolnosci na podstawie powotanego
przepisu, bowiem przestata by¢ karg tego samego rodzaju. Autor kasacji wnidst o
uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego w B. i utrzymanego nim w mocy
wyroku Sadu Rejonowego w B. oraz umorzenie postepowania w przedmiocie
wydania wyroku tgcznego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja byla oczywiscie zasadna, co uzasadniato jej uwzglednienie na

posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.



Podzieli¢ nalezato stanowisko Prokuratora Generalnego, ze zaskarzony
wyrok zapadt z razgcym naruszeniem prawa wskazanym w zarzucie kasacji.

Procedujgc w przedmiocie wydania wyroku tgcznego Sad Rejonowy w B. nie
dokonat nalezytej analizy akt sprawy i pominat kluczowy dla wydania prawidtowego
rozstrzygniecia fakt, ze w dniu 27 listopada 2013r. tenze Sad, na podstawie art. 50
ust. 1 ustawy z dnia 27 wrzesnia 2013r. 0 zmianie ustawy - Kodeks postepowania
karnego oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2013r., poz. 1247) dokonat
kontrawencjonalizacji, polegajacej na zamianie kary 5 miesiecy pozbawienia
wolnoéci orzeczonej w sprawie XV K 397/11 za przestepstwo przywitaszczenia
mienia w kwocie 286 zt na kare 30 dni aresztu przewidziang za stanowigce
odpowiednik tego przestepstwa wykroczenie (k.176). Powyzsze rozstrzygniecie
stworzyto sytuacje, w ktérej nie zostaty zrealizowane kryteria z art. 85 k.k. do
potgczenia kary orzeczonej w tej sprawie z karg orzeczong w sprawie XV K
837/10. Przepis powyzszy dopuszcza bowiem orzeczenie kary tacznej jedynie
wowczas, gdy sprawcy przestepstw pozostajgcych w realnym zbiegu wymierzono
kary tego samego rodzaju albo inne podlegajgce tgczeniu. Tymczasem ustawa nie
przewiduje tgczenia kary aresztu i kary pozbawienia wolnosci, jako ze nie sg to kary
tego samego rodzaju (np. wyrok SN z dnia 26 czerwca 2007 r., Il KK 115/07, LEX
nr 450353).

Sad Rejonowy w B. nie dostrzegt tej istotnej zmiany i wyrokiem tgcznym
potgczyt wyeliminowang juz kare 5 miesiecy pozbawienia wolnosci z karg 10
miesiecy pozbawienia wolnosci (orzeczong w sprawie XV K 837/10), poprzestajgc
na uwzglednieniu jedynie tej okolicznosci, ze wykonanie obu tych kar, orzeczonych
pierwotnie z warunkowym zawieszeniem ich wykonania, zostato zarzgdzone.
Konsekwencjg przedmiotowego uchybienia byto razgce naruszenie art. 85 k.k.,
polegajgce na wydaniu wyroku tgcznego, pomimo braku ku temu okreslonych w
tym przepisie warunkéw. Przy dokonaniu prawidtowej, uwzgledniajgcej
postanowienie z dnia 27 listopada 2013r., oceny kryteribw dopuszczalnosci
wydania wyroku tgcznego, zastosowanie przepisu art. 572 k.p.k. nie powinno
ograniczac sie jedynie do skazan wymienionych w pkt 1 i 4-6, lecz winno dotyczy¢
wszystkich prawomocnych wyrokéw objetych postepowaniem o wydanie wyroku

tgcznego.



Badajgc prawidtowos¢ zaskarzonego apelacjg orzeczenia, Sad odwotawczy,
tak jak i Sad pierwszej instancji, nie dostrzegt tego, ze po wydaniu prawomocnego
wyroku w sprawie XV K 397/11, uksztattowane w nim skazanie ulegto modyfikacji,
ktora wykluczata mozliwos¢ objecia go wyrokiem tgcznym i potgczenia z karg
orzeczong w sprawie XV K 837/10. Skutkowato to tym, ze wyrok tgczny, ktéry
zapadt z ewidentng obrazg art. 85 k.k., zostat utrzymany w mocy.

W tym stanie rzeczy oczywiscie zasadnym byto twierdzenie autora kasacji,
ze wyrok Sadu drugiej instancji nie zostat wydany w nastepstwie rzetelnej kontroli
odwotawczej, gdyz brak weryfikacji kluczowych dla istoty wyroku fgcznego
okolicznosci, kwalifikowaé nalezy jako uchybienie z art. 523 § 1 k.p.k., ktore
cechuje charakter razgcy i majgcy niewatpliwie istotny wptyw na tres¢ tego
orzeczenia.

Zasadny okazat sie zatem wniosek Prokuratora Generalnego o uchylenie
zaskarzonego wyroku oraz utrzymanego nim w mocy wyroku Sadu pierwszej
instancji w czesci orzekajgcej kare tagczng, a w nastepstwie — na podstawie art. 572
k.p.k. — umorzenie postepowania w zakresie potgczenia kar orzeczonych w
sprawach XV K 837/10 i XV K 397/11, wobec braku warunkéw do wydania wyroku
tgcznego.

O wydatkach postepowania kasacyjnego orzeczono zgodnie z art. 638 k.p.k.



