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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 kwietnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Antoni Gorski (przewodniczgcy)
SSN Mirostaw Baczyk

SSN Iwona Koper (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa Spotdzielni Mieszkaniowej [...]
przeciwko Miastu W.

Z udziatem interwenientow ubocznych po stronie pozwanej — [...]
0 zobowigzanie do ztozenia oswiadczenia woli,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Cywilnej

w dniu 16 kwietnia 2015 .,

skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku czesciowego Sadu Apelacyjnego w [...]

z dnia 29 maja 2013 r.,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania

i rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Wyrokiem czesciowym z dnia 30 marca 2010 r. Sgd Okregowy w W. oddalit
powddztwo Spétdzielni Mieszkaniowej [...] przeciwko miastu W. o zobowigzanie
pozwanego do ztozenia oswiadczenia woli o oddaniu powodowej Spoétdzielni w
uzytkowanie wieczystego gruntu oraz przeniesieniu odpfatnie wtasnosci budynkdw,
innych urzgdzen i lokali w zakresie dziatek 4/4 i 4/5 z obrebu 1-1-27 i dziatek 4/9 i
4/20 z obrebu 1-10-29, objetych decyzjami o ustanowieniu uzytkowania
wieczystego z dnia 11 kwietnia 1978 r., z dnia 21 sierpnia 1989 r., z dnia 21
sierpnia 1989 r., z dnia 9 marca 1990 r., z dnia 9 marca 1990 r.

W jego uzasadnieniu wskazat, ze o braku przestanek do uwzglednienia
powodztwa w tej czesci na podstawie art. 208 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r.
0 gospodarce nieruchomosciami (jedn. tekst Dz.U. z 2014 r., poz. 518 ze zm. -
dalej u.g.n.) przesadzit ostatecznie Sad Apelacyjny w wydanym w tej sprawie
wyroku z dnia 30 listopada 2007 r. Do rozwazenia w obecnym rozpoznaniu sprawy
pozostato zatem, czy zostaly spetnione przestanki z art. 204 u.g.n.,
aw szczegolnosci, czy stronie powodowej stuzy prawo uzytkowania
przedmiotowych dziatek. Kwestia ta — jak stwierdzit - byla juz przedmiotem
rozstrzygniecia orzekajgcego w sprawie Sgdu Okregowego, ktéry wyrokiem
czesciowym z dnia 29 lipca 2008 r. uwzglednit powddztwo (a nie jak btednie podat
Sad Apelacyjny w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku oddalit powodztwo) w
zakresie dziatek nr 4/4, 4/5 i 4/20 przyjmujgc, ze powodowa Spoétdzielnia, a
wczesniej jej poprzedniczka prawna Spoétdzielnia Mieszkaniowa [...], byly
uzytkownikami spornych dziatek zaréwno w dniu 5 grudnia 1990 r. jak i w dniu 31
grudnia 1996 r. Sgd Okregowy ustalit wéwczas takze, ze w latach 1992 do 1995
strona pozwana (wczesniej Zarzad Dzielnicy W.) zawierata wielokrotnie z powodka
porozumienia co do uregulowania stanu prawnego spornych dziatek. Aktem
notarialnym z dnia 28 grudnia 1995 r. zobowigzata sie do ustanowienia
uzytkowania wieczystego na rzecz powddki do dnia 31 grudnia 1996 r. Wyrokiem
Sadu Apelacyjnego w W. z dnia 4 sierpnia 2009 r. wyrok ten zostat uchylony i
sprawa przekazana Sgdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania. Przyczyng
uchylenia wyroku przez Sgd Apelacyjny, ktory podzielit stanowisko Sgadu pierwszej
instanciji, ze stronie powodowe] przystuguje prawo uzytkowania spornych gruntéw,

byto nie dokonanie koniecznych ustalen odnosnie do tego z czyich sSrodkéw



wzniesione zostaty obiekty znajdujgce sie na dziatkach podlegajgcych oddaniu

w uzytkowanie wieczyste Spotdzielni.

W ponownym rozpoznaniu sprawy Sgd Okregowy ustalit, Zze mocg decyzji
wstepnej z dnia 11 kwietnia 1978 r. dziatki ewidencyjne nr 4/4 i 4/5 z obrebu 1-10-
27 (do ktorych roszczenia zgtasza interwenient uboczny Pasaz Handlowy [...]) oraz
dziatki z obrebu 1-10-29 nr 4/20 (przedmiot zainteresowania interwenienta
ubocznego Z. S. i nr 4/9 (objeta roszczeniami interwenienta ubocznego K. B.)
zostaty oddane w uzytkowanie wieczyste na rzecz Spétdzielni Budowlano
Mieszkaniowej [...], ktorej nastepcg prawnym jest powodowa Spoétdzielnia. Dziatki
4/4 1 4/5 sg uzytkowane przez Pasaz Handlowy, ktéry wybudowat na nich pawilon
handlowy. Rowniez naniesienia na dziatkach nr 4/20 - uzytkowanej przez Z. S. i nr
4/9 - uzytkowanej przez K. B., w postaci odpowiednio budynku murowanego
handlowo - ustugowego i budynku stacji sprzedazy i obstugi samochodéw nie
pochodzg od powoda. Wniosek o przyznanie prawa uzytkowania wieczystego tych
dziatek zostat zgtoszony przed 31 grudnia 1996 r. Grunty te nie zostaty oddane
Spétdzielni w uzytkowanie wieczyste na podstawie umowy, ani na podstawie
decyzji. Optaty na rzecz pozwanego byly uiszczane przez Spoétdzielnie na poczet
przysztego prawa uzytkowania wieczystego. Brak jest natomiast jakichkolwiek
dokumentoéw swiadczacych o uiszczeniu przez powddke opfat z tytutu uzytkowania.
Niezaleznie o tego - jak wskazat Sgd Okregowy - w Swietle art. 3 ust. 3 w zw. z art.
2 ustawy z dnia 14 lipca 1961 r. o gospodarce terenami w miastach i osiedlach
(jedn. tekst Dz.U. z 1969 r., Nr 22, poz. 159) pod jej rzgdami nie byto prawnej
mozliwosci uzyskania przez spotdzielnie mieszkaniowe ograniczonego prawa
rzeczowego w postaci uzytkowania, spotdzielnia mogta otrzymaé grunt tylko w
uzytkowanie wieczyste. Oddanie powoddce gruntéw w uzytkowanie bytoby wiec
dziataniem sprzecznym =z ustawg. W tej sytuacji Sad Okregowy zaniechat
rozwazania dalszych przestanek z art. 204 u.g.n., w szczegoélnosci za niecelowe

uznat szacowanie wartosci budynkéw wzniesionych na spornych gruntach.

Wyrok Sgdu Okregowego zaskarzyta apelacjg strona powodowa zarzucajgc

naruszenie art. 204 u.g.n. przez jego niezastosowanie.



Po uzupetnieniu postepowania dowodowego w postepowaniu apelacyjnym
powodka w pismie z dnia 25 wrzesnia 2012 r. sprecyzowata wniosek apelacji
wskazujgc istotne elementy oswiadczenia woli pozwanego oraz zgdajgc odptatnego
przeniesienia wtasnosci budynkéw i wniosta o stwierdzenie, ze wyrok wydany w tej
sprawie zastepuje umowe o ustanowieniu prawa uzytkowania wieczystego,

stanowigc podstawe wpisu praw Spétdzielni do ksigg wieczystych.

Pozwani i interwenienci uboczni w odpowiedzi na apelacje podtrzymali
zarzut braku podstaw uwlaszczenia powodki na podstawie art. 204 u.g.n. Zarzucili
przedawnienie roszczenia powddki o ustanowienie na podstawie decyzji z dnia

11 kwietnia 1978 r. prawa uzytkowania wieczystego co do dziatek nim objetych.

Sad Apelacyjny, oddalajgc zaskarzonym wyrokiem z dnia 29 maja 2013 r.
apelacje powddki w zakresie dziatek nr 4/5, 4/9 i 4/20 (postepowanie co do dziatki
nr 4/4 zostato zawieszone postanowieniem Sgdu Apelacyjnego z dnia 18 lutego
2013 r.) stwierdzit, ze nie zastuguje ona na uwzglednienie z uwagi na

przedawnienie roszczenia powodkKi.

Sad Apelacyjny dokonat okreslenia Zgdania powddki wskazujac,
ze domagata sie ona w tej sprawie realizacji przez pozwanego zobowigzan
wynikajgcych z faktu oddania jej w uzytkowanie wieczyste dziatek objetych
wczesniej wymienionymi  prawomocnymi decyzjami o ustawieniu uzytkowania
wieczystego. W oparciu o te decyzje powddka ponosita na rzecz Skarbu Panstwa,
a potem na rzecz pozwanego stosowne optaty, a przede wszystkim realizowata na
oddanych jej gruntach szereg inwestycji przyczyniajgc sie do rozwoju miasta i jego
infrastruktury. Wystgpienie przez powddke z takim zgdaniem nie moze by¢ co do
zasady uznane, nawet w zderzeniu z roszczeniami interwenientéw ubocznych,
ktorzy inwestujgc Srodki w budowe obiektow uzytkowych powinni liczy¢ sie
z roszczeniami Spoétdzielni, za naduzycie prawa. Podkreslit fakt, ze pozwany przez
wiele lat w toku procesu (toczgcego sie od stycznia 1997 r.) nie negowat
zasadnosci roszczen powodki. Na przeszkodzie ich realizacji staneto zaniechanie
Skarbu Panstwa, a nastepnie Gminy w zakresie udokumentowania stanu
faktycznego i prawnego spornych gruntéw. Z akt sprawy wynika bowiem,
ze chociaz decyzja o oddaniu powodce w uzytkowanie wieczyste gruntow objetych



wyrokiem zapadfa dnia 11 kwietnia 1978 r., to mapa obrebu 1-10-27 wykonana
zostata w roku 1997 r., a podziat gruntéw z obrebu 1-10-29 dokonany zostat
w 1998 r., zas kwestie jakie grunty objete sg tg decyzjg wyjasnita dopiero opinia
biegtego z dnia 2 maja 2005 r., uzupetniona w 2006 r. Sad Apelacyjny
zaakceptowat stanowisko Sadu Okregowego odnosnie do braku podstaw do
uwzglednienia zgdania Spétdzielni w oparciu o art. 204 u.g.n. uznajgc je za
nieuzasadnione w sytuacji, gdy Spoétdzielnia nie legitymuje sie w odniesieniu do
spornych gruntdw ani umowg w formie aktu notarialnego o oddaniu ich
w uzytkowanie, ani tez decyzjg administracyjng ustawiajgca takie uzytkowanie.
Za uzasadniony uznat natomiast zarzut apelujgcej zaniechania przez Sad
Okregowy oceny jej roszczen, jako wynikajgcych wprost z prawomocnej decyzji
z dnia 11 kwietnia 1978 r. o oddaniu gruntéw w uzytkowanie wieczyste. Podzielit
poglad prawny wyrazony przez Sad Najwyzszego w wyroku z dnia 14 marca
2003 r.,, V CKN 1800/00 (OSNC 2004, nr 5, poz. 87), ze decyzje ostateczne
0 oddaniu gruntu w uzytkowanie wieczyste, wydane przed wejsciem w zycie ustawy
z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami stanowig nadal
podstawe zawarcia umowy o uzytkowanie wieczyste i przytaczajgc zawartg
w tym wyroku argumentacje stwierdzit, ze na podstawie takiej decyzji organ
administracji panstwowej jest nadal zobowigzany do zawarcia z adresatem decyzji
i na warunkach w niej wskazanych umowy, a adresat decyzji ma roszczenie 0 jej

zawarcie.

Jednak w ocenie Sgdu Apelacyjnego roszczenie powddki o zobowigzanie
pozwanej Gminy do ztozenia oswiadczenia woli o ustanowieniu uzytkowania
wieczystego gruntéw ulegto przedawnieniu, zgodnie z zarzutem strony pozwane;j
zgtoszonym w postepowaniu apelacyjnym, w piSmie z dnia 14 stycznia 2013 r.
Jest to roszczenie majgtkowe, ktore przedawnia sie w dziesiecioletnim terminie
okreslonym w art. 118 § 1 k.c., liczonym od dnia jego wymagalnosci, ktéra nastgpita
wraz z uprawomochieniem sie decyzji z dnia 11 kwietnia 1978 r. Nr T IV 610/2-67-
71/78 BB, a wiec najpdzniej z koncem 1978 r. Wszelkie powotane przez powddke
w odpowiedzi na zarzut przedawnienia oswiadczenia pozwanego, decyzje i ugody
pochodzg z okresu, w ktorym termin przedawnienia juz uptynat i nie mogg stanowi¢

uznania roszczenia. Réwniez decyzja o zmianie ostatecznej decyzji z 11 kwietnia



1978 r. pochodzgca z 1996 r. wydana zostata po uptywie przedawnienia i nie mogta

spowodowacé przerwy jego biegu zgodnie z art. 123 § 1 pkt 2 k.c.

W skardze kasacyjnej wniesionej przez powodke od wyroku Sadu

Apelacyjnego skarzgca zarzucita:
1/ w ramach podstawy naruszenia przepisow postepowania naruszenie:

- art. 386 § 6 k.p.c. na skutek nieuwzglednienia zwigzania Sadu
Apelacyjnego ocena prawng wyrazong w wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia
4 sierpnia 2009 r., odnos$nie do spetnienia przez powddke przestanki bycia
uzytkownikiem  spornych  gruntow w  rozumieniu art. 204 ust. 1
u.g.n. i niewykonania wskazan zawartych w uzasadnieniu tego wyroku

co do ustalenia wartosci obiektu na dziatce nr 4/5,

- art. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. przez niewypetienie
wymogow co do uzasadnienia wyroku odnosnie do wyktadni oswiadczenia woli
pozwanego zawierajgcego zarzut przedawnienia roszczenia z art. 204 ust. 1 u.g.n.
iart. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 232, art. 391 § 1 k.p.c. i art. 382 k.p.c. przez brak
odniesienia sie do catoksztattu materialu dowodowego i wadliwe ustalenie
w oparciu o decyzje z 1978 r., a nie decyzje z 21 sierpnia 1989 r. wymagalnosci
roszczenia, a w konsekwencji przyjecie, ze roszczenie w dniu wytoczenia

powoddztwa byto przedawnione,

- art. 227 i art. 386 § 6 k.p.c. przez nieustalenie faktéw dotyczacych

wysokosci odptatnosci za obiekt na dziatce nr 4/5,

- art. 385 k.p.c., w zw. z art. 386 § 6 k.p.c., art. 328 § 2 k.p.c., art. 391 § 1
k.p.c., art. 382 k.p.c., art. 227 k.p.c. w zw. z art. 386 k.p.c. przez oddalenie apelacji

przy jednoczesnym naruszeniu wymienionych przepiséw;
2/ w ramach podstawy naruszenia prawa materialnego naruszenie:

- art. 204 ust. 1 u.g.n. przez niewtasciwe zastosowanie i nieuwzglednienie

apelaciji,

-art. 117 § 2 zd. 1 k.c., art. 65 k.c. poprzez niewtasciwe zastosowanie przez
przyjecie, ze pozwany uchylit sie od zaspokojenia roszczenia przez zgtoszenie

zarzutu przedawnienia roszczenia wynikajgcego z decyzji administracyjnej,



- art. 117 ust. 1 k.c., art. 118 k.c., art. 120 § 1 k.c., art. 123 § 1 k.c. przez
niewtasciwe zastosowanie i przyjecie, ze roszczenie powoda wynikajgce z decyzji
administracyjnej byto przedawnione w dniu wytoczenia powodztwa podczas, gdy
decyzja administracyjna pochodzi z sierpnia 1998 r., przy dziesiecioletnim okresie

przedawnienia,

- art. 5 k.c. i art. 117 ust. 2 zd. 1 k.c. przez niewtasciwe zastosowanie

wskutek zaniedbania zbadania zarzutu przedawnienia pod katem naduzycia prawa,

- art. 65 k.c. w zw. z art. 56 k.c., art. 117 § 2 zd. 1 k.c., art. 123 § 1 pkt 2 k.c.
poprzez niewtasciwe zastosowanie polegajgce na niestwierdzeniu zrzeczenia sie

przez pozwanego zarzutu przedawnienia.

Whnosita o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu do

ponownego rozpoznania i zasgdzenie kosztéw postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zasadnie zarzuca strona skarzgca naruszenie przepisu art. 328 § 2 k.p.c.
poprzez niewskazanie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku przyczyn pominiecia
przez Sad Apelacyjny przy orzekaniu czesci materialu zebranego w sprawie,
co nie pozwala na dokonanie w postepowaniu kasacyjnym kontroli nalezytego

zastosowania prawa materialnego w odnosnym nizej wskazanym zakresie.

Uzyte w art. 382 k.p.c. pojecie ,materialu zebranego w postepowaniu” ma
znaczenie szersze niz ustalona w sprawie podstawa faktyczna. Obejmuje ono takze
takie elementy jak podstawa faktyczng powddztwa, oswiadczenia stron, w tym
zarzuty stron, wyniki postepowania dowodowego oraz inne czynnosci procesowe,

dziatania i zdarzenia.

Sad Apelacyjny wykorzystujgc wynikajgcg z art. 382 k.p.c. mozliwosc
poszerzenia materialu zebranego w sprawie, materiat ten ostatecznie przy
rozstrzyganiu pomingt, co mogto mie¢ wplyw na ocene kwestii przedawnienia
roszczenia powodki, a tym samym na wynik sprawy. Dotyczy to w szczegdlnoSci
nie rozwinietego szerzej ustalenia, ze decyzja z dnia 11 kwietnia 1978 r., oddajgca
powoddce przedmiotowe dziatki w uzytkowanie wieczyste wraz z

uprawomocnieniem sie ktérej - jak przyjat Sad Apelacyjny - roszczenie to stato sie



wymagalne, zostata zmieniona decyzjg z dnia 21 sierpnia 1989 r., a nastepnie
decyzjg z1996r. Catkowicie pomingt tez Sad Apelacyjny zarzut powddki,
ze podniesienie przez pozwanego  zarzutu przedawnienia nastgpito
w okolicznosciach objetych hipotezg art. 5 k.c. Juz te wzgledy uzasadniajg
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania

Sadowi Apelacyjnemu.

Ocena, czy w rozpoznawanym przypadku zachodzi podstawa do
zastosowania art. 5 k.c. ma charakter zindywidualizowany, jej podstawe stanowi
catoksztatt okolicznosci danej sprawy. Przedmiotem oceny zachowania dtuznika
Z punktu widzenia zasad wspoétzycia jest takie zachowanie, ktore miato wptyw na
uptyw terminu przedawnienia. Z negatywng oceng, skutkujgca nieuwzglednieniem
zarzutu przedawnienia spotkaé sie powinno zachowanie dtuznika polegajgce
na wyrabianiu w wierzycielu, w celu doprowadzenia do przedawnienia jego
roszczenia, btednego przekonania, ze chce roszczenie zaspokoic¢ (zob. wyrok Sgdu
Najwyzszego z dnia 3 pazdziernika 2014 r., V CSK 630/13, nie publ.).

Wyrazona w uzasadnieniu wyroku sgdu apelacyjnego uchylajgcego wyrok
sgdu pierwszej instancji ocena prawna ma moc wigzgcg w dalszym postepowaniu
otyle, o ile - jak w sprawie niniejszej - ustalenia faktyczne dokonane przez sad
pierwszej instancji po ponownym rozpoznaniu sprawy pokrywajg sie ze stanem
faktycznym rozwazanym przez sad apelacyjny. Stan takiego zwigzania, przy
niezmienionym stanie faktycznym i prawnym istnieje takze w stosunku do ponownie

orzekajgcego w sprawie Sagdu Apelacyjnego.

Wynikajgcej z art. 386 § 6 k.p.c. zasadzie zwigzania niewatpliwie uchybit Sad
Apelacyjny pomijajgc ocene prawng i wskazania tego Sgdu wyrazone w wyroku
z dnia z dnia 4 sierpnia 2009 r., w ktorym przyjeto, ze powdd posiadat w dacie
5 grudnia 1990 r. status uzytkownika gruntu stanowigcego wiasnos¢ Gminy
i uzytkowanie to nie wygasto, co stanowi przestanke uwzglednienia jego roszczenia
o ustanowienie uzytkowania wieczystego na podstawie art. 204 u.g.n. Nie zostaty
tez wbrew nakazowi wynikajgcemu z tego przepisu wykonane wskazania
poprzedniego wyroku Sadu Apelacyjnego dotyczgce ustalenia z czyich $rodkéw
zostaty wzniesione budynki na przedmiotowych dziatkach.



Sad Najwyzszy przy rozpoznawaniu skargi kasacyjnej nie jest jednak
zwigzany oceng prawng i wskazaniami co do dalszego postepowania, wyrazonymi
w uzasadnieniu orzeczenia sgdu drugiej instancji (zob. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 6 kwietnia 1998 r., | CKN 595/97, OSNC 1998, nr 12, poz. 211), a co za tym
idzie nawet naruszenie przez sad drugiej instancji art. 386 § 6 k.p.c. przez
nieuwzglednienie przy ponownym rozpoznaniu sprawy wigzgcych go ocen, nie stoi
na przeszkodzie uznaniu przez Sgd Najwyzszy, ze zaskarzony skargg kasacyjng
wyrok tego sadu odpowiada prawu (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia
11 stycznia 2001 r., | PKN 183/00, OSNAPIUS 2002, nr 17, poz. 411).

Sytuacja taka w zakresie objetym podniesionym przez powddke zarzutem
naruszenia art. 386 § 6 k.p.c. zachodzi w niniejszej sprawie, w ktérej dokonana
w zaskarzonym wyroku ocena roszczenia powddki pod katem przestanki
posiadania przez nig statusu uzytkownika gruntu odpowiada prawu. Podzieli¢
nalezy wyrazone w tej kwestii w przez Sgd Apelacyjny w obecnym rozpoznaniu
sprawy stanowisko, ze prawo uzytkowania w warunkach art. 204 u.g.n. mogto
powsta¢ na podstawie umowy zawartej w formie aktu notarialnego lub decyz;ji
administracyjnej. Powoddka, ktérg obcigzat ciezar dowodu w tym zakresie
nie wykazata, ze takie dokumenty przyznajgce jej formalnie prawo uzytkowania
zostaty sporzadzone i istniaty. Jako btedne oceni¢ nalezy zapatrywanie Sadu
Apelacyjnego wyrazone w wyroku z dnia 9 sierpnia 2009 r., ze dostateczng
i wystarczajgcg podstawg do oceny, ze powdd miat status uzytkownika stanowig
decyzje z dnia 11 kwietnia 1978 r. o ustanowieniu wieczystego uzytkowania i z dnia
21 sierpnia 1989 r. w sprawie aktualizacji optat za uzytkowanie wieczyste. Powddka
nie twierdzita w sprawie, Zze kiedykolwiek wydana zostata decyzja o ustanowieniu
na jej rzecz uzytkowania. Natomiast samo stwierdzenie istnienia decyzji
0 naliczeniu optat za uzytkowanie moze stanowi¢ podstawe ustalenia istnienia tego
prawa woéwczas jedynie, gdy zostato wykazane powstanie tego prawa w sposob

formalny i niewadliwy.

Dalsze sformutowane w skardze kasacyjnej zarzuty naruszenia prawa
materialnego dotyczg kwestii przedawnienia roszczenia powddki w réznych jego

aspektach.
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Zgodnie z art. 117 § 1 k.c., przedawnieniu ulegajg roszczenia majgtkowe,
definiowane jako mozliwos¢ zgdania od konkretnej osoby okreslonego zachowania.
Jak wskazat Sgd Apelacyjny powddka od poczatku domagata sie wykonania przez
pozwanego zobowigzan wynikajgcych z faktu oddania jej przedmiotowych
dziatek w uzytkowanie wieczyste prawomocnymi decyzjami administracyjnymi
o skutkach cywilnoprawnych, a jej roszczenie w tej postaci, ktére nie mogto byc
uwzglednione na podstawie art. 204 u.g.n. i 208 u.g.n., powinno by¢ rozpoznane
jako wynikajgce wprost z decyzji o ustanowieniu na jej rzecz uzytkowania
wieczystego. W konsekwencji trafnie uznat, nie naruszajgc przy tym art. 65 § 1 k.c.,
ze zgtoszony przez pozwanego zarzut przedawnienia odnosi sie do tego roszczenia,
objetego w zakresie jego istotnych elementéw twierdzeniami pozwu, niezaleznie od

tego jak byto ono wczesniej kwalifikowane pod wzgledem prawnym.

Majatkowe roszczenie powoddki podlega przedawnieniu stosownie do art. 117
§ 1 k.c. Wobec braku przepisu szczegolnego okreslajgcego zdarzenie, z jakim
tgczy¢ nalezy poczatek jego biegu zastosowanie ma w tym wypadku przepis ogolny
art. 120 k.c., zgodnie z ktorym bieg przedawnienia rozpoczyna sie od dnia,
gdy stato sie ono wymagalne. Wymagalnos¢ zalezy w tej sytuacji od podjecia przez
powodke jako wierzyciela okreslonej czynnosci (art. 120 § 1 zd. 2) w postaci
Zzgdania wykonania przez pozwanego jako diuznika Swiadczenia w formie ztozenia
oznaczonego oswiadczenia woli. Zgodnie z art. 455 k.c., jezeli termin wykonania
nie wynika z umowy, ani z natury zobowigzania, Swiadczenie powinno byc¢
spetnione niezwtocznie po wezwaniu dtuznika do wykonania. Okreslenie terminu
jako niezwtoczny zalezy od indywidualnych okolicznosci wtasciwych dla danego
zobowigzania. W kazdym jednak razie powinno ono uwzglednia¢ czas potrzebny
wierzycielowi do dokonania wezwania diuznika oraz czas konieczny dtuznikowi,
dziatajgcemu z nalezytg starannoscig do wykonania zobowigzania. Rozstrzygniecie
przez Sgd Apelacyjny o wymagalnosci roszczenia powodki bez uwzglednienia

powyzszych zasad narusza art. 120 k.c.

Nie ma podstaw by podwazy¢ stanowisko Sadu Apelacyjnego, ze jedynie
uznanie dokonane przed uptywem terminu przedawnienia przerywa jego bieg,
jednak, jak trafnie podnosi skarzgca, btedem Sadu Apelacyjnego rozstrzygajgcego

0 przedawnieniu dochodzonego przez nig roszczenia byto poprzestanie na tej
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konstatacji bez rozwazenia, czy datowane po 1988 r. tj. po uptywie przyjetego
terminu przedawnienia i kwalifikujgce sie jako uznanie wtasciwe ,oswiadczenia
pozwanego (jego poprzednika prawnego), decyzje i ugody” obejmowaty wole
zrzeczenia sie zarzutu przedawnienia, z tym skutkiem, ze po kazdym zrzeczeniu
termin przedawnienia rozpoczynat bieg od nowa. Przedwczesne 2z tych
wzgledéw uznanie, ze roszczenie powodki na podstawie art. 118 k.c. ulegto
przedawnemu musi by¢ ocenione jako podjete z naruszeniem tego przepisu oraz
art. 123 § 1 pkt 2 k.c.

Z powyzszych przyczyn Sad Najwyzszy na podstawie art. 398™ § 1 k.p.c.

orzekt jak w sentencji.



