Sygn. akt IV KK 436/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 kwietnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Swiecki (przewodniczacy)
SSN Michat Laskowski (sprawozdawca)
SSA del. do SN Dariusz Czajkowski

Protokolant Jolanta Grabowska

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Krzysztofa Parchimowicza

w sprawie T. S.

skazanego z art. 158 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 2 kwietnia 2015 .,

kasacji, wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w B.

z dnia 17 czerwca 2014 r., utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w B. z
dnia 28 stycznia 2014 r.,

1. uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotawczym,

2. zarzadza zwrot optaty kasacyjnej na rzecz skazanego.

UZASADNIENIE



Wyrokiem Sagdu Rejonowego z dnia 28 stycznia 2014 r., uznano
oskarzonych T.S. i J.G. za winnych przestepstwa z art. 158 § 1 k.k. i za to, na
podstawie art. 158 § 1 kk skazano kazdego z nich na kare roku i 4 miesiecy
pozbawienia wolnosci.

Wyrok ten zostat zaskarzony apelacjg obroncy obu skazanych oraz
osobistymi apelacjami T.S. i J. G. Po rozpoznaniu apelacji Sgd Okregowy wyrokiem
z 17 czerwca 2014 r., utrzymat w mocy wyrok Sgdu Rejonowego uznajgc apelacje
za oczywiscie bezzasadne.

Od powyzszego wyroku obronca skazanego T. S. wniosta kasacje, w ktorej
zarzucono razgce naruszenie prawa procesowego majgce istotny wptyw na tresé
orzeczenia, tj.:

l. art. 2§ 2k.pk.wzw. zart. 4 kK.p.k. wzw. zart. 5§ 2 k.p.k. w zw. z art.
7 k.p.k. wzw. z art. 366 § 1 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. w zw. z art. 192 § 2 k.p.k.
oraz art. 410 k.p.k., poprzez razgce naruszenie przez Sady obu instancji swobodne;j
oceny dowoddéw, prowadzgce do jej dowolnosci i w konsekwencji do dokonania
btednych ustalen faktycznych i przypisania skazanemu winy w popetnieniu
przestepstwa pobicia J. S., wskutek oparcia sie wytgcznie na dowodach
przemawiajgcych na niekorzys¢ skazanego, przy pominieciu istotnych sprzecznosci
tychze dowoddéw z pozostatym zgromadzonym w sprawie materiatem dowodowym,
a w szczegolnosci z wyjasnieniami skazanych, jak i zeznaniami swiadkow [...], a
takze z zeznaniami ziozonymi przez samego pokrzywdzonego w toku
postepowania sgdowego, a nadto z opiniami psychologicznymi, jak i pozostatymi
dowodami zgromadzonymi w sprawie, przy zaniechaniu przeprowadzenia
wszystkich dowodoéw ujawnionych w sprawie, danie wiary sprzecznym i
niekonsekwentnym zeznaniom pokrzywdzonej, co skutkowato orzekaniem z
naruszeniem zasady dgzenia do wykrycia prawdy materialnej;

Il art. 4, art. 5 § 2, art. 92, art. 167, art. 170 i 410 k.p.k., poprzez
dokonanie ustaleh faktycznych w sprawie bez przeprowadzenia dowodow
wnioskowanych przez obronce oskarzonego, a majgcych istotne znaczenie dla
rozstrzygniecia sprawy, a w szczegoélnosci dowodu z zeznah $wiadka Z. O., dla
ustalenia rzeczywistego przebiegu zdarzenia, ktére to uchybienie mogto miec

istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, albowiem Sady obu instancji dokonaty ustalen



faktycznych w oparciu o zeznania swiadka G. S. pozostajgcej w konflikcie ze
skazanymi, zas$ inkryminowanego dnia swiadek O. przebywat w mieszkaniu matki
pokrzywdzonego, jego zas relacja odnosnie przebiegu zdarzenia umozliwitaby
dokonanie ustalen w oparciu o dowody o charakterze obiektywnym;

Il. art. 457 § 3 k.p.k., poprzez nieustosunkowanie sie przez Sad
Okregowy do wszystkich zarzutéw zawartych w apelacji, wzglednie ich pobiezng
analize.

W  konkluzji kasacji wniesiono o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniost o oddalenie kasaciji
jako oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie czesciowo zasadna.

Jesli chodzi o zarzuty zawarte w pkt | i Il kasacji, trzeba zauwazy¢, ze nie
odpowiadajg one specyfice nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia, jakim jest
kasacja. Zarzuty te odnoszg sie w sposob niezawoalowany do poprawnosci
rozstrzygniecia Sagdu Rejonowego, w tym ustalen faktycznych poczynionych przez
ten Sad, co zgodnie z art. 519 i art. 523 § 1 k.p.k. jest w kasacji niedopuszczalne.

Inaczej rzecz ma sie jesli chodzi o zarzut zawarty w pkt Il kasacji, gdzie
zarzucono nieustosunkowanie sie przez Sgd Okregowy do wszystkich zarzutéw
zawartych w apelacji, wzglednie ustosunkowanie sie do nich w sposob pobiezny.
Ten zarzut okazat sie zasadny i stat sie podstawg uchylenia zaskarzonego wyroku.
Przede wszystkim nalezy zauwazy¢, ze Sad odwotawczy w catosci pomingt zarzuty
zawarte w osobistej apelacji oskarzonego T. S. (k. 1116). Podniesione tam zarzuty
zaréwno dotyczgce poprawnosci dokonanej oceny dowodow i ustalen faktycznych
(np. watpliwosci dotyczgce uznania za wiarygodne zeznah $wiadka G. S.), nie
zostaty w ogole rozwazone w uzasadnieniu wyroku Sgdu odwotawczego.

Standard rzetelnej kontroli odwotawczej naruszono takze jesli chodzi o
apelacje obrohcy skazanych. Zawarte tam zarzuty dotyczgce oceny dowodow
zostaty oméwione w wiekszosci dos¢ ogolnikowo, a niektére szczegodtowe zarzuty
(np. kwestia pozostawania pokrzywdzonego w czasie czynu w stanie odurzenia,

zaréwno alkoholem, jak i $rodkami psychotropowymi) zostaty pominiete



milczeniem. Mimo wyraznego zarzutu zawartego w apelacji obroncy nie rozwazono
tez w uzasadnieniu wyroku Sgdu odwotawczego kwestii poprawnosci wymiaru kary
orzeczonej wobec skazanego T. S. Lektura uzasadnienia wyroku Sadu
Okregowego wskazuje na to, ze uzasadnienie to sporzgdzone zostato wytgcznie w
odniesieniu do oskarzonego J. G., mimo tego, ze wniosek o uzasadnienie wyroku
ztozony zostat przez obronce obu oskarzonych w imieniu zaréwno J. G., jak i T. S.
(k.1176 akt).

Powyzsze mankamenty uzasadnienia wyroku Sagdu Okregowego
niewgtpliwie stanowig naruszenie art. 433 § 2 k.p.k., ktéry wymaga, aby Sad
odwotawczy rozwazyt wszystkie podniesione w apelacji zarzuty, oraz art. 457 § 3
k.p.k., zgodnie z ktérym w uzasadnieniu wyroku Sad odwotawczy winien wskazaé
powody, dla ktérych uznat zarzuty i wnioski apelacji za zasadne bgdz niezasadne.
Uchybienia te majg w ocenie Sgdu Najwyzszego charakter uchybien razgcych i
niewgtpliwie miaty istotny wptyw na rozstrzygniecie zapadte w wyroku Sagdu
Okregowego. Z tych powoddéw konieczne stato sie uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy Sagdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym.

W ponownym rozpoznaniu Sgd odwotawczy rozwazy wnikliwie wszystkie
zarzuty zawarte zarbwno w apelacji obroncy, jak i w apelacji osobistej skazanego T.
S., a w uzasadnieniu zapadtego wyroku szczegoétowo i wyczerpujgco przedstawi
powody, dla ktorych te zarzuty uznat za zasadne, bgdz niezasadne, stosownie do
dyspozycji art. 433 § 2 i art. 457 § 3 k.p.k.

Wobec powyzszego orzeczono jak w sentencji.



