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POSTANOWIENIE

Dnia 23 kwietnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Iwona Koper

w sprawie z wniosku B. P., B. P., P. P.iA. S.

przy uczestnictwie B. S.,B.S.,S. T., J.W., M. W. i J. S.

o stwierdzenie nabycia wtasnosci nieruchomosci przez zasiedzenie,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 23 kwietnia 2015 .,

na skutek skargi kasacyjnej uczestniczek postepowania J. W. i M\W.
od postanowienia Sgdu Okregowego w W.

z dnia 3 kwietnia 2014 r.,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

W sprawie o stwierdzenie nabycia wtasnosci nieruchomosci przez

zasiedzenie z wniosku B. P., B. P., P. P. i A. S., Sad Okregowy w W. zaskarzonym



postanowieniem oddalit apelacje uczestniczek postepowania J. W. i M. W. od
postanowienia Sgdu Rejonowego w W.

Postanowienie Sgdu Okregowego uczestniczki postepowania J. W. i M. W.
zaskarzyty skargg kasacyjng uzasadniajgc wniosek o jej przyjecie do rozpoznania
wystepowaniem przestanek okreslonych w art. 398° § 1 pkt 2 i 4 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest kwalifikowanym srodkiem prawnym, ktorego
rozpoznanie przez Sad Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegolnej
doniostosci, wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a lezgcymi
w interesie powszechnym. Rozpoznanie skargi kasacyjnej powinno stuzyc
ochronie obowigzujgcego porzadku prawnego przed dowolnoscig orzekania, oraz
zapewnieniu jednolitosci orzecznictwa sgdowego w takich sprawach, w ktérych
mozliwe jest dokonanie zasadniczej wykfadni przepisu prawa, majgcej walor
generalny i abstrakcyjny (post. SN z dnia 7 kwietnia 2009 r., Il CSK 13/09, wyrok
SN z dnia 23 lutego 2006 r. Il CSK 126/05, post. SN z dnia 4 lutego 2000 r., nie
publ.). Dlatego tez uzasadniajgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania skarzgcy powinien przedstawi¢ argumentacje jurydyczng pozwalajgcg
przyja¢, ze w sprawie rzeczywiscie wystepuje przywotana w nim przestanka.
(postanowienia SN z 21 czerwca 2007 r., sygn. akt | CSK 178/07, nie publ. i z dnia
21 lipca 2005 r. sygn. akt V CSK 18/05, nie publ.).

Istnienie potrzeby dokonania wyktadni przepiséw prawnych wymaga
wykazania przez skarzgcego, ze chodzi o wyktadnie przepisow prawa, ktorych tresc
i znaczenie nie zostaty dostatecznie wyjasnione w dotychczasowym orzecznictwie
oraz przedstawienia na czym polegajg zwigzane z nimi watpliwosci lub tez opisania
rozbieznosci wystepujgcych na tym tle w orzecznictwie. Uzasadnienie wniosku
0 przyjecie wniesionej przez uczestniczki postepowania skargi ze wzgledu na
potrzebe dokonania wyktadni nieobowigzujgcych juz przepisow dekretu z dnia
2 lutego 1955 r. o ewidencji gruntéw i zarzgdzenia Ministra Rolnictwa i Gospodarki
Komunalnej z dnia 20 lutego 1969 r. nie przedstawia takiej argumentacji. W Swietle
wczesniejszych uwag nie moze by¢ w sposéb oczywisty uznane za spetnienie
wymagania okreslonego w art. 398°§ 1 pkt 2 k.p.c. powotanie sie przez skarzace

na ,potrzebe dokonania wyktadni zaistniatej w niniejszej sprawie Scisle okreslone;j



sytuacji’, ,a wiec potrzebe wykfadni, czy ponowne rozpoznanie sprawy powinno
zawierac¢ nie tylko wykonanie przez Sgd Okregowy wskazanych wytycznych Sgdu
Najwyzszego, ale czy uzasadnienie Sgdu Okregowego ponownie rozpoznajgcego
apelacje winno zawierac odniesienie sie do tych ocen co do ktorych Sad Najwyzszy
wyrazit swoje watpliwosci przekazujgc sprawe do ponownego rozpoznania”.

Powotanie sie w skardze kasacyjnej na przestanke z art. 398°§ 1 pkt 4 k.p.c.
wymaga wykazania przez skarzacego kwalifikowanej postaci naruszenia przepisow
prawa materialnego lub procesowego majgcej charakter oczywisty, widoczny prima
facie przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej. W tym celu skarzgcy
powinien zawrze¢ we wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania stosowny wywaod
prawny i przedstawi¢ argumenty jurydyczne. Skarga jest oczywiscie uzasadniona,
jezeli bez watpliwosci nastgpity podnoszone w niej uchybienia lub gdy jest pewne,
ze miaty one wptyw na tresS¢ zaskarzonego orzeczenia albo tez podniesione zarzuty
oczywiscie uzasadniajg wniesiong skarge. Uzasadnienie wniosku o przyjeciu
wniesionej skargi do rozpoznania, na tle motywdéw zaskarzonego postanowienia
i podstaw wniesionej skargi, nie daje podstaw do takiej oceny.

W sprawie nie zachodzi niewaznos¢ postepowania przed Sgdem drugiej
instanciji, ktérg Sad Najwyzszy bierze pod rozwage z urzedu.

Z tych przyczyn na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzeczono jak w sentencji.



