Sygn. akt Il KK 89/15

POSTANOWIENIE

Dnia 28 kwietnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Stanistaw Zabtocki

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 28 kwietnia 2015 r.,

sprawy W. M.

skazanego z art. 199§ 2k.k.wzb.zart. 200§ 1 kk.wzw. zart. 11 § 2 k.k. i
art. 12 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 17 wrzesnia 2014 r.,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego

w W. z dnia 22 pazdziernika 2013 r.,

postanowit

1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,

2) zwolni¢ skazanego W. M. od ponoszenia kosztéw sagdowych
postepowania kasacyjnego, obcigzajac nimi Skarb Panstwa,
3) zasadzié¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata J. €.,
kancelaria adwokacka, kwote 442, 80 (stownie: czterysta
czterdziesci dwa ztote osiemdziesiat groszy), w tym 23 %
podatku VAT, za sporzadzenie w charakterze obroncy
wyznaczonego z urzedu kasacji w sprawie skazanego W. M.

UZASADNIENIE



W. M. zostat oskarzony o to, ze od blizej nieustalonego okresu czasu, jednak
nie wczesniej niz od 2004 roku i nie pozniej, niz w miesigcu lutym 2009 roku w W,
dziatajgc w wyniku z goéry powzietego zamiaru oraz wykorzystujgc stosunek
zaleznosci oraz krytyczne potozenie matoletniej pokrzywdzonej M. K. wielokrotnie
doprowadzit jg do poddania sie innej czynnosci seksualnej w ten sposéb, ze dotykat
w/w pokrzywdzong po catym ciele, w tym w miejsca intymne, zas od blizej
nieustalonego okresu czasu, jednak nie wczes$niej niz w dniu 29 wrze$nia 2009 roku
i nie pdézniej niz w miesigcu lutym 2010 roku blizej nieustalong ilos¢ razy
doprowadzit w/w matoletnig do obcowania ptciowego, przy czym w okresie od 2004
roku do dnia 12 kwietnia 2009 roku wyzej wskazanych czynnosci doprowadzenia do
poddania sie innym czynnosciom seksualnym dopuscit sie w stosunku do
matoletniej pokrzywdzonej bedacej w wieku ponizej 15 roku zycia, tj. o czyn z art.
199§ 2kk.wzb.zart. 200§ 1 kk.wzw. zart. 11 § 2 k.k. iwzw. z art. 12 k.k.

Sad Rejonowy, wyrokiem z dnia 22 pazdziernika 2013 r., oskarzonego W. M.
uznat za winnego tego, ze od blizej nieustalonego okresu czasu, jednak nie
wczesniej niz od 10 marca 2004 roku i nie pozniej niz w miesigcu lutym 2010 roku w
Warszawie, dziatajgc w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego
zamiaru oraz naduzywajgc stosunku zaleznosci i wykorzystujgc krytyczne potozenie
matoletniej pokrzywdzonej M. K., wielokrotnie doprowadzit jg do poddania sie innej
czynnosci seksualnej w ten sposdb, ze dotykat w/w pokrzywdzong po catym ciele, w
tym w miejsca intymne, zas od blizej nieustalonego okresu czasu jednak nie
wczesniej niz od dnia 29 wrzesnia 2009 roku i nie pozniej niz w miesigcu lutym
2010 roku blizej nieustalong ilo$¢ razy doprowadzit w/w matoletnig do obcowania
ptciowego, przy czym w okresie od 10 marca 2004 roku do dnia 12 kwietnia 2009
roku wyzej wskazanych czynnosci doprowadzenia do poddania sie innym
czynnosciom seksualnym dopuscit sie w stosunku do matoletniej pokrzywdzonej
bedacej w wieku ponizej 15 roku zycia, a czyn ten przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k.
zakwalifikowat jako wystepek z art. 199 § 2 k.k. w zb. z art. 200 § 1 k.k. w zw. z art.
11 § 2 kk. w zw. z art. 12 k.k. w brzmieniu ustawy z lutego 2010 r. i za to na
podstawie art. 199 § 2 kk. wzb. zart. 200 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2k k. iw zw. z
art. 12 k.k. w brzmieniu ustawy z lutego 2010 r., skazat go zas przy zastosowaniu
art. 11 § 3 k.k. na podstawie art. 200 § 1 k.k. w brzmieniu ustawy z lutego 2010 r.



wymierzyt kare 5 lat pozbawienia wolnosci, zaliczajgc na jej poczet okres
rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie. Na podstawie art 41a § 2 k.k. w
brzmieniu ustawy z lutego 2010 r. orzekt wobec oskarzonego zakaz kontaktowania
sie z pokrzywdzong M. K. bez jej zgody na okres 3 lat.

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst obronca oskarzonego. Na podstawie
art. 427 § 112 k.p.k. w zw. z art. 438 pkt 2, 3 oraz 4 k.p.k. wyrokowi temu zarzucit:

- obraze przepisow postepowania majgcg wptyw na tresc¢ orzeczenia, a polegajgca
na zaniechaniu wyjasnienia przez Sgd wszystkich istotnych okolicznosci sprawy, w
tym oddaleniu wniosku o uzupetniajgcg opinie biegtego z zakresu psychologii oraz
naruszeniu swobody wypowiedzi swiadka, czym naruszono normy art. 366 § 1
k.p.k.

- btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktory miat
wptyw na jego tresc, polegajgcy na dowolnej ocenie materiatu dowodowego, a w
szczegolnosci zeznan M. K. i przypisaniu im petnej wiarygodnosci oraz
zdeprecjonowaniu materiatu dowodowego korzystnego dla oskarzonego w sytuaciji,
gdy catoksztait ujawnionego materialtu dowodowego nie wykazat powyzszego, co
skutkowato uznaniem oskarzonego winnym zarzucanego mu czynu z art. 199 § 2
kk.w zb. z art. 200 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 2 kk. i w zw. z art. 12 k.k., czym
jednoczesnie naruszono norme art. 410 k.p.k.

oraz z ostroznosci procesowej razgcg niewspotmiernos$¢ kary orzeczonej wobec W.
M. w stosunku do stopnia spotecznej szkodliwosci czynu, prewencji indywidualne;j i
generalnej.

Na podstawie art. 427 § 1i 2 k.p.k. i art. 437 § 1i 2 k.p.k. wnibést o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi pierwszej instancji do
ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy w W., wyrokiem z dnia 17 wrzesnia 2014, utrzymat w mocy
zaskarzony wyrok, uznajgc apelacje za oczywiscie bezzasadna.

Od powyzszego prawomocnego wyroku, kohnczgcego postepowanie w
sprawie, kasacje wniést obronca skazanego, zarzucajgc razgce naruszenie
przepisow postepowania, ktére miato istotny wptyw na zapadte rozstrzygniecie, to

jest:



-art. 7 k.p.k. wzw. z art. 167 k.p.k. w zw. z art. 192 § 2 k.p.k. i z art. 410 k.p.k. w
nawigzaniu do art. 458 k.p.k. poprzez niewtasciwe zastosowanie, polegajgce na
bezzasadnym obdarzeniu petng wiarygodnoscig zeznan M. K. przy jednoczesnym
niedaniu wiary tresci zeznan B. R. oraz E. K. przestuchanych bez udziatu biegtego
psychologa, pomimo ze charakter zarzutu postawionego W. M. oraz sytuacja
rodzinna panujgca w gospodarstwie domowym prowadzonym przez E. K. wraz ze
skazanym - ktora zostata szczegOtowo zrelacjonowana w drodze zeznanh
przestuchanych w przedmiotowym postepowaniu swiadkow, biegtych psychologow
oraz seksuologow - wskazywata na potencjalnosc istotnych zmian w psychice B. R.
i E. K., bezwzglednie uzasadniajgcych przestuchanie wskazanych swiadkéw w
obecnosci biegtego psychologa w oparciu o decyzje procesowg podjetg z urzedu,
co pozwolitoby na unikniecie dokonania razgco dowolnego, a przede wszystkim
oderwanego od wynikajgcych z doswiadczenia empirycznego istotnych powiktan
psychologicznych w wielodzietnych rodzinach o bardzo niskim budzecie domowym,
wykluczenia wiarygodnosci zeznan B. R. i E. K. - tym bardziej, ze byty to kluczowe
(bynajmniej nieprzygotowane w ramach linii obrony W. M. z uwagi na jego pobyt w
zaktadzie karnym) dowody na niewinnoS¢ skazanego, co w konsekwencji
przyczynito sie do wydania razgco niesprawiedliwego wyroku skazujgcego w
oparciu o niezweryfikowane zewnetrznie zeznania M. K., tzn. w oparciu o zeznania
oséb, ktérym nie byta przedstawiania wersja zdarzen osobiscie przez
pokrzywdzong.

W konkluzji kasacji obronca wnidst o uchylenie wyroku Sgdu Okregowego z
dnia 17 wrzesnia 2014 roku oraz uchylenie utrzymanego w mocy wyroku Sgdu
Rejonowego, z dnia 22 pazdziernika 2013 r. i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi | instanciji.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej wniost
0 jej oddalenie, jako oczywiscie bezzasadne;j.

Rozpoznajgc kasacje, wniesiong w niniejszej sprawie, w granicach
zaskarzenia i podniesionych zarzutow (art. 536 k.p.k. in principio) oraz kontrolujgc z
urzedu, czy nie zachodzi potrzeba rozpoznania kasacji w szerszym zakresie (art.

536 k.p.k. in fine), Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.



W sprawie niniejszej nie wystgpity okolicznosci uzasadniajgce zastosowanie
rozwigzan okreslonych w art. 435, 439 i 455 k.p.k., a zatem wniesiona kasacja
zostata rozpoznana, jak nakazujg przepisy prawa, w zakreslonych w niej granicach
zaskarzenia oraz podniesionych zarzutow.

Stopien bezzasadnosci zgtoszonego w kasacji zarzutu przemawiat za
oddaleniem nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia z zastosowaniem trybu
okreslonego w art. 535 § 3 k.p.k.

Zarzut wywiedziony w nadzwyczajnym $rodku zaskarzenia dotyczy
postepowania przed Sadem | instancji i stanowi nader dowolng polemike z
ustalonym przez ten Sad stanem faktycznym. Ze sposobu sformutowania i
uzasadnienia tego zarzutu wynika, iz obronca stara sie doprowadzi¢ do
,zdublowania” kontroli apelacyjnej wyroku Sadu | instancji na etapie postepowania
przed Sagdem Najwyzszym, przy czym czyni to w sposob tak nieudolny, ze nie
stwarza nawet pozoru objecia polem zaskarzenia kasacyjnego tego orzeczenia, od
ktorego - zgodnie z art. 519 k.p.k. - strony majg prawo wnosi¢ nadzwyczajny srodek
zaskarzenia. Tego rodzaju praktyka jest niedopuszczalna i stoi w sprzecznosci z
samg istotg postepowania kasacyjnego. Wypada w tym kontekscie przypomniec
konsekwentne stanowisko Sgdu Najwyzszego, iz zarzuty podniesione pod adresem
orzeczenia sadu | instancji - a przeciez Sad Okregowy, od ktérego wyroku
przystugiwato wniesienie kasacji , nie czynit w niniejszej sprawie wiasnych,
odmiennych od przyjetych przez sad a quo, ustalen faktycznych i nie przeprowadzat
postepowania dowodowego, podczas ktérego mogtyby mie¢ zastosowanie przepisy
postepowania powotywane w kasacji, jako rzekomo naruszone przez ten Sad -
podlegajg rozwazeniu przez sad kasacyjny tylko w takim zakresie, w jakim jest to
nieodzowne dla nalezytego rozpoznania zarzutéw stawianych zaskarzonemu w tym
nadzwyczajnym trybie orzeczeniu sgdu odwotawczego. Nie mozna ich wiec
rozpatrywac¢ w oderwaniu od zarzutéw stawianych orzeczeniu sgdu odwotawczego,
nie jest bowiem funkcjg kontroli kasacyjnej ponowne - ,dublujgce” kontrole
apelacyjng — rozpoznawanie zarzutow stawianych przez skarzgcego orzeczeniu
sadu | instanciji.

Przy takiej konstrukcji kasacji, jak przyjeta przez jej autora, skarge nalezato

uzna¢ za oczywiscie bezzasadng, a przy bardziej rygorystycznym podejsciu



nalezatoby jg nawet pozostawiC bez rozpoznania, uznajgc jg za wrecz
niedopuszczalng, skierowang wprost przeciwko orzeczeniu sgdu pierwszej instancji.

Juz tylko na marginesie zatem wspomnie¢ nalezy, ze takze i orzeczeniu sadu
a quo nie mozna bytoby w realiach niniejszej sprawy przypisac¢ uchybien, o ktorych
mowa jest w kasacji, w tym rzekomego naruszenia dyrektyw okreslonych w art. 410
i art. 7 k.p.k. W szczegdlnosci do wysuniecia takiego twierdzenia dalece
niewystarczajgce jest to, iz przyjete przez sady zatozenia dowodowe, nie
odpowiadajg preferencjom skazanego i jego obroncy. Zgodnie z utrwalonym
orzecznictwem Sadu Najwyzszego, przekonanie sgdu o wiarygodnosci jednych
dowodow i niewiarygodnosci innych pozostaje pod ochrong przepisu art. 7 k.p.k.,
jesli tylko:

- jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gtownej catoksztattu okolicznosci
sprawy;

- stanowi wyraz rozwazenia wszystkich okolicznosci przemawiajgcych na korzysc,
jak i na niekorzys$¢ oskarzonego;

- jest zgodne ze wskazaniami wiedzy i doswiadczenia zyciowego, a nadto zostato
wyczerpujgco i logicznie uargumentowane w uzasadnieniu wyroku.

W niniejszej sprawie wszystkim z tych warunkéw Sad | instancji uczynit
zado$¢, za$ Sad odwotawczy potwierdzit w swych wywodach stuszno$é
rozstrzygniecia sadu meriti, przedstawiajgc w tym zakresie uzupetniajgca
argumentacje. Z takg oceng Sadu Okregowego nalezy sie zgodzié.

Obronca sugeruje tez w kasacji, ze z ,doswiadczenia empirycznego” wynika,
iz w rodzinach wielodzietnych o niskim budzecie domowym dochodzi do istotnych
powiktan psychologicznych. Tego rodzaju stanowisko nie tylko nie jest stuszne ale i
nie moze stanowi¢ podstawy do zastosowania przepisow art. 192 k.p.k. W
orzecznictwie podkresla sig, ze przedmiotem czynnosci i stanowiska zajetego przez
biegtego biorgcego udziat w przestuchaniu swiadka na podstawie art. 192 § 2 k.p.k.
nie moze by¢é ocena wiarygodnos$ci zeznan, lecz potwierdzenie lub wykluczenie
wystepowania takich cech stanu psychicznego swiadka, ktére mogg wptywacé na
treS¢ zeznan, i to tylko wowczas, gdy rozpoznanie tego stanu, jak i ustalenie
mozliwoéci oraz rozlegtosci jego wptywu na tres¢ relacji swiadka, wymaga

wiadomosci specjalnych (por. np. wyrok SA w todzi z dnia 25 lutego 2014 r., sygn.



akt Il AKa 12/14). Z mozliwosci przewidzianej w art. 192 § 2 k.p.k. sad korzysta w
sytuacji, gdy istniejg uzasadnione watpliwosci co do stanu psychicznego sSwiadka,
jego stanu rozwoju umystowego, zdolnosci postrzegania lub odtwarzania przez
niego spostrzezen, a wystgpienie takich watpliwosci wymaga uprawdopodobnienia
(por. np. wyrok SA we Wroctawiu z dnia 18 wrzes$nia 2013 r., sygn. akt Il AKa
271/13). Innymi stowy, chodzi o powstanie rozsagdnych w Swietle doswiadczenia
zyciowego i wskazan wiedzy watpliwosci, czy wskazane stany psychiczne swiadka
nie rzutujg ujemnie na treS¢ jego zeznan. W niniejszej sprawie zaréwno Sad
Rejonowy, jak i Sgd Okregowy, bezposrednio stykajgcy sie z osobowymi zrodtami
dowodowymi, o ktérych mowa w kasacji, tego rodzaju watpliwosci nie dostrzegty, a
takze i obrohca - poza gotostownym odwotaniem sie do swego odczucia, ktdrego
nie mogt wesprze¢ nawet wrazeniem opartym na kontakcie z tymi Swiadkami, gdyz
Autor kasacji nie brat przeciez udziatu w postepowaniu przed sgdem pierwszej
instancji - nie wykazat potrzeby przeprowadzania tych dowoddéw z udziatem
biegtego lekarza lub biegtego psychologa. Catkowitym nieporozumieniem jest za$
stwierdzenie, iz samoistnym Zrodtem, uzasadniajgcym powstanie tego typu
watpliwosci, powinna byc¢ trudna sytuacja majgtkowa swiadkow.

Majgc na uwadze powyzsze argumenty, a takze te, do ktorych odwotat sie
prokurator w pisemnej odpowiedzi na kasacje, Sad Najwyzszy rozstrzygnat jak w
pkt 1. czesci dyspozytywnej postanowienia.

Zwalniajgc skazanego W. M. od ponoszenia kosztow sgdowych
postepowania kasacyjnego (pkt 2. czesci dyspozytywnej postanowienia), Sad
Najwyzszy miat na wzgledzie jego sytuacje materialnag.

Uwzgledniajgc doftgczony do kasacji wniosek obroncy z urzedu, Sad
Najwyzszy zasgdzit (pkt. 3. czesci dyspozytywnej postanowienia) na jego rzecz
kwote zgodng ze stawkg okreslong w § 14 ust. 3 pkt 1 (powiekszong o 23 %
podatku VAT) Rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzesnia 2002 r.
w sprawie optat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (j.t. - Dz. U. 2013, poz.
461).






