Sygn. akt Il KK 83/15

POSTANOWIENIE

Dnia 28 kwietnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Stanistaw Zabtocki

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 28 kwietnia 2015 r.,
sprawy M.M.

skazanego z art. 189 § 3 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 18 listopada 2014 r.,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w P.

z dnia 16 maja 2014 r.

postanowit
1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2) obcigzy¢ skazanego M. M. kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 16 maja 2014 r., Sad Okregowy w P. uznat M. M. za

winnego tego, ze w dniu 27 pazdziernika 2013 r. w S., dziatajgc wspodlnie i w
porozumieniu z inng ustalong osobg, objetg tym samym orzeczeniem, pozbawit
wolnosci P. N. w ten sposdéb, Zze ,wbrew jego woli przewiezli go samochodem marki
Ford Transit z S. do miejscowosci R., gdzie przetrzymywali go na posesji, przy
czym pozbawienie wolnosci tgczyto sie ze szczegoélnym udreczeniem, polegajgcym
na biciu, zmuszaniu do bicia sie z inng osobg, polewaniu zimng wodg oraz
przypalaniu petardami i palnikiem gazowym” i przyjmujgc, ze czyn oskarzonych

wyczerpuje dyspozycje art. 189 § 3 k.k. na podstawie tegoz przepisu wymierzyt M.



M. kare 3 lat pozbawienia wolnosci, zaliczajgc na jej poczet okres tymczasowego
aresztowania. Nadto na podstawie art. 415 § 1 k.p.k. Sgd zasadzit od oskarzonego
M. M. na rzecz pokrzywdzonego odszkodowanie w kwocie 1 070 z. oraz
zadoscuczynienie w kwocie 8 930 ztotych.

Powyzszy wyrok zaskarzyt apelacjg obronca oskarzonego, formutujgc
zarzuty:
|. obrazy prawa procesowego:
- art. 192 § 2 k.p.k., polegajacej na razgco btednym przyjeciu, ze nie zachodzita
konieczno$¢ zastosowania trybu przestuchania swiadka P. N. w warunkach
przewidzianych w tym przepisie w sytuacji niestabilnosci tych zeznan, co
spowodowato utrate mozliwosci oceny tego dowodu przez pryzmat wiedzy fachowe;j
i poprzestaniu na powotaniu sie przy tej ocenie na abstrakcyjne zasady
doswiadczenia zyciowego,
- art. 170 § 1 pkt. 2 k.p.k., wyniktej z oddalenia wniosku dowodowego obrony o
przestuchanie policjantdw na okoliczno$¢ informaciji przekazanych im przez P.N. w
czasie czynnosci prowadzonych w sledztwie, co miato wykazacC petng niewiedze
Swiadka, spowodowang opilstwem, o przebiegu wydarzen i roli w nich oskarzonego
M. M.,
-art. 5§ 2 k.pk,, art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., wyniktej z razgco dowolnej
oceny osobowego materiatu dowodowego, w tym przypisanie atrybutu
wiarygodnosci zeznaniom P. N., w sytuacji, gdy pozostajg one w sprzecznosci z
logicznymi zeznaniami L. K. i sg intencjonalnie ktamliwe, o czym z kolei swiadczg
zeznania M. M. — tj. policjanta przestuchujgcego pokrzywdzonego,
- art. 4 kp.k. i art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., poprzez skrajnie dowolne
przyjecie, ze decyzje o zabraniu pokrzywdzonego z ulicy podjgt oskarzony A. J. w
porozumieniu z oskarzonym M. M. w sytuacji, gdy oskarzony A. J. podat, ze mieli
odwiezé pokrzywdzonego do domu przy ul. Z., za$ pézniejsza zmiana celu podrozy
nastgpita poza wiedzg i wolg oskarzonego M. M., ktéry przebywat w przestrzeni
tadunkowej pojazdu,
- art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez zbudowanie ustalen na fragmentach dowodéw,
niewiarygodnych i wzajemnie wykluczajgcych sie, zdyskwalifikowanych innymi

dowodami;



Il. btedu w ustaleniach faktycznych:

- polegajgcego na przypisaniu, ze oskarzony M. M. popetnit czyn z art. 189 § 3 k.k.,
dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z oskarzonym A. J., ,gdy proceduralnie
poprawna ocena dowodow oraz ujawnionego - na rozprawie gtbwnej - catoksztattu
okolicznosci, takie ustalenia co do sprawstwa oskarzonego M. M. wykluczajg, tak z
uwagi na brak jakiegokolwiek zamiaru pozbawienia wolnosci P. N. (miat zostaé
odwieziony do domu na ul. Z., a pozniejsza zmiana miejsca lub celu odbyta sie
poza wiedzg, wolg czy jakgkolwiek akceptacjg oskarzonego M. M.), jak i postawe
oskarzonego w czasie catego inkryminowanego zajscia na posesji A. J., w ktorym
Mirostaw Majcher nie brat udziatu, skoro skrajnie nietrzezwy przysypiat nie
angazujgc sie w jakimkolwiek fragmencie zajscia z udziatem P. N., oskarzonego A.
J. lub Swiadka L. K., w tym takze w kotlowni nie uderzyt P. N. oraz nadto - i
niezaleznie - to P. N. nigdy nie wyrazit nawet woli nieakceptowania zaistniatej
sytuacji, i w tym szczegodlnie jakiejs préby ucieczki’.

Powotujgc sie na tzw. ostroznos$¢ obronhcza, skarzacy podniést dodatkowo
zarzut razgcej obrazy prawa materialnego, gdyz zachowanie oskarzonego M. M.
opisane w uzasadnieniu wyroku jako zaniechanie, nie moze - w mys| stanowiska
obroncy - prowadzi¢ do odpowiedzialnosci za zbrodnie pozbawienia wolnosci ze
szczegolnym udreczeniem, gdyz nie cigzyt na oskarzonym szczegdiny obowigzek
zapobiegnieciu pozbawienia wolnosci innej osoby.

Obronca wnosit, w konkluzji, o zmiane zaskarzonego wyroku przez
uniewinnienie M. M. od popetnienia zarzucanego mu czynu.

Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 18 listopada 2014 r., utrzymat zaskarzony
wyrok w mocy w czesci odnoszgcej sie do skazania M. M.

Od prawomocnego, konhczgcego postepowanie w sprawie, wyroku sgdu
odwotawczego kasacje wniost obronca skazanego M. M., ktory zarzucit w niej:
|. Razgce naruszenie przepisdw postepowania, ktére miato istotny wptyw na tre$é
orzeczenia, a mianowicie:

1. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. - poprzez brak wnikliwej i
rzetelnej kontroli odwotawczej zarzutu podniesionego w apelacji obroncy M. M.,
dotyczgcego dowolnej oceny zebranego w sprawie materiatu dowodowego, w tym

ustalenia istotnych z punktu widzenia odpowiedzialnosci skazanego M. M.



elementéw stanu faktycznego w oparciu o zeznania pokrzywdzonego P. N. oraz
wyjasnienia A. J. - mimo, iz zeznania te pozostawaty (w tych ich fragmentach
uznanych przez Sad Okregowy za wiarygodne) w sprzeczno$ci z zeznaniami
Swiadka L. K., ktérym, co istotne, Sgd meriti w zadnym fragmencie nie odmowit
wiary (co nadto prowadzito do jaskrawej sprzecznosci w obrebie oceny materiatu
dowodowego zawartej w uzasadnieniu wyroku Sgdu Okregowego, ktorej nie
dostrzegt Sad ad quem) i bezzasadne sprowadzenie kontroli odwotawczej
dokonanej przez Sad Apelacyjny jedynie do akceptacji oceny materiatu
dowodowego przeprowadzonej przez Sad | instancji, przy jednoczesnym
pominieciu argumentacji przedstawionej w srodku odwotawczym;

2. art. 433§ 2 k.p.k. wzw. zart. 192 § 2 k.p.k. i art. 193 § 1 k.p.k. w zw. z art.
457 § 3 k.p.k. - poprzez brak prawidtowego odniesienia sie do zarzutu
podniesionego w apelacji obroncy skazanego M. M., dotyczgcego bezzasadnego
odstgpienia przez Sad Okregowy od przestuchania pokrzywdzonego P. N. w
obecnosci biegtego psychologa, a nastepnie wydania przez biegtego opinii, co do
zdolnosci postrzegania oraz odtwarzania spostrzezeh przez pokrzywdzonego i
nietrafne wskazanie w tym zakresie przez Sgd Apelacyjny, iz okolicznoscig, ktéra
zdaniem obroncy miata determinowac¢ konieczno$¢ przeprowadzenia w/w opinii byt
jedynie stan nietrzezwos$ci P. N. w dacie czynu - podczas, gdy relewantny w tym
zakresie byt przede wszystkim fakt ,przypominania” sobie przez swiadka istotnych
szczegotdw zdarzenia w toku kolejnych przestuchan, ktory zostat przez Sad meriti
przeanalizowany samodzielnie i a priori oceniony, jako wynikajgcy ze spozycia
znacznej ilosci alkoholu w dacie zdarzenia (co skutkowato uznaniem za wiarygodne
- w zakresie istotnym dla roli skazanego M. M. - ostatnich zeznan pokrzywdzonego
zawierajgcych najwiecej szczegétdw) mimo, iz analiza tych okolicznosci wymagata
wiedzy specjalnej i niezbedne bylo dopuszczenie dowodu z opinii biegtego
psychologa;

3. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. - poprzez brak rzetelnej kontroli
odwotawczej podniesionych w apelacji zarzutow dotyczgcych:

a) bezzasadnego przypisania skazanemu M. M. typu kwalifikowanego przestepstwa
okreslonego w art. 189 § 3 k.k. - mimo, iz brak byto podstaw do przyjecia, ze M. M.

obejmowat swoim zamiarem realizacje znamienia w postaci szczegdlnego



udreczenia pokrzywdzonego P. N. przez wspotoskarzonego A. J. i bezzasadne
sprowadzenie przez Sgd Apelacyjny rozwazan w tym zakresie jedynie do ogdlnego
odwotania sie do konstrukcji wspotsprawstwa oraz abstrakcyjnego wskazania, ze
nie wymaga ona czynnego udziatu kazdego ze wspétdziatajgcych - mimo, iz oceny
Sadu Okregowego (na co wskazat obronca) nie byly w tym zakresie jednoznaczne i
rodzity uzasadnione watpliwosci, a zatem wymagaty przeprowadzenia przez Sad
Apelacyjny pogtebionej analizy, co do zasadnosci przyjetych ocen prawnokarnych;
b) sprzecznosci pomiedzy sentencjg wyroku Sagdu Okregowego, a jego
uzasadnieniem - dotyczacej roznego ustalenia roli skazanego M. M. w przypisanym
mu przestepstwie i arbitralne stwierdzenie przez Sad Apelacyjny, ze uchybienie to
nie ma znaczenia dla prawidtowosci ocen zawartych w wyroku Sgdu meriti - mimo,
iz poczynienie jednoznacznych ustalen w tym zakresie byto niezbedne dla
mozliwosci przyjecia konstrukcji wspotsprawstwa, w tym nie tylko co do
swiadomosci i woli M. M. w pozbawieniu wolnosci pokrzywdzonego P. N., ale
przede wszystkim, co do strony podmiotowej jego zachowania w zakresie realizacji
znamienia kwalifikujgcego w postaci szczegdlnego udreczenia okreslonego w
przepisie art. 189 § 3 k.k.

Na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. i art. 537 § 1 k.p.k. obroAca wnidst o
uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu Apelacyjnego Il Wydziat Karny z dnia 18
listopada 2014 r. i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotawczym.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Apelacyjnej
wnidst o jej oddalenie, jako oczywiscie bezzasadne.

Rozpoznajgc kasacje, wniesiong w niniejszej sprawie, w granicach
zaskarzenia i podniesionych zarzutow (art. 536 k.p.k. in principio) oraz kontrolujgc z
urzedu, czy nie zachodzi potrzeba rozpoznania kasacji w szerszym zakresie (art.
536 k.p.k. in fine), Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

W sprawie niniejszej nie wystgpity okolicznosci uzasadniajgce zastosowanie
rozwigzan okreslonych w art. 435, 439 i 455 k.p.k., a zatem wniesiona kasacja
zostata rozpoznana, jak nakazujg przepisy prawa, w zakreslonych w niej granicach

zaskarzenia oraz podniesionych zarzutow.



Stopien bezzasadnosci zgtoszonych w kasacji zarzutow przemawiat za
oddaleniem nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia z zastosowaniem trybu
okreslonego w art. 535 § 3 k.p.k.

Sad Apelacyjny, wbrew twierdzeniom obroncy, rozpoznat wszystkie zarzuty
zawarte w zwyktym srodku odwotawczym i swoje stanowisko co do nich nalezycie,
w sposdb odpowiadajgcy standardowi okreslonemu w art. 457 § 3 k.p.k., uzasadnit.
Kasacja jest wyraznie zwrécona przeciwko orzeczeniu Sadu | instancji, a
powotanie w kasacji - jako rzekomo naruszonych przez Sad ad quem - przepisow
art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., jest zabiegiem czysto instrumentalnym, aby
pod pretekstem nienalezytego standardu kontroli odwotawczej raz jeszcze forsowac
zastrzezenia, ktore pierwotnie wysuniete byty pod adresem orzeczenia Sadu a quo.
W orzecznictwie Sadu Najwyzszego od lat prezentowana jest jednolita linia, ze
zarzuty podniesione pod adresem orzeczenia sgdu pierwszej instancji podlegajg
rozwazeniu przez sad kasacyjny tylko w takim zakresie, w jakim jest to nieodzowne
dla nalezytego rozpoznania zarzutéw stawianych zaskarzonemu orzeczeniu sgdu
odwotawczego. Nie jest bowiem funkcjg kontroli kasacyjnej ponowne - niejako
"dublujgce" kontrole apelacyjng - rozpoznawanie zarzutow stawianych przez
skarzgcego orzeczeniu sgdu | instanciji.

Obronca skazanego wyraznie stara sie zakwestionowac ustalenia faktyczne,
dokonane w niniejszej sprawie przez Sad meriti, starajgc sie wykazac, iz w istocie
doszto do naruszen prawa procesowego, ktérych w uzasadnieniu orzeczenia Sadu
Il instancji prozno szukac.

W pierwszym wypadku obronca upatruje naruszenia prawa procesowego, i
to przez Sad Il instancji, w tym, iz Sgd Apelacyjny nie odniost sie do rzekomych
sprzecznosci w zeznaniach pokrzywdzonego P.N. oraz w wyjasnieniach A. J. w
zestawieniu ich z zeznaniami Swiadka L. K. Wbrew twierdzeniom obroncy zawartym
w kasacji, Sad Apelacyjny - nie powtarzajgc wcale argumentacji Sgdu Okregowego
— zestawit je na k. 6-7 maszynopisu uzasadnienia swego wyroku i odniost sie do
nich w sposéb logiczny i prawidtowy, wskazujgc stosowne relacje oraz wykazujgc —
tym razem wbrew twierdzeniom autora apelacji, noszgcym witasnie charakter

catkowitej dowolnosci ocen - koherencje uzyskanych depozycji, w tym przede



wszystkim w odniesieniu do okolicznosci relewantnych z punktu widzenia
ustawowych znamion czynu zarzucanego.

Takze i drugi zarzut - rzekomego naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art.
192 § 2 k.p.k. i art. 193 § 1 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. - nie zastuguje na
uwzglednienie. Sad kasacyjny stwierdza, ze Sad Apelacyjny odnidst sie na k. 9
maszynopisu czesci motywacyjnej swego wyroku do zgtoszonego w zwyktym
Srodku odwotawczym zarzutu zwigzanego z trybem przestuchania swiadka P. N.,
ale, co wiecej, nalezy takze podzieli¢ jego argumentacje przemawiajgcg za teza, iz
w trakcie procesu nie zaszty okolicznosci, ktére mogtyby uzasadni¢ koniecznosé¢
zastosowania trybu przewidzianego w art. 192 § 2 k.p.k. W orzecznictwie podkresla
sie bowiem (zob. np. wyrok SA we Wroctawiu z dnia 18 wrzesnia 2013 r., sygn. akt
I AKa 271/13), iz stosowanie art. 192 § 2 k.p.k. wymaga uprawdopodobnienia
watpliwosci co do stanu psychicznego Swiadka, jego stanu rozwoju umystowego,
zdolnosci postrzegania lub odtwarzania przez niego postrzezen. Innymi stowy,
chodzi o powstanie rozsgdnych w sSwietle doswiadczenia zyciowego i wskazan
wiedzy watpliwosci, czy wskazane stany psychiczne nie rzutujg ujemnie na tre$¢
zeznan sSwiadka. W niniejszej sprawie zaréwno Sagd Okregowy, jak i Sad
Apelacyjny tego rodzaju watpliwosci nie dostrzeglty, a takze i obronca - poza
gotostownym odwotaniem sie do swego osobistego odczucia — nie wykazat
potrzeby przeprowadzania tego dowodu osobowego z udziatem biegtego lekarza
lub biegtego psychologa.

Takze i trzeci zarzut kasacji nie zastuguje na uwzglednienie. Sgd Apelacyjny,
rozwazajgc zarzuty sformutowane w zwyktym Srodku odwotawczym, doktadnie
analizowat zachowanie skazanego, ustalajgc role jakg odgrywat on w trakcie
zdarzenia. Tryb i wyniki tej analizy zostaty, wbrew twierdzeniom obroncy, dokfadnie
opisane na k. 6-8 maszynopisu uzasadnienia wyroku Sgdu Apelacyjnego. Sad
odwotawczy wskazat, miedzy innymi, na fakt ztamania pokrzywdzonemu nosa
przez skazanego, przytrzymywania pokrzywdzonego w trakcie gdy byt Dbity,
wepchniecia P. N. przez skazanego do skrzyni samochodu. Rola skazanego byta,
w ocenie orzekajgcych w sprawie sgdow, co prawda mniej istotna niz drugiego ze
skazanych, ktoremu wymierzono wyzszg kare pozbawienia wolnosci, zgodnie z

tzw. wewnetrzng sprawiedliwoscig wyroku. Jednakze w Swietle stanu faktycznego,



ustalonego w rzetelnie przeprowadzonym procesie, nie mozna zanegowac tego, iz
M. M. nie tylko przyczynit sie do uwiezienia pokrzywdzonego lecz takze aktywnie
uczestniczyt w dreczeniu go. Fakt, iz przez pewien okres uwiezienia
pokrzywdzonego oskarzony ten nie byt aktywny, nie moze prowadzi¢ do
zanegowania tego, iz akceptowat on zachowania godzgce w pokrzywdzonego, ze
miat Swiadomos¢ tego, iz intensywnosc¢ tych zachowan tgczyta sie ze szczegolnym
udreczeniem P. N. oraz tego, ze w czesci tych zachowan M. M. aktywnie
uczestniczyt.

W zwigzku z oddaleniem kasacji nalezato — na podstawie art. 626 § 1 oraz art. 636
§ 1 wzw. z art. 518 k.p.k. — obcigzy¢ skazanego M. M. kosztami sgdowymi

postepowania kasacyjnego.



