Sygn. akt V KK 55/15

POSTANOWIENIE

Dnia 28 kwietnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Kazimierz Klugiewicz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 28 kwietnia 2015 r.,

sprawy K. B.,

w przedmiocie odwotania warunkowego przedterminowego zwolnienia,
z powodu kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego,

od postanowienia Sgdu Apelacyjnego

z dnia 14 listopada 2014 r.,

utrzymujgcego w mocy postanowienie Sgdu Okregowego w Z.,

z dnia 23 wrzesnia 2014 r.

postanowit:
uchyli¢ zaskarzone postanowienie oraz utrzymane nim w mocy
postanowienie Sagdu Okregowego w Z. z dnia 23 wrzesnia 2014 r.
i umorzy¢ postepowanie wykonawcze wobec skazanego K. B. w
przedmiocie odwotania warunkowego przedterminowego

zwolnienia.

UZASADNIENIE
Postanowieniem Sgdu Okregowego w Z. z dnia 23 wrzesnia 2014 roku, sygn.

akt [...], odwotano warunkowe przedterminowe zwolnienie wobec skazanego K. B.,
udzielone postanowieniem Sgdu Okregowego w G. z dnia 29 kwietnia 2011 roku,
sygn. akt [...], oraz zarzgdzono wykonanie reszty nie odbytej kary roku pozbawienia
wolnosci orzeczonej wobec skazanego K. B. wyrokiem tgcznym Sadu Rejonowego

w K. z dnia 19 listopada 2010 r. w sprawie o sygn. akt [...].



Sad Apelacyjny postanowieniem z dnia 14 listopada 2014 roku, sygn. akt
[...], po rozpoznaniu zazalenia wniesionego przez skazanego K. B., utrzymat w
mocy zaskarzone postanowienie Sgdu Okregowego.

Kasacje od postanowienia Sgdu Apelacyjnego wnidst Prokurator Generalny,
ktéry zaskarzajgc ww. postanowienie w catosci, na korzys¢ K. B., zarzucit razgce i
majgce istotny wptyw na tres¢ orzeczenia naruszenie przepisu prawa karnego
materialnego, tj. art. 82 k.k. oraz prawa karnego procesowego tj. art. 15 § 1 k.k.w.
polegajgce na utrzymaniu w mocy zaskarzonego postanowienia Sgdu Okregowego
w Z. z dnia 23 wrzesnia 2014 roku, sygn. akt [...], w przedmiocie odwotania wobec
K. B. warunkowego przedterminowego zwolnienia z odbycia reszty Kkary
pozbawienia wolnosci, ktére zostato udzielone skazanemu postanowieniem Sgdu
Okregowego w G. z dnia 29 kwietnia 2011 roku, sygn. akt [...] w sytuacji, gdy w
dacie orzekania przez Sad Il instancji uptyngt okres proby wyznaczony do dnia 29
kwietnia 2014 roku i dalsze 6 miesiecy, co powinno skutkowaé uznaniem przez Sad
Apelacyjny, ze kara pozbawienia wolnosci, na ktorg wymieniony zostat skazany
wyrokiem Sgdu Rejonowego w K. z dnia 19 listopada 2010 roku, sygn. akt [...],
zostata przez niego odbyta z chwilg warunkowego zwolnienia i uchyleniem
zaskarzonego postanowienia Sadu | instancji, a nastepnie umorzeniem
postepowania wykonawczego wobec skazanego.

W  konkluzji Prokurator Generalny wniést o uchylenie zaskarzonego
postanowienia oraz utrzymanego nim w mocy orzeczenia Sgdu Okregowego w Z. z
dnia 23 wrzes$nia 2014 roku i umorzenie, na podstawie art. 15 § 1 k.k.w., wobec K.
B. postepowania wykonawczego w przedmiocie odwotania warunkowego
przedterminowego zwolnienia.

Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuje.

Kasacja wniesiona przez Prokuratora Generalnego okazata sie oczywiscie
zasadna, co przemawiato za rozpoznaniem jej i uwzglednieniem na posiedzeniu w
trybie art. 535 § 5 k.p.k.

W wywiedzionej kasacji Prokurator Generalny trafnie wskazuje bowiem, ze
Sad Apelacyjny — utrzymujac w mocy postanowienie Sgdu Okregowego w Z. w
przedmiocie odwotania warunkowego przedterminowego zwolnienia — naruszyt art.

82 § 1 k.k. Zauwazy¢ przy tym nalezy, ze w dacie orzekania przez Sad | instancji w



przedmiocie odwotania warunkowego przedterminowego zwolnienia z odbycia
reszty kary pozbawienia wolnosci — w dniu 23 wrzesnia 2014 r., jeszcze nie
uptynat okres 6 miesiecy od zakonczenia okresu proby ustalonego postanowieniem
Sadu Okregowego w G. z dnia 29 kwietnia 2011 roku w sprawie o sygn. akt [...]. Na
skutek wniesienia zazalenia przez skazanego postanowienie Sgdu Okregowego w
Z. nie uzyskato jednak waloru prawomocnosci do dnia 29 pazdziernika 2014 r., a
wiec do chwili, kiedy zakonczyt bieg szesciomiesieczny termin wynikajacy z art. 82
§ 1 k.k. W tej za$ sytuacji Sad Apelacyjny procedujgc w dniu 14 listopada 2014
roku powinien uchyli¢ postanowienie Sgdu Okregowego w Z. z dnia 23 wrzesnia
2014 r., sygn. akt [...], i umorzy¢ postepowanie wykonawcze wobec skazanego K.
B. w przedmiocie odwotania warunkowego przedterminowego zwolnienia. Kwestia
prawomocnosci rozstrzygnie¢ wydawanych w kwestii odwotania warunkowego
przedterminowego zwolnienia z odbycia reszty kary zostata bowiem szczegdtowo
rozwazona w uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 26 czerwca 2014 r. (I KZP 7/14,
OSNKW 2014, z. 9, poz. 67), w ktorej jednoznacznie stwierdzono, ze ,uzyte w art.
82 § 1 k.k. wyrazenie "nie odwotano warunkowego zwolnienia" odnosi sie do
sytuacji, gdy w okresie proby i w ciggu 6 miesiecy od jej zakonczenia nie wydano
prawomocnego postanowienia sgdu w tym przedmiocie”.

W konsekwenciji, na etapie postepowania przed Sgdem Apelacyjnym doszto
do naruszenia przepisu art. 82 § 1 k.k., skoro sgd odwotawczy nie uwzglednit faktu,
ze w ramach czasowych zakreslonych w dyspozycji tego przepisu, postanowienie
Sadu Okregowego w Z. z dnia 23 wrzesnia 2014 r., sygn. akt [...], w przedmiocie
odwotania warunkowego przedterminowego zwolnienia wobec skazanego K. B., nie
uzyskato waloru prawomocnoéci. Ta za$ sytuacja uzasadniata uchylenie
zaskarzonego postanowienia, a takze postanowienia Sgdu Okregowego w Z. z dnia
23 wrzeénia 2014 r., sygn. akt [...], i umorzenie postepowania wykonawczego
wobec skazanego K. B. w przedmiocie odwotania warunkowego przedterminowego
zwolnienia na podstawie art. 15 § 1 k.k.w.

Na marginesie nalezy jedynie wskazaC, Zze przy dochowaniu nalezytej
starannosci wniesione zazalenie skazanego mogto zostac¢ rozpoznane przed dniem
29 pazdziernika 2014 r., jednakze wyznaczenie w dniu 16 pazdziernika 2014 r.

posiedzenia na dzien 14 listopada 2014 r. juz samo w sobie uniemozliwiato



wydanie prawomocnego postanowienia w przedmiocie odwotania warunkowego
zwolnienia w terminie okresu proby i dalszych 6 miesiecy.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy postanowit, jak na wstepie.



