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POSTANOWIENIE

Dnia 20 maja 2015 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Tadeusz Wisniewski (przewodniczgcy)
SSN Grzegorz Misiurek (sprawozdawca)

SSN Bogumita Ustjanicz

w sprawie z wniosku Skarbu Panstwa - Starosty O.

przy uczestnictwie M. C. i J. D.

0 wpis,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej
w dniu 20 maja 2015 r.,

skargi kasacyjnej uczestniczki M. C.

od postanowienia Sgdu Okregowego w W.

z dnia 27 stycznia 2014 r.,

uchyla zaskarzone postanowienie oraz poprzedzajace je
postanowienie Sadu Rejonowego w O. z dnia 29
pazdziernika 2013 r. [ przekazuje
sprawe temu Sadowi do ponownego rozpoznania
oraz rozstrzygniecia o kosztach postepowania apelacyjnego
I kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Skarb Panstwa — reprezentowany przez Staroste Powiatu O. wnidst o
odtagczenie z ksiegi wieczystej Kw [...], prowadzonej przez Sad Rejonowy w O.,
dziatki nr 3/1 o powierzchni 500 m?, potozonej w O. w obrebie nr 122, stanowigcej
grunty pod wodami ptyngcymi i dotgczenie jej do ksiegi wieczystej Kw [...] oraz
wpisanie wnioskodawcy jako wiasciciela tej nieruchomosci na podstawie
rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 17 grudnia 2002 r. w sprawie srédlgdowych
wod powierzchniowych lub ich czesci stanowigcych wiasnos¢ publiczng praz

ustawy — Prawo wodne.

W dniu 6 wrzesnia 2013 r. referendarz sgdowy w Sgdzie Rejonowym w O.
dokonat wpiséw zgodnie z wnioskiem. Sad Rejonowy w O., po rozpoznaniu skargi
uczestnikdw postepowania M. C. i J. D., postanowieniem z dnia 29 pazdziernika
2013 r. utrzymat w mocy zaskarzone wpisy, a Sad Okregowy w W.
postanowieniem zaskarzonym skargg kasacyjng oddalit apelacje wymienionych

uczestnikdéw od tego orzeczenia.

Sad Okregowy ustalit, ze dziatka nr 3/1 jest gruntem pod wodami ptyngcymi
(rzeki S.). Zgodnie z art. 10 ust. 1a ustawy z dnia 18 lipca 2001 r. — Prawo wodne
(tekst jedn.: Dz. U. z 2012 r., poz. 145 ze zm.; dalej: ,pr. wod.”), srédlgdowe wody
powierzchniowe ptyngce stanowig wtasnos¢ Skarbu Panstwa. Do tego rodzaju wod
zalicza sie w szczegdlnosci wody w ciekach naturalnych (art. 5 ust. 3 pr. wod.), a
wiec m.in. w rzekach (art. 9 ust. 1 pkt 1c pr. wod.). Stosownie za$ do art. 14 ust. 1
pr. wod., grunty pokryte wodami powierzchniowymi, czyli m.in. grunty tworzgce dna
i brzegi ciekdow naturalnych (art. 9 ust.1 pkt 4a pr. wod.), stanowig wtasnosé

wiasciciela tych wod.

Sad Okregowy uznat, ze - Swietle przytoczonych unormowan - Skarb
Panstwa mogt skutecznie domagac sie wpisow objetych wnioskiem. Skoro bowiem
wody rzeki S. stanowig z mocy prawa wtasnos$é Skarbu Panstwa, to grunty nimi
pokryte, w tym dziatka nr 3/1, sg réwniez - bez potrzeby wydawania decyzji w tym

przedmiocie - jego wtasnoscia.



W skardze kasacyjnej, opartej na podstawie okreslonej w art. 398°§ 1 pkt 2

k.p.c., uczestniczka postepowania M. C. zarzucita naruszenie:

- art. 2 § 3 k.p.c. w zwigzku z art. 15 ust.2 pkt 3 pr. wod. wskutek samodzielnego
rozstrzygniecia w przedmiocie przebiegu granic dziatki nr 3/1, podczas gdy kwestia
ta nalezy do wilasciwosci organow administracji, co doprowadzito do

bezpodstawnego uznania, ze dziatka ta stanowi wiasno$¢ Skarbu Panstwa;

- art. 626 § 2 i art. 626° § 3 k.p.c. przez przekroczenie granic kognicji sadu
wieczystoksiegowego wskutek btednej oceny prawnej dokumentéw zatgczonych do

whniosku jako wystarczajgcych do jego uwzglednienia;

- art. 27 ust. 1 w zwigzku z art. 26 ust. 1 u.k.w.h. w nastepstwie wadliwego ich
zastosowania do sprostowania w dziale 1-0 ksiegi wieczystej i objecie nim czesci

gruntu stanowigcego przedmiot cudzego prawa oraz

-art. 31 ust. 1 i 2 u.kw.h. przez dokonanie wpisu mimo braku dokumentu

ustalajgcego granice gruntu oznaczonego jako dziatka nr 3/1.

Powotujgc sie na tak ujetg podstawe kasacyjng, skarzgca wniosta
o0 uchylenie postanowienia Sadu Okregowego oraz poprzedzajgcego je
postanowienia Sgdu Rejonowego utrzymujgcego w mocy wpis referendarza

sgdowego i przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng Skarb Panstwa reprezentowany przez
Staroste Powiatu O., zastgpiony przez Prokuratorie Generalng Skarbu Panstwa,

wniost o jej oddalenie.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

U podstaw zaskarzonego postanowienia legto przekonanie, ze stwierdzenie
samej tylko wiezi prawnej zachodzgcej miedzy witasnoscig srédlgdowych wéd
powierzchniowych ptyngcych (rzek) a gruntami pokrytymi tymi wodami, okreslone;j
przepisami Prawa wodnego, stanowi wystarczajgcg podstawe do uznania,
ze witasnosc¢ okreslonej dziatki, pokrytej tymi wodami stanowi ipso iure wiasnosc¢
Skarbu Panstwa i na tej tylko podstawie moze zostaé ujawniona w ksiedze
wieczystej. Podniesionym w skardze kasacyjnej zarzutom podwazajgcym trafnosé

tego zapatrywania nie mozna odmowi¢ stusznosci.



Zgodnie z art. 14 ust. 1 i ust. la pr. wod., grunty pokryte wodami
powierzchniowymi istotnie stanowig wiasno$¢ witasciciela tych wod, ale tylko
w granicach okreslonych linig brzegu; oznacza to, ze granice prawa wiasnosci
gruntow wiasciciela znajdujgcych sie na nich wod wyznacza linia brzegu. Pojecie
linii brzegu nie zostato przez ustawodawce zdefiniowane. W Swietle art. 9a, art. 14
ust. 1ai art. 15 ust.1 pr. wod., nie powinno jednak budzi¢ watpliwosci, ze chodzi tu
o linie zetkniecia sie gruntow pokrytych wodami powierzchniowymi z gruntem
przylegtym. Z powyzszego wynika, Zze linia brzegu i granica miedzy
nieruchomosciami nie sg pojeciami prawnie tozsamymi. Przebieg linii brzegu
okreslajg przepisy pr. wod., uwzgledniajgce wptyw na jej uksztattowanie procesow
naturalnych oraz dziatalnosci cztowieka. Ustalenie linii brzegu nastepuje w drodze
decyzji administracyjnej, co wynika wprost z art. 15 ust. 2 pr. wod. Kwestia ta nie
nalezy do kognicji sgdu powszechnego nawet w sytuacji, w ktérej ma stanowi¢ tylko
przestanke rozstrzygniecia w sprawie nalezgcej do drogi sgdowej (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 12 maja 2011 r., Il CSK 238/10, nie publ.
oraz — na tle poprzednich regulacji — uchwata sktadu siedmiu sedziéw Sadu
Najwyzszego z dnia 8 listopada 1971 r., Il CZP 8/71, OSNCP 1972, nr 3, poz. 43
i wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 11 pazdziernika 1977 r., Il CR 316/77, OSNCP
1978, nr 7, poz. 121).

Sad Okregowy wyszedt z odmiennego — btednego - zatozenia, przechodzgc
do porzadku dziennego nad zastrzezong do drogi postepowania administracyjnego
kwestig zasiegu wod rzeki S. w odniesieniu do dziatki nr 3/1, co nie pozwala

skutecznie odeprze¢ zarzutéw podniesionych w skardze kasacyjnej.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398 § 1 k.p.c. orzekt,

jak w sentencji.



