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POSTANOWIENIE

Dnia 27 maja 2015 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Anna Owczarek (przewodniczgcy)
SSN Wojciech Katner (sprawozdawca)
SSN Marian Kocon

w sprawie z powodztwa H. K.

przeciwko R. M.

0 uznanie czynnosci prawnej za bezskuteczng,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w |zbie Cywilnej w dniu 27 maja 2015 r.,
zazalenia powoda

na wyrok Sgdu Apelacyjnego

z dnia 23 pazdziernika 2014 r.,

oddala zazalenie, pozostawiajac rozstrzygniecie o kosztach
postepowania zazaleniowego orzeczeniu konczacemu

postepowanie w sprawie.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 23 pazdziernika 2014 r. Sad Apelacyjny, na skutek apelaciji
pozwanego R. M. od wyroku Sgdu Okregowego w G. z dnia 30 grudnia 2013 r. w
sprawie z powodztwa H. K. o uznanie czynnosci prawnej za bezskuteczng, uchylit
zaskarzony wyrok i przekazat sprawe do ponownego rozpoznania Sgdowi
Okregowemu w G. wraz z rozstrzygnieciem o kosztach postepowania. Z
powofaniem sie na naruszenie przez Sad Apelacyjny art. 386 § 4 k.p.c. powdd
zaskarzyt ten wyrok zazaleniem, wnoszgc o jego uchylenie z uwzglednieniem
kosztow postepowania zazaleniowego. Jako przyczyne zaskarzenia podat
niezgodzenie sie z uzasadnieniem uchylenia wyroku Sadu Okregowego przez
przyjecie, iz Sad pierwszej instancji nie rozpoznat istoty sprawy. W odpowiedzi na
zazalenie pozwany wnidst o jego oddalenie z zasgdzeniem kosztow postepowania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Zgodnie z art. 386 § 4 k.p.c. sad drugiej instancji moze uchyli¢ zaskarzony
wyrok i przekazac sprawe do ponownego rozpoznania tylko w razie nierozpoznania
przez sgd pierwszej instancji istoty sprawy albo gdy wydanie wyroku wymaga
przeprowadzenia postepowania dowodowego w catosci. Nalezy wiec rozpatrzec,
czy W niniejszej sprawie zostaty spetnione przestanki z tego przepisu.

Obowigzujgca zasada apelacji petnej wymaga od sadu drugiej instancji
dokonania analizy catej sprawy od nowa, z uwzglednieniem zakresu apelacji. Jezeli
wiec stan sprawy tego wymaga, to powinno zosta¢ przeprowadzone uzupetniajgce
postepowanie dowodowe i na podstawie catosci zebranego materiatu dowodowego
i poddaniu go ocenie przez sad drugiej instancji, wydane rozstrzygniecie konczace
postepowanie w sprawie. Taki obowigzek nie spoczywa jednak na sadzie drugiej
instancji, jesli sad pierwszo-instancyjny nie rozpoznat istoty sprawy, a potrzeba
uzupetnienia dowodow jest tak obszerna, ze postepowanie przed sgdem w wyniku
wniesionej apelacji zmienitoby sie w zastgpienie sgdu pierwszej instanciji.
W rozpoznawanej sprawie Sgd Apelacyjny dokonat bardzo wnikliwej analizy
wyroku Sadu Okregowego i szczegotowo wykazat, jakie uchybienia dowodowe
i w jakim zakresie nastgpity przy wydaniu wyroku zaskarzonego apelacjg. Wskazat
rébwniez, jakich czynnosci i w jakim zakresie winien dokona¢ Sgd Okregowy

ponownie rozpoznajgc sprawe.



Z powotaniem sie na orzecznictwo (por. przywotane wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 23 wrzesnia 1998 r., II| CKN 897/97, OSNC 2000, nr 1, poz. 22
oraz z dnia 17 listopada 1999 r., lll CKN 450/98, OSNC 2000, nr 5, poz. 97) Sad
Apelacyjny starannie wykazat, ze Sad pierwszej instancji zaniechat zbadania
materialnej podstawy zgdania pozwu i czym sie to wyrazito oraz, ze nastgpito
pominiecie merytorycznych zarzutéw pozwanego. Sgd Apelacyjny rozwazyt rowniez
przestanki okreslone przez art. 386 § 4 k.p.c. i prawidtowo uzasadnit spetnienie tych
przestanek w rozpoznawanej sprawie. Odniesienie sie do tych przestanek na
gruncie okolicznosci tej sprawy zawiera rowniez odpowiedz pozwanego
na zazalenie. W kazdym razie zasada petnej apelacji nie moze prowadzi¢ do tak
szerokiego przeprowadzenia postepowania w zakresie istoty rozpoznawane;j
sprawy, ze wyrokowanie przez sad odwotawczy statoby sie w efekcie
jednoinstancyjne.

W tym stanie rzeczy na podstawie art. 398 w zwigzku z art. 394 § 3 k.p.c.
nalezato zazalenie oddali¢, pozostawiajgc rozstrzygniecie o kosztach postepowania
zazaleniowego orzeczeniu konczgcemu postepowanie w sprawie (art. 108 § 2
W zwigzku z art. 391 § 1, art. 3941 § 3 i art. 398* k.p.c.).



