Sygn. akt lll KK 127/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 maja 2015 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Michat Laskowski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Joézef Szewczyk
SSN Eugeniusz Wildowicz

Protokolant Anna Korzeniecka-Plewka

w sprawie L. S.

uznanego z winnego wykroczenia z art. 119 § 1 k.w.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 27 maja 2015 r.,

kasacji, wniesionej przez Rzecznika Praw Obywatelskich na korzys¢ obwinionego
od wyroku Sgdu Rejonowego w W.

z dnia 19 kwietnia 2012 r.,

uchyla zaskarzony wyrok i na podstawie art. 5 § 1 pkt 8
k.p.s.w umarza postepowanie, kosztami procesu w sprawie

obcigzajac Skarb Panstwa .

UZASADNIENIE
Do Sadu Rejonowego w W. wptynat wniosek o ukaranie L. S. za to, ze w

dniu 22 maja 2011 r. w R., wspdlnie i w porozumieniu z inng ustalong osobg
dokonat tankowania samochodu marki Rover o nr rej. [...] paliwem Pb wartosci

166,24 zt, nie uisciwszy zaptaty na szkode ,B. w K.”, to jesto czyn zart. 119 1 k.w.



Sad Rejonowy w W., wyrokiem nakazowym z dnia 19 kwietnia 2012 r., ,
uznat L. S. za winnego zarzucanego mu czynu i wymierzyt mu kare jednego
miesigca ograniczenia wolnosci, zobowigzujgc w tym czasie do wykonywania
nieodptatnej, kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 40 godzin. Wyrok
ten nie zostat zaskarzony i uprawomocnit sie z dniem 5 maja 2012 r.

Kasacje od tego wyroku, na korzy$¢ t. S., wniost Rzecznik Praw
Obywatelskich. Zaskarzyt w niej wyrok w catosci i zarzucit razgce, stanowigce
bezwzgledng przyczyne odwotawczg okreslong w art. 104 § 1 pkt 7 k.p.s.w.,
naruszenie prawa procesowego, to jest art. 5 § 1 pkt 8 k.p.s.w., polegajgce na
ukaraniu L. S. za czyn z art. 119 § 1 k.w., popetniony w dniu 22 maja 2011 r.,
pomimo tego, ze stanowit on element czynu ciggtego z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art.
12 k.k. przy zastosowaniu art. 64 § 1 k.k., popetnionego w okresie od 9 maja 2011
r. do 14 czerwca 2011 r., za dokonanie ktorego L. S. skazany zostat wczesniejszym
wyrokiem Sgdu Rejonowego w C. z dnia 21 marca 2012 r.

W uzasadnieniu kasacji Rzecznik Praw Obywatelskich podkreslit, zZe
wyrokiem Sgdu Rejonowego w C. z dnia 21 marca 2012 r.,, t. S. uznany zostat za
winnego tego, ze w okresie od 9 maja 2011 r. do 14 czerwca 2011 r. na stacji B.
dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z inng ustalong osobg, w kréotkich odstepach
czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, trzykrotnie dokonat kradziezy
paliwa Pb 95 i tak: w dniu 9 maja 2011 r. o wartosci 248,42 zt, w dniu 11 maja 2011
r. o wartosci 249,04 zt oraz w dniu 14 czerwca 2011 r. o wartosci 248,16 zt w
tgcznej ilosci 144,5 litréw, czym spowodowat tgczne straty w wysokosci 745,52 zt
na szkode B.,przy czym czynu tego dopuscit sie w warunkach powrotu do
przestepstwa, to jest za winnego przestepstwa z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.
przy zastosowaniu art. 64 § 1 k.k. i za przestepstwo to wymierzono mu kare 2 lat
pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie warunkowo zawieszono na okres 5 lat
préby. Wyrok ten nie zostat zaskarzony i uprawomocnit sie z dniem 29 marca 2012
r.

Rzecznik Praw Obywatelskich wnidst w kasacji o uchylenie zaskarzonego
wyroku nakazowego Sgdu Rejonowego w W. i umorzenie postepowania wobec
tukasza Sobieraja na podstawie art. 5 § 1 pkt 8 k.p.k.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.



Kasacja Rzecznika Praw Obywatelskich jest zasadna w stopniu
oczywistym, co zgodnie z art. 535 § 5 k.p.k. pozwala na jej rozpoznanie i
uwzglednienie na posiedzeniu. Analiza tresci obu wskazanych wyzej wyrokow
prowadzi do wniosku, ze w chwili wydawania zaskarzonego kasacjg wyroku Sadu
Rejonowego w W. prawomocny byt juz wyrok Sadu Rejonowego w C., ktérym
skazano t. S. za identyczne dziatania w okresie od 9 maja 2011 r. do 14 czerwca
2011 r. objete konstrukcjg czynu ciggtego z art. 12 k.k. Istotg tej konstrukcji jest
przyjecie, ze kilka jednostkowych zachowan tworzy razem jeden czyn zabroniony
wtedy, gdy zostaty podjete w krotkich odstepach czasu i stanowig wykonanie z gory
powzietego zamiaru. Zachowania jednostkowe mogg wyczerpywac przy tym bagdz
znamiona przestepstwa, badz wykroczenia. Tracg one jednak swdj jednostkowy
charakter, tworzg bowiem tgcznie jeden czyn zabroniony, jedno przestepstwo
ciggte. W tym stanie rzeczy nie ma znaczenia czy jednostkowe kradzieze paliwa
przypisane L. S. wyczerpywaty znamiona wykroczenia z art. 119 § 1 k.w., czy
przestepstwa z art. 278 § 1 k.k. Skoro przypisane mu dziatania stanowity jeden
czyn, to istotna jest kwalifikacja przestepstwa ciggtego, za ktére zostat skazany. Z
tego punktu widzenia, w sytuacji faktycznej i prawnej L. S. nie znajduje
zastosowania reguta wynikajgca z art. 10 k.w. (zob. wyrok SN z dnia 21
pazdziernika 2010 r., V KK 291/10, OSNKW z 2011 r., z. 12, poz. 108).

Z przyjetej przez Sad Rejonowy w C. konstrukcji przestepstwa ciggtego
wynika, ze w sytuacji w ktérej doszto do prawomocnego skazania L. S. za
identyczne zachowania objete z géry powzietym zamiarem w okresie od 9 maja do
14 czerwca 2011 r., niemozliwe jest prowadzenie postepowania w odniesieniu do
innego jednostkowego zachowania, mieszczgcego sie w granicach osgdzonego
przestepstwa ciggtego. Tymczasem czyn przypisany £.S. przez Sad Rejonowy w
W. zostat dokonany w dniu 22 maja 2011 r. i byt identyczny z zachowaniami
objetymi konstrukcjg przestepstwa ciggtego.

Wobec powyzszego doszto do spetnienia przestanki z art. 5 § 1 pkt 8 k.p.w.,
to jest do zaistnienia sytuacji, w ktérej postepowanie co do tego samego czynu
obwinionego zostato juz prawomocnie zakonczone. Z tego powodu, wobec

wystgpienia bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art. 104 § 1 pkt 7 k.p.w.



konieczne stato sie uchylenie zaskarzonego kasacjg wyroku i umorzenie

postepowania.



