Sygn. akt Il KK 116/15

POSTANOWIENIE

Dnia 28 maja 2015 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jacek Sobczak

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 28 maja 2015 r.,

sprawy C. K.

skazanego z art. 157 § 2 k.k. i inne

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 29 grudnia 2014 r., utrzymujgcego w
mocy wyrok tgczny Sgdu Okregowego w W.

z dnia 22 sierpnia 2014 r.

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,

2. obcigzy¢é Skarb Panstwa kosztami sgdowymi postepowania
kasacyjnego ,

3. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. L. R. - Kancelaria
Adwokacka - kwote 738, 00 zt (siedemset trzydziesci osiem), w
tym 23 % podatku VAT, tytutlem wynagrodzenia za sporzadzenie

kasacji z urzedu.

UZASADNIENIE
C. K. zostat skazany m. in. wyrokiem Sgdu Rejonowego z dnia z dnia 12

grudnia 2011 r., za czyny: |. z art. 288 § 1 k.k. w zw. z art. 57a § 1 k.k., popetniony
w dniu 29 sierpnia 2011 r., na kare 1 roku pozbawienia wolnosci; Il. z art. 216 § 1
kk. w zb. z art. 157 § 2 kk. w zw. z art. 11 § 2 kk. w zw. z art. 57a § 1 k.k,
popetniony w dniu 29 sierpnia 2011 r., na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci; lll.
z art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 57a § 1 k.k., popetniony w dniu 29 sierpnia 2011 r.,



na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci. Orzeczone wobec skazanego kary
pozbawienia wolnosci potgczono i wymierzono kare tgczna w wymiarze 1 roku i 6
miesiecy pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie warunkowo zawieszono na okres
préby 4 lat, przy czym postanowieniem Sgdu Rejonowego z dnia 21 maja 2013 r.,
zarzgdzono wykonanie tejze kary pozbawienia wolnosci. Nastepnie ten sam Sad,
postanowieniem z dnia 4 marca 2014 r., stwierdzit, iz orzeczona kara tgczna
upadta, kare orzeczong za czyn opisany w pkt | wyroku zamieniono na kare 30 dni
aresztu, zaliczajgc na jej poczet okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w
sprawie i uznajgc te kare za wykonang w catosci.

Wyrokiem tgcznym z dnia 22 sierpnia 2014 r., Sgd Okregowy w W., m. in. na
podstawie art. 85 kk. i art. 86 § 1 k.k., potaczyt kary pozbawienia wolnosci
orzeczone wobec skazanego C. K. wyrokiem Sgdu Rejonowego z dnia 12 grudnia
2011 r., sygn. akt Il K 941/11 opisane w pkt 1) Il i 1) Il i wymierzono skazanemu
kare tgczng 10 miesiecy pozbawienia wolnosci, na poczet ktorej zaliczono okresy
rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie.

Od tego orzeczenia wywiedziono apelacje, ktérg Sad Apelacyjny wyrokiem z
dnia 29 grudnia 2014 r., oddalit jako oczywiscie bezzasadna.

Kasacje od tego wyroku wywiodt obronca skazanego, zarzucajgc: razgce
naruszenie prawa procesowego, tj. art. 437 § 11 2 k.p.k. oraz 440 k.p.k. w zw. z art.
574 k.p.k., polegajace na utrzymaniu w mocy zaskarzonego wyroku i niedokonania
jego zmiany pomimo apelacji, co miato istotny wptyw na tres¢ orzeczenia; oraz
razgce naruszenie prawa materialnego, tj. art. 86 § 1 k.k. w zw. z art. 15 ust. 1
zdanie 2 Miedzynarodowego Paktu Praw Obywatelskich i Politycznych oraz art. 2
Konstytucji RP, w zw. z art. 343 § 1 k.p.k., art. 335 § 1 k.p.k. oraz art. 575§ 1i 2
k.p.k., poprzez zaaprobowanie wymierzonej przez Sgd Okregowy kary tgcznej przy
zastosowaniu mniej korzystnej proporcji tgczenia kar jednostkowych niz w
poprzednim wyroku tgcznym wydanym przez Sgd Rejonowy w sprawie |l K 941/11,
pomimo faktu objecia w tym wyroku zaréwno kar jednostkowych, jak i proporcji
wymiaru kary tgcznej porozumieniem pomiedzy oskarzonym a prokuratorem,
zaaprobowanym przez Sad w trybie art. 343 § 1 k.p.k. w zw. z art. 335 § 1 k.p.k., co
miato wptyw na treS¢ orzeczenia i doprowadzito do wymierzenia kary tgcznej

surowszej niz wymierzona poprzednim wyrokiem tgcznym.



Skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
Sadowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania. Nadto obrohca wniést o
zasgdzenie na jego rzecz kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
skazanemu z urzedu.

Prokurator w odpowiedzi na kasacje wniost o jej oddalenie jako oczywiscie
bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Kasacja i podniesione w niej zarzuty nie zastugiwaty na uwzglednienie,
dlatego w oparciu o art. 535 § 3 k.p.k., podlegaly oddaleniu jako oczywiscie
bezzasadne.

Juz na wstepie niniejszych rozwazan podniesc nalezy, iz Sgd Apelacyjny nie
popetnit w toku procedowania sugerowanych przez skarzgcego uchybien, ani gdy
idzie o naruszenie norm prawa materialnego, ani takze norm proceduralnych.
Orzeczenie Sadu Il instanciji, utrzymujgce w mocy wyrok tgczny Sgdu Okregowego i
orzeczong w nim kare tgczng 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci, jest poprawne i ze
wszech miar stuszne. Wywody zas obronicy jedynie polemiczne.

Sad Najwyzszy wprawdzie podziela zapatrywania dotyczgce problematyki
wydawania wyrokow ftgcznych wyrazone w przywotanych judykatach przez
skarzgcego, jednakze jednoczesnie dostrzega, iz dotyczg one zgota odmiennych,
niz rozpoznawana, sytuacji procesowych, ktére powstaly w odmiennych
okolicznosciach faktycznych.

Owo orzecznictwo — co nalezy zaakcentowac - dotyczy bowiem kontrowersji
zwigzanych z obowigzujgcym art. 89 § 1 a kk., a SciSlej zwigzanej z nim
dopuszczalnosci pogorszenia sytuaciji prawnej skazanego w nastepstwie wydania
wyroku tgcznego, powstatego na skutek potgczenia kar jednostkowych z
warunkowym zawieszeniem ich wykonania, i wymierzenia nim nowej kary tgcznej
bezwzglednego pozbawienia wolnosci. Szczegdlnie w sytuacji gdy kary warunkowo
zawieszone zostaty orzeczone w procesie zastosowania jednego z trybdéw
konsensualnych.

Jak zauwazono - nota bene w przytoczonym przez skarzgcego -
postanowieniu Sgdu Najwyzszego z dnia 22 pazdziernika 2014 r., IV KK 92/14 (Lex

1551651), dysputy wokot tej konkretnie problematyki sygnalizowane w licznym



orzecznictwie Sadu Najwyzszego, jak dotagd nie zaowocowaty jednak zadnym
projektem ustawodawczym, zmieniajgcym chociaz do ograniczenia budzgcych
zastrzezenia nastepstw funkcjonowania omawianego unormowania.

Konstatujgc zatem, i positkujgc sie jednoczesnie poglgdami wyrazonymi w
powofanym wyzej orzeczeniu Sadu Najwyzszego, jednoznacznie stwierdzi¢ nalezy,
iz przy konstruowaniu w wyroku tgcznym z poszczegolnych kar jednostkowych
pozbawienia wolnosci orzeczonych z warunkowym zawieszeniem ich wykonania
rozmiaru kary fgcznej nie istniejg zadne inne bariery prawne poza tymi, ktére
wyznaczajg sume kar wymierzonych za poszczegodlne przestepstwa pozostajgce w
zbiegu, oraz wynikajgce z art. 37 k.k. Zupetnie ambiwalentne przy tym pozostaje,
ze poszczegodlne kary jednostkowe, nawet wszystkie, byly efektem uzgodnien
poczynionych przez strony w ramach zastosowania trybu konsensualnego.

Skoro zatem skazania w trybie konsensualnym (art. 335 k.p.k., art. 387 k.p.k.
i art. 474a k.p.k.) na kary z warunkowym zawieszeniem wykonania nie stojg na
przeszkodzie orzeczeniu w wyroku fgcznym kary bezwzglednej pozbawienia
wolnosci to tym samym, Zadnym ograniczeniom z powyzszym zwigzanym nie
podlegato w przedmiotowej sprawie orzeczenie kary tgcznej 10 miesiecy
pozbawienia wolnosci powstatej na skutek potgczenia tozsamych rodzajowo kar
jednostkowych: 6 miesiecy (czyn Il) i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci (czyn Ill). Z
tego wynika, ze Sad Okregowy ksztattujgc nowg kare tgczng wobec skazanego,
dysponowat petnym wachlarzem warunkow, od ktérych spetnienia zalezna jest
przyszta kara tgczna.

Motywy obroncy nie sg zatem trafne i siegajg po argumentacje inadekwatng
z zaistniatg sytuacjg prawng wobec skazanego C. K.

Tymczasem z uzasadnienia Sadu Apelacyjnego bezspornie wynika, iz
podnoszone przez skarzgcego w apelacji zagadnienie zwigzane z ewentualnym
pogorszeniem sytuacji skazanego i zwiekszeniem dla niego dolegliwosci, anizeli ta
wynikajgca z odbycia kary na dotychczasowych zasadach, byla przedmiotem
badania i kontroli czego efektem sg szerokie i szczegétowe rozwazania zawarte w
pisemnych motywach orzeczenia tego Sadu (str. 5-9).

Stuszne sg bowiem przemyslenia tego Sadu bo uwzgledniajgce: specyfike

przedmiotowego postepowania, gdzie potrzeba wydania wyroku tgcznego powstata



w zwigzku z kontrawencjonalizacjg dotyczgcg skazania z pkt | w wyroku w sprawie
o sygn. Il K 941/11 i zamiang orzeczonej nim kary 1 roku pozbawienia wolnosci na
30 dni aresztu, przy tym i tego, ze nowa sytuacja procesowa obligowata i
skutkowata zastosowaniem w procesie o wydanie wyroku tgcznego tych samych
regut. Podstawg uksztattowania kary tgcznej i w tym przypadku stata sie zasada
asperaciji, tym niemniej udziat procentowy przybrat posta¢ 83%, nie jak poprzednio
75 %. Takie okreslenie wymiaru kary tgcznej, zdaniem Sgdu odwotawczego, byto
prawidtowe zwazywszy, ze poza skutkami zastosowania art. 50 ust. 1 ustawy z dnia
27 wrzesnia 2013 r. o zmianie ustawy- Kodeks postepowania karnego oraz
niektorych innych ustaw (Dz. U.2014.1556), obowigzkiem rozstrzygajgcego Sadu
byto ustalenie, czy po wydaniu wyroku miaty miejsce zdarzenia, ktére przemawiajg
za korzystnym lub niekorzystnym uksztattowaniem kary wobec skazanego, inne
nize te, ktére analizowano uprzednio (str.7).

Suma tych okolicznosci oceniona poprzez pryzmat zasad sgdowego
wymiaru kary i swobody uznania sedziowskiego uzasadnia decyzje Sadu | instanc;ji
w omawianym zakresie.

Stanowisko Sadu Apelacyjnego, bez koniecznosci ponownego przytaczania,
jest przekonywajgce i zastuguje na aprobate. Argumenty zas skarzgcego jedynie
polemiczne, w zwigzku z czym nie bedgce w stanie wywrze¢ skutku zgodnego z
kierunkiem skargi.

Ztozony wniosek przez obronce o przyznanie wynagrodzenia zastuguje na
uwzglednienie. Znajduje on podstawe prawng w art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26
maja 1982 r. — Prawo o adwokaturze (Dz. U. Nr 16, poz. 124, ze zm.), zas
wysoko$¢ zasgdzonej kwoty wynika z § 14 ust. 3 pkt 2 Rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu (tekst jedn. Dz. z 2013 r. Nr 461).

Majgc na uwadze powyzsze, orzeczono jak w sentencji postanowienia.



