Sygn. akt Il KK 109/15

POSTANOWIENIE

Dnia 6 maja 2015 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wiodzimierz Wrébel

po rozpoznaniu w lzbie Karnej w dniu 6 maja 2015 r., na posiedzeniu w trybie art.
535 § 3 k.p.k.

sprawy Z. D.

skazanego z art. 286 § 1 k.k. i in.,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 6 pazdziernika 2014 r. utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w O.
z dnia 26 marca 2014 r.,

postanawia:
1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2) obcigzy¢é skazanego kosztami sadowymi postepowania
kasacyjnego;
3) zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. T. Z., Kancelaria
Adwokacka w K., kwote 442,80 (czterysta czterdziesci dwa ztote i
80/100), w tym 23 % VAT, tytulem zwrotu kosztéw nieoptaconej

pomocy prawnej za sporzadzenie i wniesienie kasacji.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w O. z dnia 26 marca 2014 r. Z. D. zostat
uznany za winnego czynu z art. 13 § 1 kk. wzw. z art. 286 § 1 k.k. iart. 270 k.k. ,
art. 297 § 1 kkk. wzw. zart. 64 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i wymierzono mu
kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci. Wyrok ten zostat utrzymany nastepnie w

mocy wyrokiem Sgdu Okregowego w K. z dnia 6 pazdziernika 2014 .



Od powyzszego prawomocnego rozstrzygniecia kasacje wnidst obronca
oskarzonego, zarzucajgc przedmiotowemu orzeczeniu naruszenie przepisow
prawa procesowego tj. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. przez dokonanie
dowolnej, a nie swobodnej oceny materialu dowodowego bez uwzglednienia zasad
prawidtowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego, co

doprowadzito do uznania Z. D. winnym zarzucanego mu czynu.

Podnoszagc powyzszy zarzut skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku w catosci i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w K. do ponownego

rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

W odpowiedzi na kasacje Prokurator Prokuratury Okregowej w O. wnidst o

jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazatg sie bezzasadna w stopniu umozliwiajgcym jej rozpoznanie
w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Sposob sformutowania zarzutéw kasacyjnych, a zwlaszcza uzasadnienie
tego nadzwyczajnego srodka odwotawczego utwierdza w przekonaniu, ze skarzgcy
po raz kolejny prébuje podwazy¢ ocene czynu zaprezentowang przez sad | instancji,
a podtrzymang przez sad odwotawczy. Przedstawia bowiem wylgcznie swojg
wersje wydarzen i ocene zamiaru sprawcy. Gdy chodzi o pierwszy zarzut, tj.
naruszenia art. 7 k.p.k. nalezy przypomnie¢, ze zarzut ten podnoszony moze by¢ w
postepowaniu kasacyjnym tylko wowczas, gdy sad odwotawczy czynit samodzielne
ustalenia faktyczne, co w niniejszej sprawie nie miatlo miejsca (por. m.in.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 18 czerwca 2013 r., V KK 34/13 LEX nr
1331396). Zdaniem Sgdu Najwyzszego uzasadnienie wyroku Sadu Il instancji
spetnia wszelkie standardy naktadane na ten dokument przez przepis art. 424 k.p.k.
Lektura uzasadnienia przekonuje bez najmniejszej dozy watpliwosci, ze Sad
odwotawczy dopetnit takze standardu wynikajgcego z art. 457 § 3 k.p.k. Zgodnie z
tym przepisem, w uzasadnieniu orzeczenia sgdu odwotawczego nalezy podac,
czym kierowat sie sad, wydajgc wyrok, oraz dlaczego wnioski i zarzuty apelacji

uznat za zasadne albo niezasadne. Poza sprawozdawczym charakterem



motywacyjnej czesci orzeczenia ma ona takze istotne znaczenie gwarancyjne.
Obowigzek sporzadzenia rzetelnego uzasadnienia wyroku stanowi uzupetnienie
regulacji zawartej w art. 433 § 2 k.p.k. nakazujgcej sgdowi odwotawczemu
rozwazenie wszystkich wnioskow i zarzutéw wskazanych w srodku odwotawczym.
Oznacza to, ze sad odwotawczy jest zobowigzany do uzasadnienia swojego
stanowiska poprzez odniesienie sie do wszystkich zarzutow i wnioskow zawartych
w $rodku odwotawczym, przy czym stopien szczegotowosci argumentacii
uzalezniony jest od tre$ci wniesionej apelacji oraz zawarto$ci uzasadnienia wyroku
sgdu pierwszej instancji. (tak m.in. Sgd Najwyzszy w wyroku z dnia 28 maja 2013
r., I KK 333/12, Prok.i Pr.-wkt. 2013/9/18).

W niniejszej sprawie zdaniem Sadu Najwyzszego wywody Sadu
odwotawczego sg w peini adekwatne do stopnia skomplikowania sprawy,
obszernosci uzasadnienia wyroku Sadu | instancji oraz szczegdtowosci srodka
zaskarzenia. Trafnie takze Sad odwotawczy zwrdcit uwage na niespojne i
Zmieniajgce sie w czasie depozycje skazanego oraz jego zony, ktére dodatkowo
ostabiajg wiarygodnos¢ stosunkowo ,karkotomnej” wersji wydarzeh zwigzanych ze
sktadaniem kolejnych wnioskow kredytowych (por. s. 5-6 uzasadnienia wyroku Il

instanciji).

Z uwagi na powyzsze, nalezato orzec jak w sentenciji.



