Sygn. akt Il CSK 453/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 maja 2015 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Donczyk (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Marian Kocon
SSN Maria Szulc

w sprawie z powddztwa D. B. i M. B.

przeciwko L. P. i Zaktadowi Ubezpieczen Spotce Akcyjnej w W.

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 7 maja 2015 r.,
skargi kasacyjnej powoddéw

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 19 grudnia 2013 r.,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania i

rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Powodowie M. B. i D. B. wniesli o zasgdzenie od pozwanych M. Z., L. P.
oraz Zaktadu Ubezpieczen S.A. w W. solidarnie kwoty 125.000 zt - stanowigcej
réwnowartos¢ lokalu mieszkalnego potozonego przy ul. L. [...] w S. - nadto o
zasgdzenie od pozwanego L. P. kwoty 3.140,40 zt tytutem zwrotu wydatkow
poniesionych w zwigzku z zawarciem umowy sprzedazy wyzej wymienionego
lokalu, ktora okazata sie niewazna. Postanowieniem z dnia 23 pazdziernika 2008 r.,
Sad Okregowy w S. umorzyt postepowanie w sprawie w stosunku do pozwanego M.
Z. z uwagi na cofniecie pozwu w stosunku do tego pozwanego. W toku
postepowania powodowie zmieniali treS¢ zgdania kierowanego wobec pozostatych
pozwanych. Na rozprawie w dniu 26 listopada 2009 r. powodowie oswiadczyli, ze
precyzujg zgdanie pozwu w ten sposéb, ze wnoszg o ustalenie odszkodowania
wedtug stanu lokalu z dnia 22 listopada 2002 r. i cen z dnia 16 pazdziernika 2009 r.
tj. podnoszg za biegtym, ze wartosc¢ lokalu wynosi 133.100 zt.

Wyrokiem z dnia 16 marca 2010 r., Sgd Okregowy w S. zasadzit od
pozwanego L. P. i ZU S.A. w W. Inspektorat w P. in solidum na rzecz M. i D. matz.
B. solidarnie kwote 121.000 zt, z zastrzezeniem, ze spetnienie swiadczenia przez
jednego pozwanego zwalnia drugiego, przy czym az do zupetnego zaspokojenia
wierzyciela obaj pozwani pozostajg zobowigzani, z ustawowymi odsetkami: od
pozwanego ZU S.A. w W. Inspektorat w P. od kwoty 73.080,68 zt - od dnia 18 lipca
2006 r. i od kwoty 24.059,32 zt - od dnia 8 lutego 2008 r., - od pozwanego L. P. od
kwoty 73.080,68 zt - od dnia 31 sierpnia 2006 r. i od kwoty 24.059,32 zt - od dnia 8
lutego 2008 r., w pozostatym zakresie powodztwo oddalit.

Na skutek apelacji wniesionej przez pozwanych, Sgd Apelacyjny, wyrokiem z
dnia 6 pazdziernika 2010 r., uchylit zaskarzony wyrok i przekazat sprawe do
ponownego rozpoznania Sgdowi pierwszej instanciji.

Na rozprawie w dniu 5 czerwca 2013 r. powodowie zmienili zgdanie pozwu
w ten sposéb, ze wniesli o zaptate od obu pozwanych in solidum na rzecz powodoéw
solidarnie kwoty 69.140 zt z ustawowymi odsetkami od pozwanego L. P. od dnia 18
lipca 2006 r., a od pozwanego ZU S.A. w W. od dnia 31 sierpnia 2006 r.

Sad Okregowy w S., wyrokiem z 28 czerwca 2013 r., umorzyt postepowanie
co do zgdania zaptaty kwoty 55.860 zt i zasgdzit od pozwanych L. P.i ZU S.A. wW.



na rzecz powodéw D. B. i M. B. solidarnie kwote 69.140 zt z odsetkami ustawowymi
od dnia 29 czerwca 2013 r., z zastrzezeniem, ze spetnienie Swiadczenia przez
jednego pozwanego zwalnia drugiego pozwanego od jego zapfaty, w pozostatym
zakresie powodztwo oddalit.

Sad Okregowy ustalit, ze w dniu 4 pazdziernika 2002 r. M. i D. mafzonkowie
B. zawarli, w formie zwyktej pisemnej, z J. Z. przedwstepng umowe sprzedazy
lokalu mieszkalnego potozonego w S. przy ul. L. [...]. Cene sprzedazy ustalono na
kwote 45.000 zt. Strony nie wskazaly w umowie terminu zawarcia umowy
przenoszgcej wtasnos¢. W umowie postanowity, ze sg Swiadome, iz zatatwienie
kredytu przez nabywajgcych moze potrwa¢ do 30 dni od daty ztozenia wniosku, o
ile nie wynikng dodatkowe trudnosci. Do czasu zatatwienia przez nabywajgcych
kredytu J. Z. zobowigzat sie nie sprzedawaé lokalu innym zainteresowanym.
Najpdzniej w dniu zawarcia umowy przedwstepnej J. Z. otrzymat kwote 9.000 zt.
W umowie strony okreslity, ze jest to zaliczka na poczet umowy sprzedazy,
ktéra nie podlega zwrotowi. W umowie jako strone sprzedajgcg wskazano, oprocz J.
Z., B. Z. Wiascicielem lokalu objetego umowg przedwstepng byt J. Z. W dniu
zawierania tej umowy J. Z. byt w stanie umozliwiajgcym $wiadome i swobodne
powziecie decyzji i wyrazenie woli.

W dniu 14 listopada 2002 r. J. Z. doznat rozlegtego udaru modzgu.
Przewieziono go do szpitala w S. na Oddziat Choréb Wewnetrznych. Przebywat
tam do 27 listopada 2002 r., kiedy to nastgpit jego zgon.

W dniu 22 listopada 2002 r. w Szpitalu Miejskim w S. powodowie zawarli z J.
Z. w formie aktu notarialnego (Rep. [...]) umowe sprzedazy lokalu mieszkalnego nr
6, potozonego w budynku mieszkalnym nr [...], klatka ,[...]"” przy ul. L. w S. W
umowie wskazano, iz matzonkowie B. nabywajg ten lokal do majgtku wspdlnego
matzenskiego. Strony ustality cene przedmiotu umowy na kwote 48.000 zt, z czego
do dnia zawarcia umowy sprzedazy powodowie uiscili J. Z. kwote 9.000 zt z
uzgodnionej kwoty 12.000 zt tytutem zaliczki, zas pozostatg czesc - kwote 36.000 zt
zobowigzali sie zaptaci¢ z zaciggnietego na ten cel kredytu bankowego, nie pézniej
niz do dnia 30 listopada 2002 r. Brakujgcg kwote zaliczki po $mierci J. Z.
powodowie zaptacili jego synowi M. Z. J. Z. nie byt w stanie samodzielnie ztozy¢

podpisu na akcie notarialnym (niedowtad reki), na dowdd podpisania umowy



umieszczono na nim tuszowy odcisk palca J. Z., obok ktdérego podpisat sie
pracownik kancelarii notarialne;j.

W dniu 22 listopada 2002 r. notariusz L. P. przybyt do szpitala z gotowym
wydrukiem aktu notarialnego, sporzadzonym w oparciu o postanowienia zawartej
przez strony tej czynnosci umowy przedwstepnej sprzedazy lokalu. Notariusz miat
informacje od B. Z. - Zzony J. Z., ze jest on po udarze mbzgu i nie mozna z nim
nawigza¢ kontaktu; powiedziat, ze z zawarciem umowy nie bedzie problemu. B. Z.
nie zapewniata notariusza o poprawie stanu zdrowia meza. Wraz z notariuszem
w szpitalu stawili sie matzonkowie B. oraz B. Z. Na oddziale nie bylo wowczas
zadnego lekarza. Notariusz postanowit sam oceni¢ rozeznanie chorego co do
znaczenia planowanej czynnosci oraz stan zdrowia chorego. W tym celu, w
obecnosci B. Z. i matzonkdw B., przystgpit do zadawania choremu pytan m.in. o
matzonkéw B. (czy ich pamieta), o umowe przedwstepng (czy pamieta jej warunki) i
czy nadal chce zawrzeé umowe sprzedazy. J. Z. kiwat sporadycznie gtowa. Z uwagi
na paraliz nie byt w stanie wydoby¢ z siebie Zzadnego stowa. Notariusz miat
watpliwosci czy J. Z. odpowiada na zadawane mu pytania, podat mu swojg dton i
kazat mu $cisng¢ swojg dton - na koniec J. Z. $cisnat dton notariusza. Notariusz nie
odczytat tresci umowy sprzedazy. Na podstawie tych zachowan J. Z. notariusz
stwierdzit, ze jest on swiadom znaczenia dokonywanej czynnosci - pamieta tresé
umowy przedwstepnej i chce zawrze¢ umowe sprzedazy, wiedzgc, jakie skutki
prawne ona wywrze. Nie informowat obecnych, ze stan zdrowia chorego uzasadnia
zaniechanie zawarcia tej umowy. Przytozyt palec J. Z. do umowy, dokonujac
tuszowego odcisku. Tego dnia notariusz bardzo sie spieszyt. Z tej przyczyny
matzonkowie B. nie ztozyli podpisow pod tg umowag, notariusz kazat im przyjsé¢ w
tym celu pozniej do swojej kancelarii. Notariusz nie rozmawiat w tym dniu z
pielegniarkami, wczesniej nie zabiegat tez o kontakt z lekarzami, nie prosit o
udostepnienie mu innej - poza dostepng na sali chorych kartg informacyjng leczenia
- dokumentacji medycznej J. Z. Z kartg informacyjng leczenia chorego réwniez sie
nie zapoznat.

Powodowie w dniu 28 listopada 2002 r. dokonali wptaty reszty ceny
sprzedazy lokalu w kwocie 36.000 zt na do rgk B. Z. W dniu 25 listopada 2002 r. J.

Z. udzielit B. Z. petnomocnictwa do odbioru i pokwitowania tej czesci ceny. W



petnomocnictwie nie zastrzezono, iz pethomocnictwo nie wygasa z chwilg smierci
mocodawcy. Notariusz L. P. poswiadczyt 25 listopada 2002 r. ztozenie tuszowego
odcisku dtoni pod tym petnomocnictwem przez J. Z.

Wyrokiem z dnia 24 czerwca 2005 r., w sprawie o sygn. akt ... 83/03, Sad
Okregowy w S. ustalit, ze czynnos¢ prawna dokonana w dniu 22 listopada 2002 r.
pomiedzy J. Z., a M. i D. matzonkami B., polegajgca na zawarciu umowy sprzedazy
lokalu mieszkalnego potozonego w S. przy ul. L. [...], sporzgdzona w formie aktu
notarialnego przez notariusza L. P., Rep. [...], jest niewazna. Przyczyng ustalenia
niewaznosci byto stwierdzenie, ze J. Z. znajdowat sie, z przyczyn natury zdrowotne;j,
w stanie wylgczajgcym swiadome i swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli.

Sad Okregowy w S. w prawomocnym wyroku z dnia 20 pazdziernika 2004 r.
ustalit niewazno$é czynnosci prawnej dokonanej przez J. Z. 25 listopada 2002 r.
polegajgcej na udzieleniu B. Z. wczes$niej wymienionego petnomocnictwa.

Prawomocnym postanowieniem z dnia 8 maja 2003 r., w sprawie 0 sygn.
akt ... 1064/02, Sgd Rejonowy w S. stwierdzit, ze spadek po J. Z. zmartym w dniu
27 listopada 2002 r. nabyt w catosci, na podstawie testamentu notarialnego z dnia
18 lipca 2001 r., syn zmartego M. Z.

Prawomocnym wyrokiem Sgdu Rejonowego w S. z dnia 27 listopada 2003 r.,
sygn. akt ... 406/03, B. Z. zostata uznana za winng tego, iz w dniu 28 listopada
2002 r. w S. przywiaszczyta sobie kwote 36.000 zt stanowigcg czesé ceny
sprzedazy nieruchomosci lokalowej potozonej w S. przy ul. L. [...], stanowigca
wierzytelno§¢ wchodzgcg w sktad majgtku spadkowego po zmartym w dniu 27
listopada 2002 r. J. Z., dziatajgc na szkode jedynego spadkobiercy J. Z. — M. Z., tj.
czynu z art. 284 § 1 k.k. Na podstawie art. 46 § 1 k.k. Sad orzekt tez wobec
oskarzonej obowigzek naprawienia w catosci szkody pokrzywdzonemu M. Z.
poprzez zaptate na jego rzecz kwoty 36.000 zt. B. Z. nie zapfacita jeszcze na rzecz
M. Z. catej kwoty 36.000 zt, cze$¢ z niej wyegzekwowano, co do pozostatej czesci

nadal prowadzone sg postepowania egzekucyjne.

Wyrokiem z dnia 29 wrzesnia 2004 r., Sad Okregowy w S. w sprawie 0
sygn. ... 788/03 zasadzit od B. Z. na rzecz M. Z. kwote 45.000 zt wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia 30 listopada 2002 r. Kwote te zasgdzono tytutem

czesci ceny sprzedazy lokalu w kwocie 45.000 zt wynikajgcej z umowy sprzedazy z



dnia 22 listopada 2002 r., co do ktérej Sad przyjat, ze otrzymata jg B. Z. i nie
zwrdcita spadkobiercy J. Z. — M. Z. Wyrok w tej sprawie jest prawomocny. Kwota ta
jest nadal egzekwowana w toczgcym sie przeciwko B. Z. postepowaniu

egzekucyjnym.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w S. z dnia 20 wrzesnia 2004 r. sygn. akt ...
341/04 zasgdzono od B. Z. na rzecz M.Z. kwote 7.000 zt wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia 7 czerwca 2004 r. Kwota ta jest egzekwowana przez wyzej
wymienionego wierzyciela w toczgcym sie przeciw B. Z. postgpowaniu

egzekucyjnym.

W dniu 25 maja 2006 r. powodowie reprezentowani przez petnomocnika
zwrocili sie do M. Z. z propozycjg zwrotu mieszkania przy ul. L. [...] w S. pod
warunkiem wptaty na ich konto bankowe kwoty 73.240 zt. Wskazali, ze Zzgdana
przez nich kwota stanowi aktualng wartos¢ tego lokalu uwzgledniajgcg wartos¢
nakfadéw poczynionych przez nich na wyzej wymieniony lokal w wysokosci
3.299,72 zt. Jednoczesnie powodowie zaoferowali, jako drugg ewentualnosc,

zawarcie umowy sprzedazy tego mieszkania.

Pismem z dnia 6 lipca 2006 r., powodowie wezwali notariusza L. P. do
naprawienia szkody wyrzgdzonej przez niego przy zawarciu umowy sprzedazy
lokalu mieszkalnego poprzez zaptate w terminie 7 dni poniesionych przez nich
wydatkdéw zwigzanych z zawarciem umowy oraz aktualnej ceny lokalu, tgcznie
kwoty 73.080,68 zt. W dniu 2 sierpnia 2006 r. pozwany L. P. zgtosit pozwanemu ZU
S.A. szkode =z ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej, polegajgcg na
sporzadzeniu w dniu 22 listopada 2002 r. aktu notarialnego - umowy sprzedazy
mieszkania, ktéra to czynnosé zostata nastepnie uznana za niewazng. W dniu 17
pazdziernika 2006 r. oraz 20 grudnia 2006 r. ZU S.A. poinformowato matzonkéw B.

0 odmowie wyptaty odszkodowania.

W dniu 14 listopada 2006 r. powodowie wezwali M. Z. do zaptaty aktualnej
wartosci lokalu mieszkalnego przy ul. L. [...] w S. w kwocie 80.000 zt w terminie 14

dni od doreczenia wezwania. M. Z. odmowit zaptaty na rzecz powoddéw tej kwoty.

W dniu 23 stycznia 2008 r. Sgd Okregowy w S., w sprawie 0 sygn. akt ...
851/06, wydat wyrok, w ktérym zobowigzat M. B. i D. B. do wydania powodowi M. Z.



lokalu objetego niewazng umowa za jednoczesnym uiszczeniem przez M. Z. kwoty
31.234,04 zt na rzecz M. i D. B. Jednoczes$nie Sad oddalit zgdanie powoda o
zasgdzenie wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z lokalu w kwocie 27.000 zt
za okres od dnia 18 stycznia 2003 r. Sad uznat je za niewykazane co do wysokosci.
Sad uwzglednit zgdanie matzonkéw B. dotyczgce zaptaty kwoty 7.484,04 zt tytutem
naktadéw poczynionych przez nich na podlegajgcy wydaniu lokal i kwoty 23.750 zt
stanowigcej zwaloryzowang czes¢ ceny nabycia tej nieruchomosci otrzymang przez
spadkodawce (uiszczong w nominalnej kwocie 12.000 zt) - tgcznie 31.234,04 zi.
Strony ztozyty apelacje od tego wyroku. W dniu 30 kwietnia 2008 r. powodowie
zawarli z pozwanym M. Z. ugode, na mocy ktorej wyrazili zgode na cofniecie
apelacji ztozonej przez nich od wyroku Sgdu Okregowego w S. z dnia 23 stycznia
2008 r. Zobowigzali sie, realizujgc wyzej wymieniony wyrok, do wydania mieszkania
przy ul. L. w S. do dnia 31 maja 2008 r., a M. Z. zobowigzat sie do zaptaty na rzecz
M. i D. B. kwoty 31.000 zt z przeznaczeniem na spfate kredytu hipotecznego
w Banku [...] S.A. zaciggnietego na nabycie wyzej wymienionego lokalu do dnia 30
kwietnia 2008 r. W punkcie 3 ugody strony zrezygnowaty wobec siebie z dalszych
roszczen cywilnoprawnych (zwigzanych z zaptatg czynszu za korzystanie z lokalu
bez tytutlu prawnego oraz za wzrost wartosci lokalu spowodowany ruchem cen na
rynku) i postanowity, ze uwazajg sie za w petni zaspokojone. W wykonaniu tej
ugody strony cofnety apelacje. Wyrok jest prawomocny. Obie strony wykonaty
swoje zobowigzania wynikajgce z ugody. Wydanie lokalu oraz zaptata kwoty 31.000

zt nastgpity w maju 2008 r.

Powodowie do dnia wydania mieszkania M. Z. sptacali kredyt mieszkaniowy
oraz optacali czynsz wynoszgcy 142,61 zt miesiecznie, raty wynikajgce z umowy
ubezpieczenia lokalu po 50 zt miesiecznie, podatek od nieruchomosci i haleznosci z

tytutu wieczystego uzytkowania gruntu pod budynkiem.

Powodowie zdecydowali sie na zawarcie ugody z uwagi na swojg trudng
sytuacje finansowg, konieczno$¢ wydania M. Z. lokalu oraz decyzje nabycia innego
lokalu mieszkalnego, w ktérym mogliby zamieszka¢. W tym celu konieczne byto
zaciggniecie kolejnego kredytu, a wczes$niej sptata poprzedniego (zaciagnietego w
2002 r. na zakup lokalu) celem wykreslenia hipoteki zabezpieczajgcej jego spfate

wpisanej w ksiedze wieczystej zatozonej dla lokalu mieszkalnego przy ul. L. W



styczniu 2008 r. do sptaty z tytutu kredytu pozostata kwota 28.947,57 zt. Powoddka

M. B. wéwczas nie pracowata.

W dniu 16 maja 2008 r. powodowie nabyli od J. B. wtasnosciowe
spoétdzielcze prawo do lokalu mieszkalnego potozonego w S. za kwote 162.870 zi.

Na ten cel powodowie zaciggneli kredyt w Banku [...] S.A. w kwocie 164,091,53 zt.

Wartos¢ lokalu mieszkalnego przy ul. L. [...] w S., wedtug stanu na dzieh 22
listopada 2002 r. i cen rynkowych z dnia 30 kwietnia 2008 r., tj. z dnia zawarcia
ugody wynosita 89.000 zt, wedtug cen z dnia 16 maja 2008 r., tj. z dnia wydania
lokalu M. Z. 90.600 zt oraz wedtug cen aktualnych 97.000 zt.

Pozwany L. P. w dacie sporzgdzenia umowy sprzedazy lokalu mieszkalnego
na rzecz powodow byt ubezpieczony od odpowiedzialnosci cywilnej notariuszy u

pozwanego ZU S.A. z siedzibg w W.

Sad Okregowy uznat, ze w zakresie, w ktérym powodowie podtrzymali swoje
zgdanie co do zagdania gtéwnego podlegato uwzglednieniu, natomiast oddaleniu

w wiekszosci w zakresie zgdania zaptaty odsetek.

Podstawe prawng zgdania pozwu w stosunku do pozwanych L. P. i ZU S.A.
w W. stanowit art. 49 ustawy z dnia 14 lutego 1991 r. Prawa o notariacie (jedn. tekst:
Dz.U. z 2008 r. Nr 189, poz. 1158 - dalej: ,Prawo o notariacie”) w zw. z art. 415 k.c.
W odniesieniu do pozwanego ubezpieczyciela dodatkowo w zwigzku z art. 822 § 1 i
4 k.c. w zw. z art. 19a Prawa o notariacie i § 9 ust. 1 ogdlnych warunkéw
obowigzkowego ubezpieczenia od odpowiedzialnosci cywilnej notariuszy

okreslonych w rozporzgdzeniu Ministra Finansow z dnia 10 pazdziernika 2000 r.

Sad Okregowy przyjat, ze jest zwigzany prawomocnym wyrokiem wydanym
przez ten Sgd w sprawie o sygn. akt ... 83/03, zgodnie z ktérym czynnos$é prawna
w postaci umowy sprzedazy przedmiotowego lokalu mieszkalnego z dnia
22 listopada 2002 r., zawarta w formie aktu notarialnego sporzadzonego przez
notariusza L. P., rep. [...], jest niewazna z powodu braku swiadomosci w podjeciu
decyzji i wyrazeniu woli w rozumieniu art. 82 k.c., po stronie J. Z. Uwzgledniajgc
dokonane w sprawie ustalenia faktyczne, uznat, ze zachowanie pozwanego
notariusza, ktory sporzadzit akt notarialny w dniu 22 listopada 2002 r. z udziatem J.
Z., nalezy zakwalifikowaé jako czyn niedozwolony. Zachowanie J. Z. powinno



budzi¢ watpliwosci co do stanu jego swiadomosci u notariusza, ktory, zgodnie z art.
86 Prawa o notariacie, powinien odmowi¢ sporzgdzenia umowy. Notariuszowi
mozna takze przypisa¢ wine, gdyz w swietle ustalonych okoliczno$ci mozna byto od

niego obiektywnie wymagac podjecia wiasciwej decyzji.

Ocenit, ze powodom nie mozna przypisaC przyczynienia sie do podijecia
przez pozwanego notariusza decyzji o sporzgdzeniu z ich udziatem i zbywcy lokalu

J. Z. umowy sprzedazy z dnia 22 listopada 2002 r.

Powodowie na skutek czynu notariusza doznali szkody przez uszczuplenie
ich majatku o wartos¢ sprzedanego im lokalu, ktory nie wszedt do ich majagtku.
Wysoko$¢ szkody zostata ustalona przy przyjeciu wartosci lokalu w kwocie 97.000
zt, wedlug stanu na dzien 22 listopada 2002 r., tj. w dniu zawarcia niewaznej
umowy i aktualnej ceny rynkowej tego mieszkania. Do kwoty tej zostaty dodane
koszty zawarcia aktu notarialnego w kwocie 3.140 zt, a nastepnie tak uzyskana
kwota zostata pomniejszona o kwote 31.000 zt zwrécong im przez M. Z. na
podstawie ugody z dnia 30 kwietnia 2008 r., co odpowiada zwaloryzowanej %
umowionej przez strony umowy ceny lokalu mieszkalnego. Szkoda doznana przez
powoddéw pozostaje takze w adekwatnym zwigzku przyczynowym z czynem

pozwanego L. P.

Mimo zawarcia ugody z M. Z., powodowie mogli dochodzi¢ od niego wyzszej
od objetej ugodg kwoty. Nie swiadczy to jednak o ich przyczynieniu sie do
powstania objetej tym procesem szkody. Odpowiedzialno$é M. Z. wobec powodéw
nie miata pierwszenstwa przed odpowiedzialnoscig wobec pozwanego L. P. (i
pochodng od niej odpowiedzialno$cig jego ubezpieczyciela). Sg to bowiem
niezalezne od siebie podstawy odpowiedzialnosci, a zobowigzanych nie fgczy tez
wezet solidarnosci. Powodom przystugiwat wiec wybor podmiotu, od ktérego mogli
dochodzié naprawienia szkody. Sad miat takze na uwadze, ze M. Z. miat
w stosunku do powodoéw, ktorzy korzystali ze spornego lokalu juz po $mierci J. Z.
az do maja 2008 r., roszczenia, w szczegolnosci z tytutu korzystania przez nich z
tego lokalu. Nie mozna zatem przyjgc, ze w razie niezawarcia przez nich ugody z
dnia 30 kwietnia 2008 r. dosztoby do naprawienia przez M. Z. szkody objetej tym
postepowaniem. Wysoce prawdopodobne jest bowiem, ze M. Z. podnidstby zarzut
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potrgcenia dochodzonej przez powodéw zwaloryzowanej ceny spornego lokalu z

wynagrodzeniem za korzystanie przez nich z tego lokalu.

Odpowiedzialnos¢  pozwanych z uwagi na rozne  podstawy
odpowiedzialnosci (delikt, umowa ubezpieczenia) oraz brak przepisu statuujgcego,
zgodnie z art. 369 k.c., ich solidarng odpowiedzialno$¢ w rozumieniu art. 366 k.c.
i nast. jest tzw. odpowiedzialnoscig solidarng nieprawidtowg. Oznacza to, ze tylko
odpowiednio stosuje sie do niej art. 366 i nast. k.c. (zwtaszcza art. 376 k.c.), m.in.
poprzez przyjecie w wyroku, ze spetnienie swiadczenia przez jednego z pozwanych
zwalnia drugiego. Zadanie dotyczgce odsetek Sgd Okregowy uwzglednit dopiero od
nastepnego dnia po wydaniu wyroku w sprawie majgc na uwadze okreslenie
wysokosci szkody wedtug aktualnej ceny nieruchomosci, a odnosnie do kosztéw
sporzadzenia aktu notarialnego fakt, iz w porownaniu z datg ich poniesienia koszty
te nie wzrosty.

Od wyroku Sadu pierwszej instancji apelacje wniesli powodowie oraz
pozwani. Wyrokiem z dnia 19 grudnia 2013 r., Sad Apelacyjny zmienit zaskarzony
wyrok w ten sposéb, ze oddalit powddztwo oraz oddalit apelacje powoddéw oraz
rozstrzygngt o kosztach postepowania za obie instancje. Uznajgc za prawidtowe
ustalenia faktyczne, Sad drugiej instancji dokonat ich odmiennej oceny prawne;.
Prawidtowo Sad pierwszej instancji przyjat istnienie legitymacji biernej pozwanego
ZU S.A., jak réwniez to, ze podstawe prawng odpowiedzialnosci pozwanego L. P.
stanowit art. 49 Prawa o notariacie w zw. z art. 415 k.c. Trafna byta takze ocena, ze
zachowanie pozwanego L. P. polegajace na nie odmdéwieniu sporzadzenia aktu
notarialnego dla umowy sprzedazy z dnia 22 listopada 2002 r. stanowi czyn
niedozwolony, gdyz byto ono zawinione, a nadto bylo tez bezprawne, tj. naruszato art.
86 Prawa o notariacie. Prawidtowo réwniez zostata ustalona w odniesieniu do
pozwanego L. P. przestanka odpowiedzialnosci w postaci szkody. Sad Apelacyjny
nie podzielit natomiast stanowiska Sadu Okregowego, ze szkoda ta pozostaje
w normalnym zwigzku przyczynowym z czynem niedozwolonym tego pozwanego.
Okolicznos$é, ze powodowie mogliby dochodzié od M. Z. wyzszej od objetej ugodg z
dnia 30 kwietnia 2008 r. kwoty nie powinna by¢ rozwazana przez Sad pierwszej
instancji w aspekcie ich przyczynienia sie do powstania szkody, lecz w zakresie

normalnego zwigzku przyczynowego pomiedzy czynem niedozwolonym
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a powstaniem szkody. Konsekwencjg powyzszego byto tez nie podzielenie poglgdu
Sadu Okregowego, ze odpowiedzialnos¢ M. Z. wobec powodéw nie ma
pierwszenstwa przed odpowiedzialnoscig wobec pozwanych L. P. i pochodng od niej
odpowiedzialnoscig jego ubezpieczyciela i Zze sg to niezalezne od siebie
odpowiedzialnosci, a uprawnieniem, ktoére przystuguje powodom, jest wybor
podmiotu, od ktérego chcg oni dochodzi¢ naprawienia szkody. Powodowie, czynigc
zado$¢ regulacjom art. 497 w zw. z 494 k.c., uzgodnili z M. Z. w ugodzie z dnia 30
kwietnia 2008 r., ze wydanie lokalu nastgpi za zaptatg kwoty 31.000 zt (powyzszego
dokonali bez jakiegokolwiek udziatu strony pozwanej). Tym samym pozbawili sie
mozliwosci dochodzenia brakujgcej czesci wartosci mieszkania od pozwanego L. P.,
a w konsekwencji takze od jego ubezpieczyciela. To, ze wyrokiem sgdowym
czynno$é prawna dokonana w dniu 22 listopada 2002 r. pomiedzy J. Z. a M. i D.
maizonkami B., polegajgca na zawarciu umowy sprzedazy lokalu mieszkalnego
potozonego w S. przy ul. L. [...], sporzgdzona w formie aktu notarialnego przez
notariusza L. P. zostata uznana za niewazng w zaden sposOb nie czyni
automatycznie  odpowiedzialnym samego notariusza (nie  czyni  jego
odpowiedzialnosci niezalezng od odpowiedzialnosci strony umowy wzajemnej).
Sytuacje pozwanego L. P. mozna bytloby w pewien sposdb poréwnaé do
odpowiedzialno$ci dtuznika zajetej wierzytelnosci w trybie art. 886 § 3 k.p.c., ktérego
odpowiedzialno$¢ nie jest samodzielng, tj. oderwang od odpowiedzialnosci dtuznika
egzekwowanego. Niezasadne bylo wiec przyjecie, ze powodowie mieli trzy
roszczenia tj. przeciwko M. Z., L. P. oraz ubezpieczycielowi i ze konkurencja tych
trzech roszczen powodowata po stronie pozwanych odpowiedzialnos¢ in solidum, co
oznaczato, ze powodowie mieli prawo zgda¢ zaspokojenia w catosci lub czesci od
wszystkich pozwanych tgcznie, od kilku z nich lub od kazdego z osobna oraz, ze
poniewaz kazde roszczenie oparte jest na innej podstawie prawnej nie majg
znaczenia dla odpowiedzialnosci pozwanych okoliczno$ci majgce wptyw na
odpowiedzialnoé¢ M. Z. Powodowie powinni byli dochodzi¢ catej wartosci
nieruchomosci od M. Z., tylko w wyjatkowej sytuacji mogliby dochodzié takiego
roszczenia w catosci lub w czesci wobec notariusza (ubezpieczyciela) - w wypadku
niemozliwosci zwrotu (lub wyegzekwowania) przez strone umowy sSwiadczenia

wzajemnego, ale z przyczyn od strony powodowej niezaleznych, sity wyzszej, itp.
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Taka wyjgtkowa sytuacja nie miata miejsca w niniejszej sprawie. Nie uzasadniaty to
takze twierdzenia powodow, ze zdecydowali sie na zawarcie ugody z uwagi na swojg
trudng sytuacje finansowa, koniecznos¢ wydania M. Z. lokalu oraz decyzje nabycia
innego lokalu mieszkalnego, w ktérym mogliby zamieszkac.

To nie pozwani powinni byli wykazac, ze w przypadku niezawarcia przez
powoddéw i M. Z. ugody z dnia 30 kwietnia 2008 r. dosztoby do naprawienia przez M.
Z. szkody objetej tym procesem, lecz powodowie powinni byli wykaza¢, ze nie byto
mozliwosci uzyskania przez nich od M. Z. zwaloryzowanej wartosci mieszkania. Nie
moze tez ui$é uwagi, ze M. Z. dysponuje juz catg wierzytelnoscig z tytutu ceny
sprzedazy lokalu. Sposdb postepowania powodéw spowodowat to, ze M. Z. po
zaptacie na rzecz powoddéw jedynie kwoty 31.000 zt, po uzyskaniu tytutu
wykonawczego przeciwko B. Z. stat sie wierzycielem egzekwujgcym w pozostatym
zakresie wartosci tej nieruchomosci, tym samym objgt wartos¢ catej ceny nabycia
lokalu uiszczonej przez powoddéw. Nadto powodowie samodzielnie w punkcie 3
ugody zrezygnowali wobec M. Z. z dalszych roszczen cywilnoprawnych, w tym za
wzrost wartosci lokalu spowodowany ruchem cen na rynku. Dlatego tez nalezato
uznagé, ze powodowie i M. Z. uczynili wzgledem siebie zado$¢ wymogom art. 494 k.c.
w zw. z art. 497 k.c. Skoro tak, to powodowie nie doznali szkody, ktorej naprawienia
dochodzili w postepowaniu, pozostajgcej w adekwatnym zwigzku przyczynowym
z zawinionym dziataniem pozwanego L. P. i dlatego nie byto podstaw do uznania
jego odpowiedzialnosci odszkodowawczej, a w konsekwencji takze do przyjecia
odpowiedzialnosci jego ubezpieczyciela ZU S.A. w W. Z powyzszych przyczyn Sad
Apelacyjny zmienit zaskarzony wyrok i oddalit powddztwo w catosci. Konsekwencjg
uznania za zasadnych apelacji pozwanych byto oddalenie jako niezasadnej apelaciji
powodow.

Od wyroku Sadu Apelacyjnego skarge kasacyjng wniesli powodowie, ktorzy
zaskarzyli go w czesci, tj. w pkt 1.1 i pkt Il. W ramach podstawy kasacyjnej z art. 398°
§ 1 pkt 1 k.p.c. zarzucili naruszenie art. 366 i art. 373 k.c. poprzez ich btedng
wyktadnie oraz art. 886 § 3 k.p.c. poprzez jego niewtasciwe zastosowanie, natomiast
w ramach podstawy kasacyjnej z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. zarzucili naruszenie art.
391 § 1 k.p.c. w zw. z art. 328 § 2 k.p.c. Powodowie wniesli o uchylenie wyroku w pkt
|.1 i zasgdzenie od pozwanych in solidum na rzecz powoddw solidarnie kwoty 69.140
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zt oraz do co do roszczenia z tytutu odsetek za zwtoke uchylenie wyroku w pkt Il
i przekazanie sprawy w tym zakresie do ponownego rozpoznania Sgdowi drugiej
instanciji.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Przepis art. 328 § 2 k.p.c., ktory okresla elementy uzasadnienia wyroku sgdu
pierwszej instancji, zgodnie z art. 391 § 1 k.p.c. ma odpowiednie zastosowanie
takze do uzasadnienia wyroku sadu drugiej instancji. Zatem z uzasadnienia wyroku
sgdu drugiej instancji powinna wynika¢ podstawa faktyczna i prawna rozstrzygniecia.
Z uwagi na charakter merytoryczny, a zarazem kontrolny postepowania apelacyjnego,
sad drugiej instancji powinien przy tym odnies¢ sie w uzasadnieniu swojego wyroku
do odpowiednich zarzutéw — procesowych lub materialnoprawnych - podniesionych
w apelacji, ewentualnie do kwestii procesowych, ktore powinien uwzgledni¢ z urzedu.
Niezaleznie od tresci zarzutéw zawartych w apelacji, zgodnie z art. 378 § 1 k.p.c.,
powinien takze dokona¢ samodzielnej oceny materialnoprawnej ustalonego
stanu faktycznego. Spetnia te kryteria uzasadnienie zaskarzonego wyroku Sadu
Apelacyjnego. Wprawdzie Sad drugiej instancji oddalit apelacje powoddéw bez
odniesienia sie do zarzutéw materialnoprawnych w niej podniesionych, ale bylo to
konsekwencjg, wyrazong wprost w uzasadnieniu tego wyroku, uznania zasadnosci
apelacji pozwanych nastepstwie czego Sad ten uznat, Ze pozwani w ogodle nie
ponoszg odpowiedzialnosci wobec powoddéw. Oczywistym jest, ze w tej sytuacji
bezprzedmiotowe dla rozstrzygniecia o zasadnosci apelacji powodoéw bylty zarzuty
w niej podniesione, gdyz dotyczyly one rozstrzygniecia o odsetkach naleznych za
czas opOznienia w zaptacie przez pozwanych na rzecz powodow kwoty zasgdzonej
przez Sad pierwszej instancji. Sad drugiej instancji nie miat obowigzku
zamieszczenia W uzasadnieniu swojego wyroku oceny prawnej zasadnosci zarzutow
podniesionych w apelacji powodoéw przy hipotetycznym zatozeniu, ze wyrok Sadu
Okregowego byt trafny, a w konsekwencji powodom nalezato sie odszkodowanie od
pozwanych.

Niezasadny jest takze zarzut naruszenia art. 886 § 3 k.p.c. z tej przyczyny, ze
przepis ten nie stanowit ani wprost, ani przez analogie podstawy prawnej

rozstrzygniecia zaskarzonego skargg kasacyjng. Przepis ten zostat wskazany przez
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Sad drugiej instancji jedynie w celu zilustrowania istoty przyjetego przez ten Sad
stanowiska, ale na podstawie innych przepiséw prawa.

Za uzasadniony natomiast nalezy uznac¢ zarzut naruszenia art. 366 i art. 373
k.c. Ich odpowiednie zastosowanie w sprawie do odpowiedzialnosci pozwanych
zostato bowiem kategorycznie wytgczone przez Sad Apelacyjny z tej przyczyny,
ze ich odpowiedzialnos¢ wobec powodow nie miata charakteru samodzielnej
w stosunku do odpowiedzialnosci M. Z., a w konsekwencji powodowie nie byli
uprawnieni do wyboru roszczen i kolejnosci ich dochodzenia od poszczegdlnych,
wyzej wymienionych, podmiotéw. Nie budzi watpliwosci, ze odpowiedzialno$¢ M. Z.
wobec powoddéw wynikata z przepisdw o nienaleznym swiadczeniu (art. 410 § 1 k.c.),
gdyz byla ona nastepstwem spetnienia przez nich $wiadczenia na rzecz J. Z.
(poprzednika prawnego M. Z.) na podstawie niewaznej czynnosci prawnej, ktora nie
stata sie wazna takze na skutek jego spetnienia. Natomiast pozwany L. P., ktory
wbrew normie wynikajgcej z art. 86 Prawa o notariacie, jako notariusz, nie odmowit
sporzadzenia aktu notarialnego odpowiada za szkode wyrzadzong powodom przy
wykonywaniu czynnosci notarialnych na podstawie art. 415 k.c. w zw. z art. 49 Prawa
o notariacie. Do zaptaty odszkodowania w granicach odpowiedzialnosci notariusza
odpowiedzialny jest takze na podstawie art. 822 k.c. pozwany ZU S.A. w W. z uwagi
na zawarcie przez pozwanego L. P. umowy ubezpieczenia go od odpowiedzialnosci
cywilnej. Nie mozna natomiast podzieli¢ stanowiska Sgdu drugiej instancji, ze w
sytuacji w ktérej powodom przystugiwato roszczenie zarébwno wobec M. Z. z tytutu
bezpodstawnego wzbogacenia, a jednoczesnie przeciwko pozwanemu notariuszowi
z tytutu czynu niedozwolonego obowigzkiem powoddw byto dochodzenie w pierwszej
kolejnosci roszczenia z tytutu bezpodstawnego wzbogacenia przeciwko osobie
bezpodstawnie wzbogaconej kosztem powoddw, a nastepnie dopiero i w wyjgtkowe;j
sytuacji powodowie mogli dochodzi¢ roszczenia z tytutu czynu niedozwolonego
przeciwko pozwanemu notariuszowi, a w konsekwencji takze przeciwko jego
ubezpieczycielowi.

Zgodnie z art. 414 k.c., przepisy niniejszego tytutlu (o bezpodstawnym
wzbogaceniu) nie uchybiajg przepisom o0 obowigzku naprawienia szkody.
Jak sie jednolicie przyjmuje w orzecznictwie, przepis ten przewiduje zbieg roszczen

z tytutu bezpodstawnego wzbogacenia oraz z tytutu odpowiedzialnosci za czyn
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niedozwolony. W takim przypadku uprawnionemu przystuguje wybodr roszczenia
i podmiotu odpowiedzialnego, w stosunku do ktérego skieruje roszczenie. Pomiedzy
tymi roszczeniami nie zachodzi wiec konkurencja polegajgca na koniecznosci
wykorzystania przez uprawnionego w pierwszej kolejnosci roszczenia z tytutu
bezpodstawnego wzbogacenia, jako warunku dochodzenia roszczenia z tytutu
odpowiedzialnosci za popetnienie czynu niedozwolonego (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 14 listopada 2014 r., | CSK 726/13, nie publ. i powotane tam
orzecznictwo). Niezaleznie do tego nalezy tez zauwazy¢, iz zakres odpowiedzialnosci
na podstawie dwoch wyzej wskazanych tytutdbw prawnych nie musi by¢ tozsamy,
gdyz obowigzek wydania uzyskanej korzysci majgtkowej uzyskanej bez podstawy
prawnej (art. 405 k.c.), w szczegdlnosci w postaci nienaleznego Swiadczenia
(art. 410 § 1 k.c.) i jego zakres (art. 409 k.c.) nie odpowiada w petni pojeciu szkody,
o ktérej mowa w art. 363 § 2 k.c. i granic odpowiedzialnosci za nig okreslonej
w przepisie art. 363 § 1 k.c. (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 10 lutego 2004 r.,
IV CK 459/02, nie publ.).

Konsekwencjg zajetego wyzej stanowiska jest to, ze z perspektywy uprawnionego
pomiedzy podmiotami odpowiadajgcymi wobec niego na podstawie dwdch rezimow
odpowiedzialnosci: z tytulu bezpodstawnego wzbogacenia oraz z tytutu czynu
niedozwolonego zachodzi stosunek zblizony do odpowiedzialnosci dtuznikéw
solidarnych (tzw. solidarnos¢ nieprawidtowa). Zaspokojenie jednego z tych roszczen
zwalnia drugiego dtuznika od obowigzku $wiadczenia na rzecz wierzyciela
(por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 14 grudnia 1983 r., IV CR 450/83, OSP 1984,
nr 12, poz. 250). Mimo ze kodeks cywilny nie zna instytucji solidarnosci
nieprawidtowej w takiej sytuacji w orzecznictwie przyjeto, ze mogg znalezc
zastosowanie w drodze analogii niektére przepisy o odpowiedzialnosci solidarnej,
w tym zawarte w art. 366 i art. 373 k.c., ktére sg najbardziej zblizone i odpowiadajg
celowi i charakterowi spoteczno-gospodarczego stosunku prawnego (por. wyroki
Sadu Najwyzszego z dnia 18 grudnia 1968 r., Il CR 409/68, OSNC 1969, nr 11, poz.
207 oraz z dnia 7 maja 1999 r., | CKN 1147/97, OSP 2000, nr 4, poz. 65).
Zarzut naruszenia przepisow art. 366 k.c. oraz art. 373 k.c. przez ich
niezastosowanie byt wiec zasadny. Dodac jedynie nalezy, iz odpowiedzialno$¢

dtuznikbw odpowiadajgcych wobec uprawnionego na podstawie dwdch réznych
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rezimow odpowiedzialnosci i pomiedzy ktorymi zachodzi przypadek solidarnosci
nieprawidtowej utrzymuje sie do czasu, gdy nie nastgpi wygasniecie jednego z tych
zobowigzan na skutek efektywnego zaspokojenia wierzyciela.

Z tych wzgledéw na podstawie art. 398" § 1 oraz art. 108 § 2 w zw. z art.
391 § 1 art. 398%! k.p.c. orzeczono, jak w sentencji. Mimo okreslenia w skardze
kasacyjnej, ze przedmiotem zaskarzenia byly jedynie wskazane w skardze
kasacyjnej punkty wyroku Sadu drugiej instancji nalezato przyjg¢, ze faktycznie
skargg kasacyjng zaskarzono caty wyrok, gdyz pominiete, nieobjete skarga,
rozstrzygniecia zawarte w zaskarzonym orzeczeniu dotyczyly kosztéw
postepowania stanowigcych orzeczenie pochodne i niesamoistne w odniesieniu do

rozstrzygniecia dotyczgcego meritum sporu i ktérego dotyczyta skarga.



