Sygn. akt Il KK 333/14

POSTANOWIENIE

Dnia 8 maja 2015 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Stanistaw Zabtocki (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Przemystaw Kalinowski
SSN Barbara Skoczkowska

Protokolant Jolanta Wiostowska

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Aleksandra Herzoga,

w sprawie W. B.

skazanego z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. oraz art. 54 ust. 1 ustawy z
dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii

po rozpoznaniu w lzbie Karnej, na rozprawie, w dniu 8 maja 2015 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w E.

z dnia 22 maja 2014 r., zmieniajgcego czesciowo wyrok Sgdu Rejonowego w E.

z dnia 23 stycznia 2014 r.

1. oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. kosztami sadowymi postepowania kasacyjnego obcigza

skazanego W. B.

UZASADNIENIE
W. B. zostat oskarzony o to, ze:

[. w dniu 23 kwietnia 2013r., w B., dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z D.
K. i z dotychczas nieustalong osobg w celu osiggniecia korzysci majgtkowej,
doprowadzit do niekorzystnego rozporzgdzenia wlkasnym mieniem w kwocie
25.000zt M. K., w ten sposob, ze telefonujgc do miejsca zamieszkania
pokrzywdzonej, podajgc sie za czionka rodziny, informujgc przy tym o

rzekomym wypadku, ktorego byt sprawcag, poprosit o przekazanie



wymienionej kwoty celem polubownego zatatwienia sprawy, wprowadzajgc
przy tym pokrzywdzong w bfgd, co do swojej tozsamosci oraz rzekomego
wypadku, w wyniku czego pokrzywdzona przekazata wymieniong kwote,
czym dziafali na szkode M.K., tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k.;
I. w dniu 25 marca 2013r., w P., dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z D.
K. i dotychczas nieustalong osobg w celu osiggniecia korzysci majgtkowej,
doprowadzili do niekorzystnego rozporzgdzenia wtasnym mieniem J. K. oraz
L. K. w ten sposdb, Zze podajgc sie za syna pokrzywdzonych, a nastepnie
jego znajomego oraz informujgc pokrzywdzonych o niezaistniatym wypadku
drogowym, ktorego ich syn miat by¢ sprawcg pobrat od nich pienigdze w
kwocie 32.000zt, ktére miaty byC przeznaczone na zatatwienie formalnosci
zwigzanych z wymienionym zdarzeniem drogowym, tj. o czyn z art. 286 § 1
k.k.;
[ll. w dniu 23 kwietnia 2013 r., w B., w mieszkaniu przy ul. P., posiadat
przyrzgdy w postaci namiotu, lamp oswietleniowych, przewodow
wentylacyjnych, donic z ziemig i nasionami, przy czym z okoliczno$ci wynika,
iz stuzyly one do niedozwolonego wytwarzania srodkéw odurzajgcych, tj. o
czyn z art. 54 pkt. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdziataniu
narkomanii.

Sad Rejonowy w E. wyrokiem z dnia 23 stycznia 2014 r., rozstrzygnat
kwestie winy i odpowiedzialnosci karnej W. B. w sposéb nastepujacy:
V. oskarzonego W. B. uznat za winnego tego, ze:
- w dniu 23 kwietnia 2013 r., w B., dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z D.
K. i z dotychczas nieustalong osobg w celu osiggniecia korzysci majgtkowej,
doprowadzit do niekorzystnego rozporzgdzenia wkasnym mieniem w kwocie
25.000zt M. K., w ten sposob, ze telefonujgc do miejsca zamieszkania
pokrzywdzonej, podajgc sie za cztonka rodziny, informujgc przy tym o
rzekomym wypadku, ktérego byt sprawcg poprosit o przekazanie
wymienionej kwoty celem polubownego zatatwienia sprawy, wprowadzajgc

przy tym pokrzywdzong w btad, co do swojej tozsamosci oraz rzekomego



wypadku, w wyniku czego pokrzywdzona przekazata wymieniong kwote,
czym dziatat na szkode M. K. i czyn ten zakwalifikowat, jako wystepek z art.
286 § 1 k.k,;

- w dniu 25 marca 2013r., w P., dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z D. K. i
z dotychczas nieustalong osobg w celu osiggniecia korzysci majatkowej,
doprowadzit do niekorzystnego rozporzgdzenia wkasnym mieniem J. K., oraz
L. K. w ten sposéb, ze podajgc sie za syna pokrzywdzonych, a nastepnie
jego znajomego oraz informujgc pokrzywdzonych o niezaistnialym
wypadku drogowym, ktérego ich syn miat byé sprawcg pobrat od nich
pienigdze w kwocie 32.000zt, ktére miaty byC przeznaczone na zatatwienie
formalnosci zwigzanych z wymienionym zdarzeniem drogowym i czyn ten
zakwalifikowat, jako wystepek z art. 286 § 1 k.k.;

oraz ustalit, ze czyny te stanowig cigg przestepstw kwalifikowanych z art. 286
§ 1 k.k. i za to na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. skazat go
na kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci;

VI. oskarzonego W. B. uznat za winnego popetnienia czynu zarzucanego mu
w punkcie V. oskarzenia, to jest przestepstwa kwalifikowanego z art. 54 ust.
1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii i za to na
podstawie art. 54 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii skazat go na kare 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

VII. na podstawie art. 85 k.k. w zw. z art. 86 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 2 k.k.
potgczyt jednostkowe kary pozbawienia wolnosci orzeczone wobec
oskarzonego W. B. w punktach V. i VI. i wymierzyt mu kare tgczng 3 (trzech)
lat pozbawienia wolnosci;

VIIl. na podstawie art. 46 § 1 k.k. zobowigzat oskarzonego W. B. do
naprawienia szkody w potowie poprzez zaptate na rzecz pokrzywdzonych J. i
L. K. kwoty 16.000 zt (szesnastu tysiecy ztotych);

IX. na podstawie art. 46 § 1 kk zobowigzat oskarzonego W. B. do
zadosc¢uczynienia za doznang krzywde w potowie poprzez zaptate na rzecz

pokrzywdzonej M. K. kwoty 1.000 zt (jednego tysigca ztotych);



X. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej wobec oskarzonego W.
B. kary pozbawienia wolnosci zaliczyt oskarzonemu okres rzeczywistego
pozbawienia wolnosci w sprawie (ij. zatrzymania i tymczasowego
aresztowania) od 23 kwietnia 2013 r. do 14 listopada 2013 r.;

Xl. na podstawie art. 70 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii orzekt przepadek na rzecz Skarbu Panstwa
poprzez zniszczenie dowodow rzeczowych w postaci recznego mtynka do
tarcia w ksztatcie magazynka rewolweru, recznego miynka do tarcia z
tworzywa koloru zielonego, dwoch opakowan z nasionami z napisem
hawana, papaja, namiotu koloru niebieskiego z Ilampg halogenowa,
materiatow instalacyjno-elektrycznych, 26 nasion, 25 plastikowych kubkow z
ziemig opisanych w poz. od 24. do 26., od 28. do 31. wykazu dowoddéw
rzeczowych nr 1/45/2013 oraz suszu ro$linnego o wadze 2,86 netto
opisanego w  wykazie dowodow rzeczowych nr  11/49/2013,
przechowywanych w magazynie dowodow rzeczowych.

Powyzszy wyrok zostat zaskarzony apelacjg m. in. przez obronce
oskarzonego, ktéry powotujgc sie na przepisy art. 427 § 2 k.p.k. i art. 438 pkt
1, 2, 4 k.p.k. wyrokowi temu zarzucit:
|. naruszenie prawa materialnego - art. 18 § 3 k.k. (wzw. z art. 286 § 1 k.k.) z
uwagi na jego niezastosowanie, a co za tym idzie btedng subsumpcje, w
sytuacji, gdy zachowanie W. B. wypetito znamiona pomocnictwa do
przestepstwa oszustwa z art. 286 § 1 k.k., poniewaz oskarzony utatwit D. K.
oraz innej nieustalonej osobie popetnienie przestepstwa zarzucanego mu w
pkt 1 a/o poprzez dostarczenie srodka przewozu oraz pomoc Ww
przewiezieniu pieniedzy z niego pochodzacych, jednoczesnie W. B. nie miat
wiedzy co do zrodta ich pochodzenia, co prowadzi do wniosku, iz
odpowiada¢ moze jedynie za pomocnictwo,

Il. naruszenie przepisdbw postepowania karnego majgce wplyw na tresc
wyroku: art. 4 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art

424 § 1 pkt. 1 k.p.k. poprzez nie wziecie pod uwage catoksztattu okolicznosci



przemawiajgcych na korzy$¢ oskarzonego W. B. oraz poprzez brak
wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialtu dowodowego
pod katem zasad prawidtowego rozumowania, wskazan wiedzy i
doswiadczenia zyciowego, a mianowicie poprzez uznanie Sadu | instanciji, ze
oskarzony W. B. dopuscit sie zarzucanego mu czynu w pkt. Il a/o, pomimo,
ze:

- z wyjasnien wspoétoskarzonego D. K. wynika, ze: ,nie wiem komu
przekazatem pienigdze z P. Nie wiem czy byt to B." (k.390),

- z analizy potgczen telefonu nalezgcego do wspotoskarzonego D. K. oraz
stacji BTS wynika, iz w trakcie popetnienia przestepstwa z pkt Il a/o w dniach
24-29 marca 2013 r. jego numer [...] nie tgczyt sie z numerem W. B., tres¢
wyjasnien oskarzonego W. B. wskazuje, iz w okresie zarzucanym mu w pkt Il
al/o bytw B.,

- funkcjonariusz A. Z. na rozprawie w dniu 14 listopada 2013 r. stwierdzit:
,odnosnie przestepstwa w P. styszatem tylko o panu K.",

- pokrzywdzeni w osobach J. K., ani L. K. nie rozpoznali W. B. jako sprawcy
przestepstwa popetnionego w P.,

- badania daktyloskopijne (opinia nr H - 5007/13) dotyczgce oszustwa na
szkode J. i L. K. w dniu 25.03.2013 r. w P. potwierdzity udziat w
przestepstwie wytgcznie D. K., a nie W. B. (k. 233), co prowadzi do
jednoznacznego wniosku, iz W. B. nie popetnit zarzucanego mu czynu w pkt
Il a/o, wobec jednoczesnego zaniechania dostatecznego uzasadnienia
swojego stanowiska przez Sad Rejonowy w E.,

-art. 366 § 1 k.p.k. w zw. z 167 k.p.k., wyrazajgce sie w odstgpieniu od
wyjasnienia wszystkich okolicznosci sprawy, majgcych istotne znaczenie dla
wykluczenia sprawstwa W. B. za zarzucane mu przestepstwo w pkt Il a/o, a
mianowicie poprzez zaniechanie dopuszczenia dowodu z informacji od
operatora telefonii komorkowej dotyczacych logowania sie w tym okresie
numerow powigzanych z kartami SIM uzywanymi w inkryminowanym okresie

przez oskarzonego w stacjach przekaznikowych BTS, co wykluczytyby



mozliwos¢ pobytu oskarzonego na miejscu przestepstwa (w P. oraz G.) w
dniu 25 marca 2013 r.,

- art. 5 § 2 kk, poprzez rozstrzygniecie nie dajgcych sie usungc¢ watpliwosci
na niekorzy$¢ oskarzonego, wbrew zasadzie in dubio pro reo, przez
stwierdzenie Sadu, iz ,byly to nasiona konopi innych niz wiokniste",
deprecjonujgc opinie biegtych (nr H.3453.2013) z zakresu badan
chemicznych, z ktorej wynika ze ,nie mozna stwierdzi¢, czy sg to rosliny
konopi wibknistych czy innych niz witdkniste" (k. 670 v), co prowadzi do
wniosku, iz W. B. mozna przypisac jedynie co najwyzej usitowanie nieudolne
z art. 13 § 2 kk w zw. z art. 54 ust 1 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii,
poniewaz oskarzony nie miat swiadomosci, iz dokonanie przestepstwa jest
niemozliwe ze wzgledu na brak przedmiotu nadajgcego sie do popetnienia na
nim czynu zabronionego,

[ll. naruszenie prawa materialnego art. 70 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005
r. 0 przeciwdziataniu narkomanii, poprzez orzeczenie o przepadku na rzecz
Skarbu Panstwa, poprzez zniszczenie dowoddéw rzeczowych w postaci:
recznego miynka do tarcia w ksztatcie magazynka rewolweru i recznego
miynka do tarcia z tworzywa koloru zielonego, pomimo, iz nie mozna zaliczy¢
ich do przedmiotow i narzedzi, ktore stuzyty do wytwarzania, przetwarzania
lub przerobu s$rodkéw odurzajgcych lub substancji psychotropowych na
podstawie art. 54 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii, szczegolnie, iz zgodnie z opinig nr H.2085.2013 z zakresu badan
chemicznych stwierdzono wylgcznie, iz ,dowodowe mtynki oznaczone do
celow badan numerami 1 i 2 stuzyty do rozdrabniania ziela, zywicy konopi lub
innych produktéw konopi oraz tytoniu” (k. 261 v), a ponadto z ostroznosci:

IV. razgcg niewspoétmiernos¢ orzeczonej kary 3 (trzech) lat pozbawienia
wolnosci w stosunku do stopnia winy oskarzonego, przejawiajgcg sie w
odstgpieniu od orzeczenia wobec W. B. kary dwoch lat pozbawienia wolnoSci
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres lat pieciu, ktora

odpowiadataby winie i spotecznej szkodliwosci popetnionego przez niego



czynu, pomimo, iz w toku rozprawy W. B. przyznat sie w czesci do
popetnienia zarzuconych mu czyndw, wielokrotnie okazat zal i skruche
(wyjasnienia W. B. w trakcie rozprawy w dniu 14 listopada 2013 r.
,Chciatbym naprawi¢ wyrzgdzong krzywde. Nie wiedziatem skgd pochodzag
pienigdze, bo pan K. nigdy mi tego nie powiedziat. Cztowiek, ktory do mnie
dzwonit nie poinformowat mnie o tym, zostatem przez niego wprowadzony w
btgd” oraz w trakcie przestuchania swiadka w dniu 8 stycznia 2014 r. w
mieszkaniu M. K. przeprosit pokrzywdzong osobiscie, jednoczesnie W. B.
ztozyt obszerne wyjasnienia, wspotpracowat z organami Scigania, tym
samym jego postawa wskazuje, iz cele postepowania zarobwno w zakresie
prewencji indywidualnej, jak i generalnej zostatyby osiggniete w przypadku
orzeczenia postulowanej kary pozbawienia wolnosci, jednakowoz Sad |
instancji niezasadnie kierowat sie przy orzekaniu o wysokosci kary
.powazniejszg pozycjg wsrod wspotsprawcow oraz gorszg postawg podczas
postepowania” (co nie znajduje uzasadnienia w zgromadzonym materiale
dowodowym), pomijajgc jednoczesnie uprzednig niekaralnos¢ oskarzonego
oraz positkujgc sie faktem, iz W. B. nie chciat dobrowolnie poddac sie karze
na etapie postepowania sgdowego, w przeciwienstwie do wspotoskarzonego,
podczas gdy, owa przestanka nie nalezy do dyrektyw wymiaru kary i stanowi
kryterium pozakodeksowe, jednakowoz teza, ze W. B. wiedziat skad
pochodzg pienigdze oraz ze ,pozycja W. B. w jej hierarchii byta o wiele
wyzsza niz D. K. (...) W. B. odbierat wyzsze honorarium” winna byc¢
traktowana w kategoriach dywagacji, zwtaszcza, iz z materiatu dowodowego
wynika, iz D. K. w zwigzku z przestepstwem zarzuconym w pkt | a/o odebrat
kwote 3.500zt, natomiast W. B. kwote 1.000 zt.

W konkluzji apelacji obronca wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi | instancji
ewentualnie o zmiane wyroku poprzez:

- uniewinnienie W. B. od popetnienia czynu zarzucanego mu w pkt Il a/o,



- zmiane kwalifikacji prawnej czynu zarzucanego W. B. w pkt. | a/o oraz
zakwalifikowanie go z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. i orzeczenie na
podstawie art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 19 § 2 k.k. z zw. z art. 22 § 1 k.k. kary
dwaoch lat pozbawienia wolnosci z zawieszeniem jego wykonania na okres 5
lat,
- zmiane kwalifikacji prawnej czynu zarzucanego W. B. w pkt IV a/o i
zakwalifikowanie go z art. 13 § 2 kk. w zw. z art. 54 ustawy o
przeciwdziataniu narkomanii i na podstawie art. 14 § 2 kk w zw. z art. 54
ustawy o przeciwdziataniu narkomanii - odstgpienie od wymierzenia kary.

Wyrokiem z dnia 22 maja 2014 r., Sad Okregowy zmienit zaskarzony
wyrok wobec oskarzonego W. B. w ten sposob, ze: orzeczong w punkcie V
kare pozbawienia wolnosci ztagodzit do 2 (dwoch) lat, zas orzeczong w
punkcie VIl kare tgczng pozbawienia wolnosci ztagodzit do 2 (dwdch) lat i 4
(czterech) miesiecy. W pozostatym zakresie utrzymat w mocy zaskarzony
wyrok.

Od powyzszego orzeczenia kasacje wywiddt obrornca W. B., formutujgc
nastepujgce zarzuty:
|. razgce naruszenie prawa materialnego - art. 54 pkt. 1 ustawy z dnia 29
lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii poprzez jego btedng subsumpcje
polegajgcg na przyjeciu, iz namiot, lampy oswietleniowe, przewody
wentylacyjne, nalezg do kategorii przyrzgdéw stuzgcych do niedozwolonego
wytwarzania srodkow odurzajgcych, podczas gdy przedmiotem ustalen Sgdu
nie byto, iz ww. przedmioty mogg stuzy¢ do efektywnego wytworzenia srodka
odurzajgcego w postaci marihuany;
Il. razgce naruszenie przepisdw prawa procesowego majgce wptyw na tresc
orzeczenia, a mianowicie obraze art. 4, 5 § 2, 7 w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.
poprzez jednostronng, fragmentaryczng i wytgcznie formalng ocene
materiatu dowodowego odnosnie czynu zarzuconego skazanemu w pkt Il
alo, a takze pominiecie istoty argumentacji zawartej w apelacji obroncy,

wynikajgcg z rozstrzygniecia na niekorzys¢ skazanego W. B. nie dajgcych sie



usung¢ watpliwosci, wbrew zasadzie in dubio pro reo oraz oparciu ustalen co
do winy skazanego wytgcznie na dowodach niekorzystnych w postaci
pomowien wspoétskazanego D. K. (ktéry nota bene nastepnie wyjasnit ,nie
wiem komu przekazatem pienigdze z P., Nie wiem czy byt to B. "(k.390))
wbrew wskazaniom wiedzy i doswiadczenia zyciowego, z naruszeniem
granic swobodnej oceny dowodow, podczas gdy:

- skazany W. B. nie przyznat sie do zarzucanego mu czynu w pkt. Il a/o
(jedynie wyrazat che¢ dobrowolnego poddania sie karze w postepowaniu
przygotowawczym) oraz wyjasnit, iz w okresie zarzucanym mu w pkt Il a/o
byt w B., a z analizy potgczen telefonu nalezgcego do wspdétoskarzonego D.
K. oraz stacji BTS wynika, iz w trakcie popetnienia przestepstwa z pkt Il a/o w
dniach 24 -29 marca 2013 r. jego numer nie fgczyt sie z numerem W. B., co
catkowicie deprecjonuje Sad Okregowy;

- badania daktyloskopijne (opinia nr H - 5007/13) dotyczgce oszustwa na
szkode J. i L. K. w dniu 25.03.2013 r. w P. potwierdzity udziat w
przestepstwie wytgcznie D. K., a nie W. B. (k. 233),

- funkcjonariusz A. Z. na rozprawie w dniu 14 listopada 2013 r. zeznat:
,odnosnie przestepstwa w P. styszatem tylko o panu K.”,

- pokrzywdzeni w osobach J. K. i L. K. nie rozpoznali W. B. jako sprawcy
przestepstwa w P., co prowadzi do jednoznacznego wniosku, iz Sad
Okregowy niestusznie zaakceptowat wadliwy wyrok Sgdu Rejonowego i
btednie przypisat sprawstwo W. B. za czyn przypisany skazanym w pkt Il a/o,
jednakowoz zebrany w sprawie materiat dowodowy, oceniony prawidtowo,
pozwolitby na dokonanie ustalen faktycznych umozliwiajgcych przypisanie
winy za zarzucone przestepstwo w pkt Il a/o wytgcznie wspétskazanemu D.
K.

[ll. razgca niewspotmiernos¢ orzeczonej kary tgcznej 2 (dwdch) lat i 4
(czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci w stosunku do stopnia winy
skazanego, przejawiajgcg sie w braku symetrii orzeczonych kar pozbawienia

wolnoéci wobec wspétskazanych (W. B. - 2 lat i 4 miesigce, natomiast D. K. -
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2 lata), pomimo, ze rola W. B. w popetnieniu zarzucanych mu wspodlnie i w
porozumieniu z ww. czynow byta podrzedna, ponadto W. B. w toku rozprawy
przyznat sie w czesci do popetnienia zarzuconych mu czynow, wielokrotnie
okazat zal i skruche (wyjasnienia W. B. w trakcie rozprawy w dniu 14
listopada 2013 r. ,Chciatbym naprawi¢ wyrzgdzong krzywde. Nie wiedziatem
skad pochodzg pienigdze, bo pan K. nigdy mi tego nie powiedziat. Cztowiek,
ktory do mnie dzwonit nie poinformowat mnie o tym, zostatem przez niego
wprowadzony w btgd”) oraz w trakcie przestuchania swiadka w dniu 8
stycznia 2014 r. w mieszkaniu M. K. przeprosit pokrzywdzong osobiscie,
jednoczesnie W. B. ztozyt obszerne wyjasnienia, wspotpracowat z organami
Scigania, ponadto Sad Okregowy catkowicie pomingt okolicznos¢ tagodzacyg
w postaci uprzedniej niekaralnosci skazanego.

W konkluzji kasacji obronca wniést o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez uniewinnienie W. B. od popetnienia zarzuconego mu czynu w pkt Il
a/lo a w pozostatym zakresie o uchylenie wyrokow Sgadow obu instancji, w
czesci dotyczacej W. B. (zarzuconych mu czynow w pkt | i IV alo) i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w E.
jako Sgdowi | instancji ewentualnie o uchylenie wyrokéw Sgdu obu instancji
w czesci dotyczgcej W. B. w cafosci i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi Rejonowemu, jako Sgdowi | instancji.

Prokurator Prokuratury Okregowej, w pisemnej odpowiedzi na kasacje,
wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne.

Rozpoznajgc kasacje, wniesiong w niniejszej sprawie, w granicach
zaskarzenia i podniesionych zarzutéw (art. 536 k.p.k. in principio) oraz
kontrolujgc z urzedu, czy nie zachodzi potrzeba rozpoznania kasacji w
szerszym zakresie (art. 536 k.p.k. in fine), Sagd Najwyzszy zwazyt, co
nastepuje.

W sprawie niniejszej nie wystgpity okoliczno$ci uzasadniajgce

zastosowanie rozwigzan okreslonych w art. 435, 439 i 455 k.p.k., a zatem
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wniesiona kasacja zostata rozpoznana, jak nakazujg przepisy prawa, w
zakreslonych w niej granicach zaskarzenia oraz podniesionych zarzutéw.

Zarzut z pkt Il kasacji jest wrecz niedopuszczalny, gdyz ustawowy
zakaz wyrazony w art. 523 § 1 zdanie ostatnie k.p.k., zgodnie z ktérym
kasacja nie moze by¢ wniesiona wytgcznie z powodu niewspotmiernosci kary
dotyczy zarbwno wymiaru kar orzeczonych za czyny jednostkowe przypisane
skazanemu w prawomocnym wyroku, jak i wymiaru kary tgcznej. Zatem tylko
zapatrywanie niniejszego sktadu, zgodnie z ktérym formuta wyroku
kasacyjnego powinna by¢ kierowana wobec wniesionego nadzwyczajnego
srodka zaskarzenia, a nie wobec poszczegolnych zarzutow zawartych w
takim Srodku uchronita autora kasacji od pozostawienia jej — w odniesieniu
do omawianego tu zarzutu — bez rozpoznania.

Zarzut z pkt | kasacji, skierowany przeciwko tej czesci prawomocnego
wyroku, na mocy ktorej W. B. skazany zostat za przestepstwo okreslone w
art. 54 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii,
jest oczywiscie bezzasadny i dlatego w tej czesci kasacja zostata oddalona i
to wiasnie z odwotaniem sie do formuty o jej oczywistej bezzasadnosci.
Majgc na uwadze tres¢ art. 535 § 3 k.p.k. co do zasady zwalniatoby to Sad
Najwyzszy z obowigzku pisemnego uzasadniania swego rozstrzygniecia w
tej czesci, skoro jednak i tak motywy pisemne sg sporzgdzane w zwigzku z
decyzjg podjetg przez sad kasacyjny w pozostatym zakresie zaskarzenia,
zatem dwa zdania zostang poswiecone takze i temu zarzutowi. Otdéz w
zakresie tego zarzutu obronca dopuscit sie przy konstruowaniu kasacji
najbardziej fundamentalnego btedu, a by¢ moze nawet Swiadomego
naduzycia, polegajgcego na instrumentalnym nazwaniu ,naruszeniem prawa
materialnego” uchybienia, ktére mogtoby by¢é podnoszone jedynie z
odwotaniem sie do tresci art. 438 pkt 3 k.p.k., to jest z przywotaniem
podstawy btedu w ustaleniach faktycznych. Zarzut btedu w ustaleniach
faktycznych nie moze byc¢ jednak, jak wiadomo, podstawg kasacji (arg. ex

art. 523 § 1 k.p.k.). Odnosnie do tak skonstruowanego zarzutu rzekomego
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naruszenia prawa materialnego stwierdzi¢ nalezy, ze obraza prawa
materialnego moze by¢ przyczyng odwotawczg lub kasacyjng jedynie wtedy,
gdy ma ona charakter samoistny. Orzecznictwo Sgdu Najwyzszego i
doktryna stusznie podkreslajg, ze naruszenie prawa materialnego polega na
jego wadliwym zastosowaniu (niezastosowaniu) w orzeczeniu, ktore oparte
jest na trafnych i niekwestionowanych ustaleniach faktycznych. Nie mozna
wiec stawia¢ zarzutu rzekomego naruszenia prawa materialnego, gdy
wadliwos¢ orzeczenia ma polegac, jak wynika z wywodow skarzgcego, na
btednych ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe tego orzeczenia
lub na naruszeniu przepisow procesowych. Obronca formutujgc zarzut
rzekomego naruszenia prawa materialnego wdaje sie w polemike z
ustaleniami faktycznymi, ktoére legty u podstaw prawomocnego wyroku, a
ktére — jego zdaniem — powinny by¢ odmienne i powinny prowadzi¢ do
ustalenia, iz skazany nie popetnit zarzucanego mu czynu. Tymczasem zarzut
naruszenia prawa materialnego mogtby zostaé sformutowany jedynie
wowczas, gdyby obronca twierdzit, iz to wtasnie ustalenia przyjete przez sady
orzekajgce winny prowadzi¢ do wniosku, iz dziatanie takie nie wypetnia
dyspozycji art. 54 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii. Przypomnie¢ zatem wypada, ze zgodnie z ustaleniami
faktycznymi, ktére stanowity podstawe subsumcji prawnej przyjetej w
prawomocnym orzeczeniu skazujgcym, zaréwno namiot, jak i lampy
oSwietleniowe oraz przewody wentylacyjne, zakwestionowane u W. B.,
zostaty przez skazanego nabyte wtasnie w celu okreslonym w art. 54 ust. 1
ustawy o przeciwdziataniu narkomanii i ze z okolicznosci sprawy wynika, ze
stuzyty one do niedozwolonego wyrobu srodkéw odurzajgcych. Przy czym,
zgodnie z niekwestionowanym, zaréwno w orzecznictwie jak i w
pisSmiennictwie, kierunkiem wyktadni tego przepisu, okreslenie, iz ,przyrzady
stuzg do niedozwolonego wytwarzania, przetwarzania lub przerobu srodkow
odurzajgcych lub substancji psychotropowych” nie oznacza wcale, ze muszg

to by¢ przyrzady niejako specjalistyczne, w takim wiasnie celu wytworzone, a
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jedynie to, iz materiat dowodowy pozwala uznac, ze w realiach konkretnej
sprawy byly one wykorzystywane do wskazanych w przepisie celow,
natomiast zwrot ,przyrzady sg przeznaczone” nalezy rozumie¢ w ten sposéb,
ze mogg one zosta¢ potencjalnie wykorzystane do niedozwolonego
wytwarzania, przetwarzania lub przerobu wymienionych srodkéw lub
substancji. Takie tez wtasnie byty, co raz jeszcze nalezy podkresli¢, ustalenia
faktyczne poczynione przez sgdy w toku instancji co do przedmiotéw
znajdujgcych sie w posiadaniu W. B. i w zwigzku z posiadaniem ktérych
przypisano mu przestepstwo okreSlone w art. 54 ust. 1 ustawy o
przeciwdziataniu narkomanii.

Takze zarzut z pkt Il kasacji okazat sie bezzasadny w stopniu
oczywistym. Motywujgc takg jego ocene w pierwszej kolejnosci wskazacé
nalezy na to, ze zarzut obrazy ,art. 4, 5§ 2, 7 w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.”
skierowany zostat przez autora kasacji przeciwko procedowaniu sgdu przy
czynieniu ustalen, ktore mozna bytoby w skrocie nazwac ustaleniami, co do
obiektywnego przebiegu zdarzen. Obronca wyraznie polemizuje bowiem z
ustaleniami prawomocnego wyroku co do tego, iz W. B. w ogodle brat
jakikolwiek udziat w przestepstwie zarzuconym mu w pkt Il aktu oskarzenia,
objetym w wyroku klamrg ciggu przestepstw, ktore miato miejsce w dniu 25
marca 2013 r. w P. Po drugie podkresli¢ trzeba, ze wszystkie dalsze uwagi
poczynione w zwigzku z tym zarzutem zaréwno w czesci dyspozytywnej
kasacji, jak i w jej uzasadnieniu dotyczg tylko jednego z wystepkdw objetych
przypisanym temu skazanemu ciggiem przestepstw, zatem obronca ani
jednym stowem nie wyjasnia — wbrew wymogom art. 526 § 1 k.p.k. - w
zwigzku z jakimi to uchybieniami miatoby zostaé wzruszone prawomocne
orzeczenie takze i w zakresie pierwszego z przestepstw przypisanych W. B.
w ramach tego ciggu. Po trzecie, réwnie silnie wyeksponowac trzeba to, ze w
istocie rzeczy tak sformutowany zarzut skierowany zostat — wbrew, z kolei,
wymogom przepisu art. 519 k.p.k. — nie przeciwko wyrokowi sagdu

odwotawczego, a przeciwko orzeczeniu sgdu pierwszej instancji, nie spetnia
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zatem wymogu dotyczgcego rzeczywistego tzw. pola zaskarzenia,
wyznaczonego w wyz. wskazanym przepisie dla kasacji wnoszonej przez
strone, a nie tzw. podmiot specjalny. Dodanie przez autora kasacji do
przepisow rzekomo naruszonych takze i art. 457 § 3 k.p.k. uznaé nalezy za
zabieg catkowicie instrumentalny, majgcy zakamuflowac to, ze zarzut ten jest
praktycznie powtdrzeniem zarzutu z pkt Il apelacji (w jej ,kropce” pierwszej —
takg bowiem enumeracje zarzutdw przyjgt obronca). W tym kontekscie
przypomnie¢ nalezy, ze w orzecznictwie Sadu Najwyzszego od lat
prezentowana jest jednolita linia, iz zarzuty podniesione pod adresem
orzeczenia sgdu pierwszej instancji podlegajg rozwazeniu przez sad
kasacyjny tylko w takim zakresie, w jakim jest to nieodzowne dla nalezytego
rozpoznania zarzutéw stawianych zaskarzonemu orzeczeniu sadu
odwotawczego. Nie jest bowiem funkcjg kontroli kasacyjnej ponowne -
niejako "dublujgce" kontrole apelacyjng - rozpoznawanie zarzutow
stawianych przez skarzgcego orzeczeniu sadu | instancji. Poniewaz zas,
wbrew twierdzeniu obroncy, uzasadnienie orzeczenia Sgdu Okregowego w
aspekcie tych akurat zarzutow, ktére zostaty podniesione najpierw w apelacji
we wskazanym wyzej jej fragmencie, a nastepnie zostaly powielone w
zarzucie z pkt Il kasacji, spetnia standardy okreslone w art. 457 § 3 k.p.k.,
praktycznie mozna bytloby na tym zakonczy¢ motywowanie decyzji o
bezzasadno$ci kasacji takze i w tym jej punkcie. Sgd Najwyzszy uwaza
jednak za stosowne wskaza¢ ponadto kilka dodatkowych argumentow
przemawiajgcych za oczywistg bezzasadnoscig takze i tego zarzutu. Tak
wiec, nie sposob nie zauwazyé tego, ze pomimo nadania zarzutowi
charakteru zmierzajgcego do przystosowania go do tresci przepisu art. 523 §
1 k.p.k., obronca skazanego wyraznie stara sie zakwestionowac ustalenia
faktyczne, dokonane w niniejszej sprawie przez Sad meriti, a zarzut
naruszenia wymienionych w tym punkcie kasacji przepiséw prawa jest tylko
pretekstem do kwestionowania rzekomo btednych ustalen faktycznych.

Przypomnie€ tez nalezy kilka elementarnych zasad, ktorych obronca zdaje
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sie nie dostrzegac albo ktére stara sie zignorowac. Po pierwsze to, ze z
jednolitego orzecznictwa Sgdu Najwyzszego jednoznacznie wynika, iz
niedopuszczalne jest czynienie podstawg zarzutu kasacyjnego przepisow o
charakterze dyrektyw kierunkowych, a taki wtasnie charakter ma art. 4 k.p.k.,
statuujgcy zasade obiektywizmu. Naruszenie dyrektyw kierunkowych nie
moze bowiem stanowi¢ nawet samodzielnej podstawy zarzutu apelacyjnego,
przy konstruowaniu ktérego obowigzujg standardy nizsze niz przy
konstruowaniu zarzutu kasacyjnego, skoro naruszenie prawa, do ktérego
odwotuje sie zwykly Srodek odwotawczy, nie musi mie¢ charakteru
,razgcego”. Po drugie, nie mozna zasadnie stawia¢ zarzutu obrazy art. 5 § 2
k.p.k., podnoszgc watpliwosci strony, co do tresci ustalen faktycznych. Dla
oceny, czy nie zostat naruszony zakaz in dubio pro reo nie sg bowiem
miarodajne tego rodzaju watpliwosci, zgtaszane przez strone, ale jedynie to,
czy orzekajgcy w sprawie sad rzeczywiscie powzigt watpliwosci co do tresci
ustalen faktycznych i wobec braku mozliwosci ich usuniecia rozstrzygnat je
na niekorzys¢ oskarzonego, wzglednie to, czy w Swietle realiow konkretne;j
sprawy watpliwosci takie powinien byt powzigc. W wypadku zatem, gdy
pewne ustalenie faktyczne zalezne jest od dania wiary tej lub innej grupie
dowodow, czy tez np. dania wiary lub odmowienia wiary wyjasnieniom
oskarzonego, nie mozna mowi¢ o naruszeniu zasady in dubio pro reo, a
ewentualne zastrzezenia co do oceny wiarygodnos$ci konkrethego dowodu
lub grupy dowoddéw rozstrzygane mogg byC jedynie na pfaszczyznie
utrzymania sie przez sad w granicach sedziowskiej swobody ocen,
wynikajgcej z tresci art. 7 k.p.k. lub tez przekroczenia przez sad tych granic i
wkroczenia w sfere dowolnoséci ocen. Po trzecie wreszcie, w realiach
niniejszej sprawy nie mozna takze przyjaé, izby sady naruszyty dyrektywy art.
7 k.p.k. przy ustalaniu, ze W. B. brat takze udziat w przekazywaniu pieniedzy
w zwigzku z wystepkiem dokonanym w dniu 25 marca 2013 r. w P. na
szkode J. i L. K. W szczegolnosci, do wysuniecia takiego twierdzenia dalece

niewystarczajgce jest to, iz przyjete przez sady zatozenia dowodowe, nie
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odpowiadajg preferencjom obroncy oskarzonego. Zgodnie z utrwalonym
orzecznictwem Sadu Najwyzszego przekonanie sgdu o wiarygodnosSci
jednych dowodow i niewiarygodnosci innych pozostaje pod ochrong przepisu
art. 4 § 1 kpk z 1969 r. (obecnie art. 7 kpk), jesli tylko : a) jest poprzedzone
ujawnieniem w toku rozprawy gtownej catoksztattu okolicznosci sprawy; b)
stanowi wyraz rozwazenia wszystkich okolicznosci przemawiajgcych
zaréwno na korzysc, jak i na niekorzy$¢ oskarzonego; c) jest zgodne ze
wskazaniami wiedzy i doswiadczenia zyciowego, a nadto zostato
wyczerpujgco i logicznie uargumentowane w uzasadnieniu wyroku. Obronca
nie wykazat w skardze kasacyjnej, aby ktérykolwiek z powyzszych warunkow
nie zostat w prawomocnym wyroku dotrzymany, a zatem takze i zarzut
obrazy art. 7 k.p.k. nie mogt w realiach niniejszej sprawy stanowic przyczyny
wzruszenia prawomocnego orzeczenia. Co wiecej, teza obroncy, ze W. B.
brat udziat jedynie w przekazywaniu pieniedzy pozyskanych z przestepstwa
dokonanego w dniu 23 kwietnia 2013 r. w B., jest sprzeczna nie tylko z
wyjasnieniami wspotoskarzonego D. K., ale takze i z faktami podanymi przez
samego oskarzonego B. w ujawnionych i potwierdzonych (k. 699 )
wyjasnieniach z k. 89 — 90, w ktérych nie twierdzit on bynajmniej tego, ze
miat jednorazowy kontakt z K., przeciwnie — przyznat takze fakty
wczesniejszego przekazywania mu przez te samg osobe pieniedzy w G. Jesli
zas podda sie uwaznej analizie catoksztatt wyjasnien D. K., w tym szczegdty
dotyczgce tego, jak byly opakowane pienigdze pochodzgce z oszustwa na
szkode panstwa K. oraz gdzie przekazywat on te pienigdze osobie
wskazanej przez ,gtos z telefonu” (wtasnie w G.), ustalenie, ze takze w tym
wypadku osobg posredniczagcg w wedrowce wytudzonej kwoty byt W. B. z
pewnos$cig nie przekracza zasady swobodnej oceny dowodow. Argumenty
obroncy nawigzujgce do braku rozpoznania B. przez matzonkéw K. oraz do
braku linii papilarnych B. na samochodzie pokrzywdzonych graniczg ze
Smiesznoscig wobec niespornych ustalen, ze z pokrzywdzonymi kontaktowat

sie wytgcznie wspotoskarzony D. K., a B. nie miat z nimi stycznosci. Réwnie
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niepowazne jest odwotywanie sie do tego, co styszat, a czego nie styszat A.
Z., skoro rownie bezsporne jest to, iz funkcjonariusz ten nie byt $wiadkiem
ktoregokolwiek z  oszustw stanowigcych przedmiot postepowania w
niniejszej sprawie. Wreszcie nie wytrzymuje krytyki takze i twierdzenie, ze
razgcym naruszeniem przepisow postepowania byto niedopuszczenie przez
sad z urzedu informacji dotyczgcych logowania sie w dniu 25 marca 2013 r.
w stacjach przekaznikowych BTS telefonu uzywanego w tej dacie przez W.
B. Potrzeby takiej nie widziat ten sam obrohca, biorgcy udziat w
postepowaniu jurysdykcyjnym na jego wczesniejszych etapach, zapewne
majgc na uwadze to, ze z wyjasnien oskarzonych wynikato, iz ,gtos z
telefonu” polecit im, w celu zakonspirowania kontaktéw, zakupienie i
uzywanie kart prepaidowych, zatem niewykazanie potgczeh na numer
zwyczajowo uzywany przez B. niczego nie mogtoby przesadzi¢, zas sam ten
oskarzony nie kwestionowat, jak juz byta o tym mowa, odbierania przesytki
od wspotoskarzonego Krukowskiego réwniez w G. Wszystkie te okolicznosci,
podnoszone byty juz takze w apelacji i prawidtowo, cho¢ moze nieco
lakonicznie, ocenione zostaty przez Sgd ad quem w uzasadnieniu jego
wyroku (zob. k. 985 — 986 akt sprawy).

Po umotywowaniu tego, dlaczego kasacja zostata uznana za
oczywiscie bezzasadng, wskazaé nalezy, ze nie uszedt uwadze Sadu
Najwyzszego ten aspekt sprawy, ktory stanowit w niej rzeczywisty problem,
ale nie zostat jednak podniesiony w kasacji nie tylko w prawidtowo
skonstruowanym zarzucie, ale nawet w formie skrotowego sygnatu, art. 118
§ 11 2 k.p.k. Zagadnieniem tym jest analiza dowodow oraz zwigzana z tg
analizg argumentacja majgca uzasadni¢ nie - co wytgcznie kontestowat
skarzgcy -  obiektywny obraz wydarzen, skladajgcy sie na ustalenie
popetnienia przestepstwa oszustwa o okreslonym przebiegu oraz podziale
rol, ale takze — co przy oparciu odpowiedzialno$ci karnej na zasadzie winy
rownie wazne — odwzorowanie petnego przebiegu wydarzen w swiadomosci

oskarzonego W. B., czyli prawidlowos¢ przypisania mu tego przestepstwa
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rowniez od strony podmiotowej. Uzywajgc zas obrazowego jezyka
potocznego — chodzitoby o spetniajgce nalezyte standardy wyjasnienie tego,
w oparciu o jakie dowody sady przyjety w prawomocnym wyroku zamiar
oskarzonego obejmujgcy popetnienie nie jakiegokolwiek umysinego
przestepstwa, wigzgcego sie z przyjeciem przez niego rzeczy uzyskanej za
pomocg czynu zabronionego, ale witasnie przestepstwa oszustwa i to
dokonywanego metodg szczegdtowo ustalong w czynie przypisanym W. B. w
pkt V wyroku Sgdu Rejonowego. O ile nie mozna mie¢ - jak to juz wyzej
stwierdzono w niniejszym uzasadnieniu orzeczenia sgdu kasacyjnego -
zadnych zastrzezen do odwzorowanego w uzasadnieniu wyroku Sgdu a quo
ciggu wydarzen tak jak one w rzeczywisto$ci przebiegaty i tak jak miat
moznosC¢ je postrzega¢ wspoétoskarzony D. K., o tyle istniata powazna
watpliwos¢, czy w oparciu o dowody wymieniane przez ten Sad, poddane
swobodnej, ale nie dowolnej analizie, prawidtowe jest przyjecie, ze moznos$¢
takg miat takze W. B., ktéry nie tylko, iz nie miat zadnego kontaktu z
pokrzywdzonymi przestepstwem oszustwa, ale nadto nie byt - a przynajmniej
sady nie poczynity w tej mierze stosownych ustalen - informowany czy to
przez zlecajgcego mu odbior pieniedzy nieustalonego R. (wedtug wyjasnien
B., ktéry wobec K. wystepowat jako T.), czy to przez przekazujgcego mu
pienigdze D.K., o zrdodle pochodzenia tych pieniedzy, nie moéwigc juz o
blizszych szczegdtach ich pozyskania przez K. Dalece niewystarczajgca dla
przypisania przestepstwa oszustwa jest bowiem swiadomos¢ oskarzonego
co do tego, ze bierze on udziat w jakims nielegalnym procederze, czy tez
wrecz w jakims przestepstwie, gdyz niezbednym jest jeszcze objecie
Swiadomoscig sprawcy elementow przedmiotowych relewantnych wiasnie dla
konkretnego przestepstwa, w tym wypadku przestepstwa oszustwa.
Przechodzgc zas na poziom orzeczenia Sgdu odwotawczego stwierdzic
nalezy, ze takze Sad ad quem nie dat jasnej odpowiedzi na pytanie, w
oparciu o jakie dowody lub fragmenty jakich dowoddéw zaakceptowat

mozliwos¢ przypisania rowniez i W. B. nie jakiegokolwiek przestepstwa, ale
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wilasnie wystepku oszustwa, a wiec tego, ze obejmowat on swag
Swiadomoscig przedmiotowe elementy oszustwa, w tym taki cel i sposob
dziatania, jakie zostaty mu przypisane w wyroku Sgdu a quo. Dostrzezenie
wszystkich powyzszych uwarunkowan nie oznaczato jednak, z uwagi na
rygory rzgdzgce postepowaniem kasacyjnym, mozliwosci dania im wyrazu w
rozstrzygnieciu Sgdu kasacyjnego, zawartym w czesci dyspozytywnej jego
orzeczenia. Juz bowiem w apelacji obronca nie zgtosit w tej akurat
ptaszczyznie stosownych zarzutow. Miat w tej mierze takze i dodatkowg
szanse na etapie postepowania kasacyjnego, ktdéra jednak musiataby
przejawic¢ sie w zgtoszeniu w kasacji zarzutu obrazy przez Sgd odwotawczy
przepisu art. 440 k.p.k., polegajgcej na nieuwzglednieniu sygnalizowanej tu
problematyki poza granicami zarzutéw $rodka odwotawczego. Takze i z tej
szansy obronca jednak nie skorzystat, natomiast przepis art. 536 k.p.k. nie
przewiduje mozliwosci rozpoznania nadzwyczajnego srodka zaskarzenia
poza granicami zarzutow sformutowanych w tym $rodku. Bez ich
podniesienia w kasacji problematyka ta nie mogta zatem wazyC na
rozstrzygnieciu Sgdu Najwyzszego.

W zwigzku z oddaleniem kasacji nalezato — na podstawie art. 626 § 1
oraz art. 636 § 1 w zw. z art. 518 k.p.k. — obcigzy¢ skazanego W. B. kosztami
sgdowymi postepowania kasacyjnego.

Z wszystkich opisanych wyzej powoddw Sad Najwyzszy orzekt jak w czesci

dyspozytywnej postanowienia.



