Sygn. akt IV KK 59/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 czerwca 2015 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Tomasz Grzegorczyk (przewodniczacy)
SSN Wiodzimierz Wrobel

SSA del. do SN Stanistaw Stankiewicz (sprawozdawca)

Protokolant Jolanta Grabowska

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Matgorzaty Wilkosz-Sliwy
w sprawie F. M.

skazanego z art. 156 § 3 k.k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 11 czerwca 2015 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 28 pazdziernika 2014 r., zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w R.

z dnia 17 czerwca 2014 r.,

uchyla zaskarzony wyrok w odniesieniu do oskarzonego F. M.
i w tym zakresie sprawe przekazuje do ponownego rozpoznania

Sadowi Apelacyjnemu.

UZASADNIENIE
F. M. zostat oskarzony o to, ze:

1) w dniu 14 lipca 2012 r. w miejscowosci L., dziatajgc w zamiarze

ewentualnym pozbawienia zycia K. K., dokonat zabdjstwa w/w w ten sposob, ze



uderzyt z piesci w gtowe pokrzywdzonego, nastepnie kopnat nogg w gtowe
powodujgc jego upadek, skutkiem czego spowodowat u pokrzywdzonego obrazenia
ciata w postaci: wielomiejscowego sttuczenia potkul moézgowych i pnia mdzgu
gtéwnie w zakresie Srodmozgowia, pourazowego krwawienia
podpajeczynowkowego, krwiaka przymozgowego w okolicy bieguna skroniowego
prawego, wielomiejscowego ztamania kosci podstawy srodkowego i przedniego
dotu czaszki obustronnie, mnogich ztaman kosci twarzoczaszki z pourazowg
deformacjg zatok szczekowych, kosci nosa i obu oczodotéw, ztamanie tuku
jarzmowego po stronie prawej oraz ztamanie kosci nosowych, co doprowadzito do
jego zgonu w dniu 21 sierpnia 2012 r. w Szpitalu [...], tj. o przestepstwo z art. 148 §
1kk.;

2) w dniu 14 lipca 2012 r. w miejscowosci L., uzywajgc przemocy w postaci
uderzenia w twarz E. K. spowodowat u w/w obrazenia ciata w postaci sttuczenia
okolicy jarzmowej lewej z drobnym krwiakiem, czym naruszyt czynnosci narzadu
ciata pokrzywdzonej na okres trwajgcy nie dtuzej niz 7 dni, tj. o przestepstwo z art.
157 § 2 kk;

3) w dniu 14 lipca 2012 r. w miejscowosci L., uzywajagc przemocy w postaci
uderzenia piescig w gtowe M. K. skutkujgcego upadkiem pokrzywdzonego,
spowodowat u w/w obrazenia ciata w postaci stluczenia z gtebokim otarciem
naskorka okolicy tokcia prawego, sttuczenia matzowiny usznej lewej i wyrostka
sutkowatego, czym naruszyt czynnosci narzgdu ciata pokrzywdzonego na okres
trwajgcy nie diuzej niz 7 dni, tj. o przestepstwo z art. 157 § 2 k.k.

W tej samej sprawie M. F. oskarzono o przestepstwo z art. 157 § 1 k.k.

Sad Okregowy w R. wyrokiem z dnia 17 czerwca 2014 r.:

I. oskarzonego F. M. uznat za winnego tego, ze w dniu 14 lipca 2012 r. w
miejscowosci L., umysinie z zamiarem bezposrednim uderzyt piescig w twarz E. K.,
czym spowodowat u pokrzywdzonej obrazenia ciata w postaci sttuczenia okolicy
jarzmowej lewej z drobnym krwiakiem podoczodotowym, co naruszyto czynnosci
narzgdow ciata pokrzywdzonej na okres trwajgcy nie diuzej niz 7 dni, co stanowi
przestepstwo z art. 157 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 157 § 2 k.k. skazat go na
kare 1 roku pozbawienia wolnosci, a na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt wobec



oskarzonego F. M. obowigzek zadosCuczynienia poprzez zaptate na rzecz E. K.
kwoty 2.000 zt;

Il. oskarzonego F. M. uznat za winnego tego, ze w dniu 14 lipca 2012 r. w
miejscowosci L., umysinie z zamiarem bezposrednim wzigt udziat w bojce z innymi
ustalonymi osobami, w ktérej jej uczestnicy narazeni byli na bezposrednie
niebezpieczehstwo utraty zycia, w ten sposéb, ze przepychat sie, szarpat z
uczestnikami bojki, zadawat ciosy rekoma i zadat kopniecie noga, a w ramach tej
bojki: dziatajgc umysinie z zamiarem bezposrednim uderzyt piescig w glowe M. K.,
co skutkowato upadkiem pokrzywdzonego, czym spowodowat u niego obrazenia
ciata w postaci stluczenia z gtebokim otarciem naskoérka okolicy tokcia prawego,
sttuczenia matzowiny usznej lewej i wyrostka sutkowatego, co naruszyto czynnosci
narzadow ciata pokrzywdzonego na okres trwajgcy nie dtuzej niz 7 dni; przewidujgc
i godzgc sie na spowodowanie u K. K. ciezkiego uszczerbku na zdrowiu uderzyt go
piescig w gtowe, nastepnie kopnat z bardzo duzg sitg obutg nogg w gtowe,
skutkiem czego spowodowat u pokrzywdzonego obrazenia ciata w postaci ztaman
kosci twarzoczaszki, ztamania podstawy czaszki i obrazen moézgowych: po stronie
prawej w biegunie ptata skroniowego hyperdensyjny krwiak przymozgowy,
hyperdensyjne wynaczynienie krwi w namiocie mozdzku, liczne pasma i ogniska
hyperdensyjnej krwi w obu ptatach czotowych przypodstawnie nad i okotosiodtowo
oraz w obrebie srodmozgowia, hyperdensyjny krwiaczek posrodkowo pomiedzy
obu wzgoérzami, w szczelinie miedzypotkulowej pomiedzy rogami komoér bocznych,
Slad krwi w komorze bocznej lewej, liczne rozproszone banki powietrza
Srodczaszkowo gtdwnie przypodstawnie, szczeliny ztaman w tuskach Kkosci
skroniowych schodzgce na srodkowy dét czaszkowy (dochodzgce do Scian zatoki
klinowej) i komorki powietrzne kosci skroniowych i wyrostkéw sutkowatych - po
stronie lewej skosnie biegngce szczeliny dachéwkowato zachodzgce na siebie,
mnogie szczeliny z wylewami krwawymi w obrebie komédrek powietrznych i jamy
bebenkowej, mnogie wieloodtamowe ztamania przedniego dotu czaszkowego -
stropdw oczodotdw przechodzgce na sitowie, skrzydta wieksze kosci klinowych,
odtamy czesciowo przemieszczane, mnogie szczeliny ztaman w obrebie Scian
zatok szczekowych dochodzgce do wyrostkow zebodotowych, pourazowg

deformacje zatok szczekowych, sitowia i przedniego dotu czaszkowego, czesciowo



oczodotéw, ztamanie tuku jarzmowego po stronie prawej oraz ztamanie kosci
nosowych, wylewy krwawe w zatokach szczekowych, sitowiu, zatoce klinowej, pod
stropem oczodotdw, stanowigce ciezki uszczerbek na zdrowiu w postaci choroby
realnie zagrazajgcej zyciu, ktore to obrazenia spowodowaty zgon K. K. w dniu 21
sierpnia 2012 r. w Szpitalu [...], ktére to nastepstwo czynu oskarzony mogt
przewidzie¢, co stanowi przestepstwo z art. 158 § 1 k.k., art. 156 § 3 k.k. i art. 157 §
2 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. i za to: na podstawie art. 156 § 3 k.k. w zw. z art. 11 §
3 k.k. skazat go na kare 9 lat pozbawienia wolnosci; na podstawie art. 46 § 1 k.k.
orzekt obowigzek: naprawienia szkody w czesci poprzez zaptate na rzecz E. K.
kwoty 10.000 z, tytutem czesciowego odszkodowania zwigzanego ze znacznym
pogorszeniem sytuacji zyciowej oraz zados¢éuczynienia za krzywde zwigzang ze
Smiercig K. K. w kwocie 50.000 zt; zadoscuczynienia za krzywde zwigzang ze
Smiercig K. K. na rzecz E. K. poprzez zaptate kwoty 30.000 zt; zadoscuczynienia za
krzywde zwigzang ze Smiercig K. K. na rzecz M.K. poprzez zaptate kwoty 10.000 zt
zadosCuczynienia za krzywde zwigzang z uszkodzeniem ciata M. K. poprzez
zapfate na rzecz M. K. kwoty 1.000 zt;

lll. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonemu F. M.
kare tgczng 9 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, a na jej poczet, na mocy art.
63 § 1 k.k., zaliczyt okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia
14 lipca 2012 r. do dnia 17 czerwca 2014 r. (pkt 1V).

Nadto tymze wyrokiem: uznano oskarzonego M. F. za winnego tego, ze w
dniu 14 lipca 2012 r. w miejscowosci L., kierujgc w ruchu lgdowym samochodem
osobowym marki Renault Laguna wigczajgc sie do ruchu, umysinie z zamiarem
bezposrednim nie zachowat szczegdlnej ostroznosci w ten sposdb, ze pomimo, iz
samochod otaczali piesi i nie miat wystarczajgcej widocznosci w miejscu, gdzie tuz
przed rozpoczeciem jazdy doszto do bdjki, rozpoczat i kontynuowat jazde bez
nalezytego rozpoznania miejsca przejazdu, w wyniku czego nieumysinie, mogac to
przewidzie¢, przejechat lezgcego na podtozu nieprzytomnego K. K. powodujgc u
niego obrazenia ciata w postaci: sttuczenia migzszu obu ptuc, po stronie lewej
ztamania zeber 1 przykregostupowo, II, Ill, 1V, V, VI przykregostupowo i w linii
pachowej przedniej, po stronie prawej ztamanie zebra 1 od przodu, po stronie lewej

wieloodtamowe ztamanie topatki w obrebie trzonu, grzebienia, co spowodowato



naruszenie czynnosci narzgdow ciata K. K. na okres trwajgcy dtuzej niz 7 dni; co
stanowi przestepstwo z art. 177 § 1 k.kk. i za to na podstawie art.177 § 1 k.k.
skazano go na kare 2 lat pozbawienia wolnosci (pkt V), ktérej wykonanie, na
podstawie art. 69 § 1 k.k. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k., warunkowo zawieszono na okres
préby 3 lat (pkt VI); na podstawie art. 71 § 1 k.k. wymierzono w/w grzywne w
wymiarze 100 stawek dziennych, okreslajgc wysokos¢ stawki dziennej na kwote 50
zt (pkt VII), na poczet ktérej, na podstawie art. 63 § 1 k.k., zaliczono okres
rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia 15 lipca 2012 r. do dnia 17
sierpnia 2012 r. (pkt VIII); nadto rozstrzygnieto o kosztach sgdowych (pkt IX) oraz
kosztach naleznych oskarzycielom positkowym (pkt X).

Powyzszy wyrok zaskarzony zostat apelacjami: Prokuratora Rejonowego w
R., obroncow oskarzonych oraz pethomocnika oskarzycieli positkowych.

Prokurator zaskarzajgc go w czesci dotyczgcej przestepstwa z art. 148 § 1
k.k. na niekorzys¢ F. M. oraz w catosci na niekorzys¢ M. F. zarzucit:

1) btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wydania wyroku w
stosunku do F.M. i majgcy wptyw na jego tres¢, a wyniklty z niewtasciwej oceny
materialu dowodowego, w nastepstwie przyjecia, iz zgromadzony w sprawie
materiat dowodowy wykazat, ze oskarzony wzigt udziat w bojce z innymi ustalonymi
osobami, w ktdrej jej uczestnicy narazeni byli na bezposrednie niebezpieczenstwo
utraty zycia, w ten sposéb, ze przepychat sie, szarpat z innymi uczestnikami bojki,
zadawat ciosy rekami i zadat kopniecie nogg, a w ramach tej bojki spowodowat u
pokrzywdzonego M. K. obrazenia ciata, naruszajgce czynnosci narzadu jego ciata
na okres trwajgcy nie dtuzej niz 7 dni, a u K. K. - przewidujgc i godzgc sie na
spowodowanie ciezkiego uszczerbku na zdrowiu uderzyt go piescig w gtowe,
nastepnie kopnat, skutkiem czego spowodowat u w/w pokrzywdzonego obrazenia
stanowigce ciezki uszczerbek na zdrowiu w postaci choroby realnie zagrazajgcej
zyciu, ktére to obrazenia spowodowaty zgon pokrzywdzonego, to jest czynu z art.
158 § 1 k.k., art. 156 § 3 k.k. i art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., podczas gdy
prawidtowa ocena materialu dowodowego powinna prowadzi¢ do wniosku, ze
oskarzony dopuscit sie przestepstwa z art. 148 § 1 k.k. w stosunku do K. K. oraz z
art. 157 § 2 k.k. w stosunku do M. K., a czyny te nie zostalty popetnione w

warunkach béjki okre$lonych w art. 158 § 1 k.k.;



2) obraze przepiséw prawa materialnego, a to art. 177 § 1 k.k. poprzez jego
zastosowanie i polegajgcg na przyjeciu, ze oskarzony M. F. swoim zachowaniem
wypetnit znamie ,wypadku komunikacyjnego”’, podczas gdy zachowanie to
stanowito przestepstwo z art. 157 § 1 k.k.

Stawiajgc powyzsze zarzuty skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez sad | instancji.

Obronca oskarzonego F. M. zaskarzyt powyzszy wyrok w catosci i na
podstawie art. 438 pkt 2 k.p.k. zarzucit:

1) obraze przepiséw postepowania moggcg mie¢ wptyw na tres¢ wyroku:
a)art. 5§ 2 k.k. wzw. zart. 207 §1i 2 k.p.k. i art. 148 § 2 k.p.k. w zw. z art. 308 §
1 k.p.k. polegajacg na tym, ze Sad | instancji nie rozstrzygngt na korzysc
oskarzonego F. M. nie dajgcych sie usung¢ watpliwosci w zakresie mechanizmu
powstania obrazen gtowy pokrzywdzonego K. K., skutkujgcych jego zgonem, co z
kolei wynikato z faktu niedopetnienia przez prowadzgcych $ledztwo wymogoéw
obowigzujgcych przy prowadzeniu ogledzin miejsca zdarzenia (zaniechanie
zabezpieczenia  przedmiotu ujawnionego  centrycznie w  planie  Kkrwi
pokrzywdzonego, ktory to przedmiot wyglagdem przypominat kamien i jest on
wyraznie widoczny na wykonanych podczas ogledzin miejsca zdarzenia
fotografiach, jednakze metoda (btedna) wykonanych zdje¢ uniemozliwita
zwymiarowanie utrwalonego na nich przedmiotu, a w konsekwencji doszto do
zaprzepaszczenia szansy wypowiedzenie sie przez biegtego co do mozliwosci
spowodowania obrazen gtowy pokrzywdzonego wskutek nacisniecia podwoziem
samochodu na gtowe K. K. spoczywajgcg na owym utrwalonym zdjeciu
przedmiocie;

b) art. 7 k.p.k. poprzez obraze zasady swobodnej oceny dowoddéw przez Sad co
wyrazito sie w bezkrytycznym przyjeciu za wiarygodne zeznan s$wiadkow
wywodzgcych sie z rodziny K. K., a to E. K., M. K., N. K. i T. K. co do istotnych
okolicznosci zdarzenia, a mianowicie zachowania sie oskarzonego na spotkaniu
towarzyskim w L., przyczyny dla ktérej doszto do konfliktu miedzy oskarzonymi F.
M. i M. F. z jednej strony a rodzing K. z drugiej strony, pominiecie niespornego
faktu, iz pokrzywdzeni znajdowali sie w stanie po spozyciu alkoholu co z kolei

spowodowato niczym nie uzasadniong agresje w stosunku do tych dwdch



oskarzonych, przy czym zaniechano w ramach czynnosci zwigzanych z
zabezpieczeniem dowodow sprawdzenia stanu trzezwosci oséb pokrzywdzonych
poprzez uzycie alkomatu, przyjeciu wersji pokrzywdzonych, iz oskarzony, nie tylko
uderzyt w twarz K. K., ale takze kopnat go w gtowe, skoro nie ulega watpliwosci, iz
byt on jedyng osobg zaatakowang przez uczestnikbw imprezy, a bliskos¢
atakujgcych oskarzonego o0sob uniemozliwita mu wykonywanie jakichkolwiek
swobodnych ruchow;
c) art. 410 k.p.k. bowiem Sad | instancji nie opart zaskarzonego niniejszg apelacjg
na catoksztatcie okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy a przede wszystkim w
ramach oceny dowoddéw okreslonej przepisem art. 7 k.p.k., pomingt podniesiong
przez osk. F. M., wynikajgcg réwniez z regut prawidlowego rozumowania,
okolicznos¢, iz skoro Sad wyeliminowat udziat drugiego oskarzonego M. F. w bojce
oraz bierna postawe (ze wzgledu na znaczny stopien upojenia alkoholowego D. S.),
to znaczgca liczebnie przewaga osob atakujgcych osk. F. M. uniemozliwita mu nie
tylko ucieczke i praktycznie ograniczyta w stopniu znacznym swobode ruchdw, a
wiec mozliwos¢ kopniecia K. K. w gtowe, ktorg to okolicznos¢ mozna byto
zweryfikowaé w poczatkowej fazie postepowania przygotowawczego drogg
wykonania badan zmierzajgcych do ujawnienia mikrosladow na obuwiu osk. F. M.,
ktére to slady niewatpliwie przy tak silnym kopnieciu jak sugeruje biegty K. W.
musiaty pozostac na bucie, ktéorym to kopniecie zadano;

2) btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku moggcych
mie¢ wpltyw na jego tres¢ (art. 438 pkt 3 k.p.k.) polegajgcy na tym, ze:
a) catkowicie niezasadnie Sad | instancji uznat, ze E. K. dziatata w obronie
koniecznej, odpierajgc bezposredni i bezprawny zamach ze strony F. M. w sytuacji
kiedy oskarzony ten przyjat postawe obronng i byt wéwczas atakowany przez
kilkanascie os6b otaczajgcych go i zadajgcych uderzenia, ktore skutkowaty
obrazeniami ciata opisanymi w opinii lekarskiej i sytuacja ta nie tylko uniemozliwiata
oskarzonemu ucieczke ale stwarzata bardzo powazne zagrozenie jego zycia i
zdrowia, co z kolei pozwala na wysuniecie logicznego wniosku, ze obawa F. M. 0
swoje zycie byfa przyczyna, dla ktorej opedzat sie od napastnikdw zadajgc na oslep
uderzenia, a zatem Sad Okregowy oceniajgc te faze zdarzenia winien odniesc¢ sie

szczegotowo do aspektu dziatania oskarzonego F. M. pod wptywem strachu, o



czym mowa w znowelizowanym w 2010 r. przepisie art. 25 § 3 k.k., zas Sad |
instancji skupit sie wytgcznie na § 2 art. 25 k.k. uznajac, ze nie zachodzi przypadek
przekroczenia granic obrony koniecznej przez oskarzonego;
b) przy ocenie zebranego materiatu dowodowego Sad | instancji wyciggnat btedny
wniosek w zakresie nadania waloru wiarygodnosci wszystkim swiadkom, ktérzy
uczestniczyli w zdarzeniu bgdz je obserwowali z pominieciem istotnej okolicznosci
jakg byto zaciemnienie terenu gdzie doszto do bdjki, a zatem mozliwosc
znieksztatcenia spostrzezen poczynionych przez tych $wiadkéw, tendencja do
wyolbrzymiania roli oskarzonego F. M. w zdarzeniu z racji tej, iz byli to krewni badz
bardzo bliscy pokrzywdzonych, przy czym zarzut ujety w niniejszym punkcie
potwierdzony jest trescig zapisu zgtoszenia o incydencie w KMP w R. kiedy to
zgtaszajgcy mowigc o bojce nie potrafit powiedzieé przez kogo zostat uderzony;
c) Sad | instancji dokonat wybidrczej oceny zeznan swiadkéw, a to E. K., M.K. i
N.K. w tym zakresie, w jakim swiadkowie ci wskazujgc na oskarzonego M. F.
stwierdzili, iz ta wiasnie osoba data asumpt do wywotania scysiji, ktéra przerodzita
sie w béjke, a ponadto w odniesieniu do swiadka E.K. Sad | instancji nadat walor
wiarygodnosci jej zeznaniom zlozonym na rozprawie, w tej czesci w jakiej mowita
ona, ze to F. M. kopnat jej syna w gtowe, podczas gdy w sledztwie stwierdzita, ze
widziata kopniecie, ale nie wie kto je wykonat i w czyjg strone byto skierowane;
d) uznanie, iz przedmiot widniejagcy na fotografiach wykonanych na miejscu
zdarzenia w dniu 20.07.2012 r. nie moégt by¢ kamieniem o parametrach
odpowiadajgcych wymiarom podanym przez biegtego dr P. S., a ktére to wymiary
korelujg z obrazeniami gtowy K. K. wskutek ucisku podwozia samochodu do tego
wiasnie przedmiotu, tym bardziej jezeli sie zwazy na to, ze teren na ktérym doszto
do zdarzenia jest kamienisty, a ogledziny wykonane w trybie art. 308 §1 k.p.k.
przeprowadzone byty wyjatkowo niestarannie;

3) razgca niewspotmiernos$¢ kary orzeczonej wzgledem oskarzonego F. M.
(art. 438 pkt 4 k.p.k.) bedacej wynikiem niewtadciwej oceny zachowania sie tego
oskarzonego w czasie bojki, bezzasadne przypisanie mu inicjatywy w powstaniu
konfliktu, niepoparte Zzadnymi konkretnymi dowodami, przekonanie Sadu o
niewtasciwym zachowaniu sie oskarzonego w srodowisku, w ktorym zamieszkiwat,

razgce naruszenie dyrektywy art. 54 § 1 k.k., tym bardziej, ze oskarzony nie byt do



tej pory karany ani sgdownie ani administracyjnie - a w tym kontekscie wymierzenie
mu oczywiscie niewspotmiernej kary pozbawienia wolnosci, jak tez nietrafno$¢ w
zakresie orzeczenia zadoscuczynienia i odszkodowania dla E. K., M. K. w sytuacji,
gdy z ustalen Sadu wynika, ze oni takze byli uczestnikami béjki i spowodowali
obrazenia ciata oskarzonego F. M.

Wskazujgc na powyzsze zarzuty skarzgcy wnidst o: uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w
R., badz zmiane tego wyroku i wymierzenie w/w kary w ten sposob, ze: a) Sad —
przyjmujac, iz F. M. dziatat w warunkach art. 25 § 3 k.k. odstepuje od wymierzenia
mu kary badz stosuje jej nadzwyczajne ztagodzenie; b) w ramach przyjetego przez
Sad | instancji kwalifikacji czynu znaczgco obniza wymiar kary pozbawienia
wolnosci i uchyla wyrok w czesci zasgdzonego zado$¢uczynienia i odszkodowania
narzecz E.i M. K.

Obronca M. F. zarzucit: naruszenie przepiséw prawa procesowego - art. 2 §
2 k.p.k. wzw. z art. 92 k.p.k., art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 424 § 1 k.p.k., art. 5 § 1
k.p.k., art. 424 § 1 k.p.k., art. 627 k.p.k., art. 633 k.p.k. i art. 624 § 1 k.p.k. oraz
btedy w ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe oraz wnosit 0 zmiane
zaskarzonego wyroku i uniewinnienia oskarzonego od zarzutu opisanego w akcie
oskarzenia, ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
Sadowi | instancji do ponownego rozpoznania.

Petnomocnik oskarzycieli positkowych zaskarzyt powyzszy wyrok w czesci
dotyczagcej punktéw V-VII, w zakresie kary wymierzonej M. F. i zarzucit wadliwe
ustalenia faktyczne, tudziez razgcg niewspotmiernos¢ kary oraz domagat sie
zmiany zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie mu kary pozbawienia wolnosci
bez warunkowego zawieszenia jej wykonania.

Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 28 pazdziernika 2014 r.,:

I. rozwigzat kare taczng pozbawienia wolnosci orzeczong wobec
oskarzonego F. M. (punkt Il wyroku);

II. zmienit zaskarzony wyrok w czesci dotyczgcej F. M. w punkcie Il w ten
sposob, ze: a) uznat go za winnego tego, ze: w dniu 14 lipca 2012 r. w
miejscowosci L. przewidujgc i godzgc sie na spowodowanie u K. K. ciezkiego

uszczerbku na zdrowiu uderzyt go piescig w gtowe, nastepnie kopnat z bardzo duzg
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sitg obutg nogg w gtowe, skutkiem czego spowodowat u pokrzywdzonego
obrazenia ciata w postaci ztaman kosci twarzoczaszki, ztamania podstawy czaszKi i
obrazen mozgowych: po stronie prawej w biegunie ptata skroniowego
hyperdensyjny krwiak przymoézgowy, hyperdensyjne wynaczynienie krwi w
namiocie moézdzku, liczne pasma i ogniska hyperdensyjnej krwi w obu ptatach
czotowych przypodstawnie nad i okotosiodtowo oraz w obrebie srodmdzgowia,
hyperdensyjny krwiaczek posrodkowo pomiedzy obu wzgodrzami, w szczelinie
miedzypdtkulowej pomiedzy rogami komoér bocznych, slad krwi w komorze boczne;j
lewej, liczne rozproszone banki powietrza srédczaszkowo gtdéwnie przypodstawnie,
szczeliny ztaman w fuskach kosci skroniowych schodzgce na srodkowy dot
czaszkowy (dochodzgce do scian zatoki klinowej) i komorki powietrzne kosci
skroniowych i wyrostkow sutkowatych - po stronie lewej skosnie biegngce szczeliny
dachéwkowato zachodzgce na siebie, mnogie szczeliny z wylewami krwawymi w
obrebie komoérek powietrznych i jamy bebenkowej, mnogie wieloodtamowe
ztamania przedniego dotu czaszkowego - stropdéw oczodotow przechodzgce na
sitowie, skrzydta wigksze kosci klinowych, odtamy czesciowo przemieszczane,
mnogie szczeliny ztaman w obrebie scian zatok szczekowych dochodzgce do
wyrostkéw zebodotowych, pourazowg deformacje zatok szczekowych, sitowia i
przedniego dotu czaszkowego, czesciowo oczodotdow, ztamanie tuku jarzmowego
po stronie prawej oraz zlamanie kosci nosowych, wylewy krwawe w zatokach
szczekowych, sitowiu, zatoce klinowej, pod stropem oczodotow, stanowigce ciezki
uszczerbek na zdrowiu w postaci choroby realnie zagrazajgcej zyciu, ktoére to
obrazenia spowodowaty zgon K. K. w dniu 21 sierpnia 2012 r. w Szpitalu [...], ktére
to nastepstwo czynu oskarzony mégt przewidzieé, co stanowi przestepstwo art. 156
§ 3 k.k. i za to na podstawie art. 156 § 3 k.k. skazat go na kare 7 lat pozbawienia
wolnosci; b) dziatajgc umysinie z zamiarem bezposrednim uderzyt piescig w gtowe
M. K., co skutkowato upadkiem pokrzywdzonego, czym spowodowat u niego
obrazenia ciata w postaci sttuczenia z gtebokim otarciem naskoérka okolicy tokcia
prawego, sttuczenia matzowiny usznej lewej i wyrostka sutkowatego, co naruszyto
czynnosci narzgdow ciata pokrzywdzonego na okres trwajgcy nie dtuzej niz 7 dni, tj.
przestepstwo z art. 157 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 157 § 2 k.k. skazat go na

kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;
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Ill. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonemu F. M.
taczng kare 7 lat pozbawienia wolnosci, na poczet ktérej, na podstawie art. 63 § 1
k.k., zaliczyt mu okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia 14
lipca 2012 r. do dnia 28 pazdziernika 2014 r. (pkt 1V), zas w pozostatym zakresie
zaskarzony wyrok utrzymat w mocy (pkt V); nadto zwolnit oskarzonych od
ponoszenia kosztéw sgdowych za postepowanie przed sgdem Il instancji (pkt VI)
oraz zasadzit od nich na rzecz oskarzycieli positkowych koszty zwigzane z
udziatem w sprawie petnomocnika (pkt VII).

Kasacje od powyzszego wyroku wnidst obronca skazanego F. M., ktory na
podstawie art. 523 k.p.k. i art. 526 § 1 k.p.k. zarzucit: razgce naruszenie przepiséw
postepowania, majgce istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, tj.:

a) art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 k.p.k.
poprzez nie poddanie wszechstronnej analizie zarzutéw sformutowanych w apelaciji
obroncy F. M., nie ustosunkowanie sie do nich w stopniu wystarczajgcym oraz brak
wskazania czym kierowat sie Sad Il Instancji uznajgc zawarte w apelacji zarzuty za
niezasadne, jak rowniez bezzasadne zaakceptowanie przez Sgd Apelacyjny formy i
tresci uzasadnienia wyroku Sadu | instancji i uznaniu, ze uzasadnienie to nie
naruszyto tresci przepisdw prawa procesowego we wskazanym powyzej zakresie;

b) art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. w zw. z
art. 7 k.pp.k. w zw. z art. 410 k.p.k., polegajace na zaakceptowaniu przez Sad
Apelacyjny wadliwej oceny zgromadzonego w sprawie materialtu dowodowego,
dokonanej przez Sad | instancji, mimo, iz ocena ta byta dowolna, sprzeczna z
zasadami logiki i do$wiadczenia zyciowego, nadto nie uwzgledniata okolicznosci
przemawiajgcych na korzy$¢ skazanego, jak réwniez dokonana zostata bez
uprzedniej wszechstronnej analizy materiatu dowodowego zgromadzonego w
sprawie, w szczegolnosci wadliwej oceny dowoddw z zeznan swiadkéw odnosnie
istotnych okolicznosci zwigzanych z zainicjowaniem konfliktu pomiedzy F. M. i M.
F., arodzing K.

Stawiajgc powyzsze zarzuty skarzacy wniést o uchylenie w catosci
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi

Apelacyjnemu.
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W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Apelacyjnej
wniost o oddalenie jej, jako oczywiscie bezzasadne,.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Kasacja okazafa sie zasadna, aczkolwiek jej uwzglednienie nie jest jednak
robwnoznaczne z podzieleniem wszystkich podniesionych w niej zarzutow i
akceptacjg catosci argumentacji obroncy skazanego F. M. Zasadny okazat sie w
szczegolnosci pierwszy zarzut skargi, a charakter i zakres stwierdzonego
naruszenia prawa procesowego, ktérego dopuscit sie sgd ad quem, sprawia, ze
niemozliwe jest obecnie zanegowanie istnienia wptywu tego uchybienia na tres¢
zaskarzonego kasacjg orzeczenia odwotawczego. W tej stwierdzonej sytuacji
koniecznym stato sie uwzglednienie kasacji i uchylenie zaskarzonego wyroku,
celem ponowienia kontroli apelacyjnej.

Niezbednos$¢ tej decyzji wynika z faktu nieprzeprowadzenia — de facto —
przez Sad Apelacyjny rzetelnej kontroli instancyjnej wyroku sgdu meriti, w zwigzku
z apelacjg wniesiong przez obronce oskarzonego F. M. Bezspornie przepis art. 433
§ 2 k.p.k. naktada na sad odwotawczy obowigzek rozwazenia wszystkich zarzutow i
wynikajgcych z nich wnioskéw wskazanych w apelacji. Sad ad quem jest wiec
kazdorazowo zobligowany do wykonania tego nakazu, chyba Zze ustawa go —
wobec wystgpienia okreslonej sytuacji procesowej — od tego zwalnia. Tak sie dzieje
w przypadku zaistnienia bezwzglednej przestanki odwotawczej (art. 439 k.p.k.),
badz tego stopnia zasadnosci czesci, a nawet jednego z podniesionych w apelacji
zarzutéw, ktéra wrecz determinuje koniecznosS¢ uchylenia wyroku, zas w
konsekwencji - rozpoznanie pozostatych zarzutow bytoby bezprzedmiotowe lub
przedwczesne (arg. ex art. 436 k.p.k.). Zadna z tych sytuacji w rozpoznawane;
sprawie, w sposéb oczywisty nie zaistniata, stgd tez sgd ad quem zobligowany byt
rozwazy¢ wszystkie zarzuty podniesione w apelacji obroncy oskarzonego F. M.
Réwnoczesnie — stosownie do tresci przepisu art. 457 § 3 k.p.k. — miat tez
obowigzek poda¢ w uzasadnieniu, czym sie kierowat wydajac wyrok oraz dlaczego
zarzuty i wnioski apelacji uznat za zasadne Ilub niezasadne. Jednolita i
ugruntowana wyktadnia obydwu przywotanych wyzej wzorcow kontroli instancyjnej,
prezentowana nota bene w licznych judykatach Sgdu Najwyzszego nie pozostawia

watpliwosci, ze wilasciwe zrealizowanie tych obowigzkéw, wymaga nie tylko
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niepomijania zadnego z zarzutow podniesionych w srodku odwotawczym, ale takze
rzetelnego ustosunkowania sie do kazdego z nich oraz wykazania konkretnymi
argumentami, znajdujgcymi oparcie w ujawnionych w sprawie okolicznosciach,
dlaczego uznano poszczegolne zarzuty za trafne, bgdz bezzasadne (vide wyroki
SN z: 12 pazdziernika 2006 r., IV KK 247/06, OSNwSK 2006/1/1961; 6 czerwca
2006 r., V KK 413/05, OSNKW z 2006 r., z. 7-8, poz. 76; 3 kwietnia 2007 r., Il KK
81/06, OSNwSK 2007/1/758; 13 wrzesnia 2007 r., IV KK 77/07, OSNwSK
2007/1/1994; 27 sierpnia 2008 r., IV KK 64/08, OSNwSK 2008/1/1703; 2 lutego
2012 r., IV KK 361/11, Lex nr 1163358; 6 grudnia 2012 r., IV KK 125/12, Lex nr
1232839). Jest przy tym oczywiste, iz w sytuacji gdy zarzuty te kwestionujg (tak, jak
w ocenianym przypadku) poprawnos$¢ poczynionych ustalen faktycznych lub oceny
sgdu meriti, nie mozna poprzesta¢ jedynie na odwotaniu sie do trafnosci lub
nietrafnosci owych ustaleh czy ocen. Skoro skarzgcy obronca je podwaza, to
konieczne jest badz to wykazanie stusznosci podniesionych przez niego
argumentow, wzglednie tez unaocznienie mu, ze nie ma racji i dlaczego. Uczyni¢ to
trzeba nie za pomocg ogdlnikowych i pobieznych sformutowan, tylko przez
konkretng argumentacje, z przywotaniem — w zaleznosci od zaistniatej sytuacji —
okreslonych dowoddéw przeprowadzonych w danej sprawie, pogladow prawnych,
tudziez argumentéw powotujgcych sie na racje natury logiczne;.

W przedmiotowej sprawie Sgd Apelacyjny, jak sie wydaje, trafnie odczytat
zarzuty apelacji obroncy oskarzonego F. M., skoro expressis verbis dat temu wyraz
we wstepnej, obszernej czesci uzasadnienia wyroku odwotawczego. Pozwalato to
apelujgcemu oczekiwac, ze sgd ad quem rzetelnie i wnikliwie odniesie sie takze do
wszystkich podniesionych zarzutéw, zas oczekiwania te byty tym bardziej zasadne,
gdy wezmie sie pod uwage uzasadnienie apelacji, w ktérym bardzo obszernie (na
17 stronach) umotywowano podniesione zarzuty, wskazujgc na szereg
szczegotowych kwestii, w tym tez ocene zachowania oskarzonego F. M. w
aspekcie art. 25 § 3 k.k.

Oczywiste jest — co jest godne podkreslenia w realiach rozpoznanej sprawy
— ze zakres i szczegotowosé wypowiedzi sgdu odwotawczego mogg by¢ rézne, w
zaleznosci od merytorycznej wartosci motywdéw sgdu pierwszej instancji i tresci

skargi apelacyjnej, zawsze jednak sad ad quem musi (poprzez stosowng
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przedstawiong w uzasadnieniu swego rozstrzygniecia argumentacje), wskazac
skarzgcemu powody nieuwzglednienia podniesionych przez niego zarzutow.
Aczkolwiek Sad Apelacyjny w skomprymowanej formie przedstawit swoje
rozumowanie, w sSposob pozwalajgcy stwierdzi¢, ze nalezycie poddat kontroli
odwotawczej trafnosC¢ orzeczenia sgdu meriti oraz dokonat jego syntetycznej
analizy, przez pryzmat zarzutéw podniesionych w punktach 1 i 3 apelacji obroncy F.
M., tj. w zakresie razgcej niewspotmiernosci kary, tudziez podniesionej obrazy
licznych przepiséw postepowania, co miato rzekomo rodzi¢ watpliwosci w zakresie
mechanizmu powstania obrazeh gtowy pokrzywdzonego K. K., skutkujgcych jego
zgonem, to juz wywody sgdu ad quem odnoszgce sie do zarzutu btednych ustalen
faktycznych sg niezwykle oszczedne, lapidarne i ogolnikowe, co wrecz
uniemozliwia przesledzenie toku rozumowania, jakie doprowadzito do takich
wnioskéw. W szczegolnosci zas uwagi te dotyczg braku rzetelnej, merytorycznej
argumentacji w zakresie zarzutu z punktu 2a tej skargi odwotawczej. Mianowicie
problemu nie rozwigzuje lakoniczna wypowiedz sgdu odwotawczego przytoczona
na str. 23 in principio: ,(...) brak jest w sprawie jakichkolwiek przestanek do
przyjecia, ze oskarzony F. M. zadajgc uderzenia i kopnigcia dziatat w warunkach
obrony koniecznej. Do tego zagadnienia odniést sie Sgd na kartach 76-77
uzasadnienia. Uwagi tam zawarte w petni zastugujg na aprobate”. Tymczasem
przywotane wyzej rozwazania sgdu meriti nie dotyczg in concreto tego zagadnienia,
tylko kwestii ewentualnego dziatania w obronie koniecznej pozostatych uczestnikéw
zdarzenia, w szczegolnosci znajomych i cztonkéw rodziny pokrzywdzonego K. K.
Mianowicie sgd pierwszej instancji argumentowat, ze: ,(...) dalszego zachowania w
odpowiedzi na to braci K. oraz P. B. i K. K. nie mozna uznac za obrone konieczng”
(vide str.76 uzasadnienia SO), tudziez: ,(...) Dla przyjecia kontratypu obrony
koniecznej niezbedne jest jednak dziatanie wytgcznie w celu obrony koniecznej, a
nie dla zatatwienia wtasnych porachunkow. Jezeli osoba nie dziata wytgcznie w roli
napadnietego, ale i w vroli napastnika, sytuacja taka wyklucza mozliwo$c
zastosowania normy zawartej w przepisie art. 25 § 1 k.k.” (vide tamze na str.77).
Sad meriti wskazat zatem w pisemnych motywach swego orzeczenia, ze osoby te
nie dziataty w obronie koniecznej, co uzasadnione byto faktem, ze zachowania

przez nich podjete, w stosunku do F. M., przekraczaty to, co byto niezbedne w celu
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jego obezwtadnienia. W szczegodlnosci zas sad pierwszej instancji podkreslit, ze
agresja wzajemna os6b uczestniczacych w zdarzeniu a skierowana przeciwko
oskarzonemu, nie miescita sie juz w granicach obrony koniecznej, co m.in. byto
takze przyczyng zakwalifikowania tego zdarzenia jako bojki, zas zachowania F. M.
jako udziatu w béjce. Jak sie wydaje, sad meriti podzielit bowiem utrwalone i jasne
stanowisko Sgdu Najwyzszego (vide np. wyrok z dnia 2 kwietnia 2009 r., IV KK
397/08, Lex nr 491546), ze generalnie nie mozna stosowac konstrukcji obrony
koniecznej z art. 25 § 1 kk. i méwi¢ o dziataniu w celu zapobiezenia bdjce, gdy
zachowanie osoby postronnej w trakcie przebiegu catego zdarzenia wskazuje, iz
interweniuje w niej w celu udzielenia pomocy jednemu z jej uczestnikow, a nie dla
zapobiezenia bojce (jej zakonczenia).

Tymczasem sad odwotawczy, nie zmieniajgc ustalen faktycznych
dokonanych przez sad pierwszej instancji w zakresie przedmiotowym, uznat, ze
uczestnicy zdarzenia podjeli okreslone dziatania przeciwko oskarzonemu jedynie
celem jego obezwtadnienia, a wiec nie mozna im przypisa¢ zamiaru udziatu w
bojce. Zatem weryfikacja kwalifikacji prawnej nastgpita w wyniku przyjecia po
stronie tychze uczestnikow takiego celu dziatania, ktory wykluczat mozliwos¢
zastosowania kwalifikacji prawnej z art. 158 k.k. Nie negujgc racjonalnosci tego
postgpienia, trzeba wszelako podkreslic, ze owa zmiana nie dotyczyta jednak
ustalen w zakresie elementéw przedmiotowych, a wiec faktow wskazujgcych na
podjecie przez uczestnikdw zdarzenia stricte okreslonych zachowan skierowanych
przeciwko oskarzonemu, przekraczajgcych swojg intensywnoscig potrzeby w
zakresie obezwtadnienia oskarzonego. Na te elementy wyraznie wskazywat sgd
meriti - in extenso: ,(...) M. K., T. K. i K. K. po tym jak zostali sprowokowani
zaczepkami F. M. w stosunku do tego pierwszego, uderzeniem ich matki to
rzucajgc sie na oskarzonego, wzajemnie sie z nim wyzywajgc i wymieniajgc ciosy
ujawnili wole czynnego uczestnictwa w sitowym rozwigzaniu konfliktu, wole wdania
sie w bojke z oskarzonym, co wytgcza w ich przypadku mozliwoS¢ stosowania
przepisu art. 25 § 1 k.k.” (vide str. 77 uzasadnienia SO).

Podobna zdawkowos¢, powierzchowno$¢ i ogolnikowosé, cechuje
rozwazania sgdu ad quem dotyczgce artykutowanej przez skarzgcego oceny

dziatania F. M. pod wptywem strachu, o ktérym mowa w treéci art. 25 § 3 k.k. Jest
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to szczegolnie razgce w sytuacji wskazania przez skarzgcego expressis verbis, ze
»(-..) obrona juz w wystgpieniu konczacym postepowanie wnosita o rozwazenie
zachowania sie osk. F. M. pod katem art. 25 § 3 k.k. Sgd w uzasadnieniu wyroku
odniést sie tylko do instytucji obrony koniecznej w aspekcie art. 25 § 2 k.k.” (vide
str. 18 apelacji). Tymczasem takze w tej czesci rozwazania sgdu ad quem,
ograniczajg sie do enigmatycznego stwierdzenia: ,(...) nic nie wskazuje na to, aby
oskarzony zadajgc uderzenia piescig czy tez kopigc K. K. dziatat pod wptywem
strachu lub wzburzenia usprawiedliwionego okoliczno$ciami zamachu” (vide str.
23), pozbawione sg jakiejkolwiek adekwatnej merytorycznej argumentacji i mogg
bez trudu stanowi¢ czesc¢ jakiegokolwiek innego uzasadnienia sgdu odwotawczego,
dotyczgcego kwestii granic obrony koniecznej. Nie sposoéb zatem uznaé, aby takie
motywy rzetelnie wskazywaty podstawy uznania tego zarzutu apelacji za
niezasadny. Nota bene nie ma wiekszego znaczenia, jakie deklaracje w powyzszej
materii sktadajg oskarzony i jego obronca, a to dlatego, ze ocena dziatania sprawcy
pod wptywem strachu lub wzburzenia nalezy wytgcznie do sagdu, ktéry ma
obowigzek wzig¢ pod uwage wszystkie okoliczno$ci zdarzenia, ktére strach éw
moga wywotac, przy czym konieczne jest tu postuzenie sie wzorowym obywatelem i
sprawdzenie jak reagowatby taki obywatel w sytuacji, w ktorej znalazt sie sprawca
(vide K. Buchata, A. Zoll, Komentarz do Kodeksu karnego, Krakéw 1998, s. 230).
Tym niemniej nie do zaakceptowania jest praktyka, ktéra miataby polegac w istocie
na wyreczaniu przez Sad Najwyzszy instancji odwotawczej w jej powinnosciach.
Trzeba dobitnie odnotowac, ze czym innym jest przeciez zwiezto$¢ uzasadnienia
orzeczenia, skadingd nawet pozgdana przy redagowaniu tego rodzaju dokumentu
procesowego, a czym innym jego lapidarnosc¢ i enigmatycznosé¢, niepozwalajgca
czy tez znacznie utrudniajgca odgadniecie, dlaczego zarzuty skargi zostaty
ocenione tak, a nie inaczej. Powotanie sie w apelacji na koniecznos¢ oceny
zachowania F. M. przez pryzmat przekroczenia granic obrony koniecznej, dotyczyto
wiasnie kwestii znaczenia, jakie skierowane przeciwko niemu zachowania
pozostatych uczestnikbw zdarzenia, miaty dla wiasciwej oceny odpowiedzialnosci
karnej tegoz oskarzonego. Nie ulega bowiem watpliwosci, ze nawet wowczas, gdy
Zz uwagi na brak realizacji znamion strony podmiotowej, okres$lone zachowania

przekraczajg potrzeby obrony z uwagi na intensywno$¢ i stajg sie agresjg



17

wzajemng, to okolicznos¢ ta ma zasadniczy wptyw na ocene stopnia spotecznej
szkodliwosci czynu osoby, ktéra jest przedmiotem takiej agresiji i to nawet wowczas,
gdyby sama zainicjowata cate zdarzenie. Konstatacja ta dotyczy oczywiscie takze
oceny strony podmiotowej podejmowanych przez takg osobe dziatan. In concreto
bowiem motywacja osoby reagujgcej na agresje wzajemng, musi by¢ oceniana
odmiennie od przypadkdéw, w ktorych dana osoba jest wylgcznym agresorem, a
dotyczy to takze ustalen w zakresie zamiaru wynikowego, co do ewentualnych
skutkéw jej dziatan. Generalnie zas o stopniu spotecznej szkodliwosci decydujg
wylgcznie okolicznosci zwigzane z czynem i to zarbwno natury podmiotowej, jak i
przedmiotowej (vide W. Wrobel, A. Zoll, Polskie prawo karne, Czes¢ ogodlna,
Krakéw 2010, s.310 i nast.). W orzecznictwie podkresla sie przy tym, ze art. 115 § 2
k.k., ktéry zawiera zamkniety katalog kryteriow oceny stopnia szkodliwosSci
spotecznej czynu, nie pozostawia watpliwosci, ze dominujgce znaczenie majg
okolicznosci z zakresu strony przedmiotowej, do ktorej dotgczono tylko dwie
przestanki strony podmiotowej (postaCc zamiaru i motywacje sprawcy), a pominieto
natomiast okolicznosci zwigzane z samym podmiotem czynu, tj. sprawca, takie jak:
wiek, opinia, wtasciwos$ci i warunki osobiste, ktore wptywajg na wymiar kary w mysl|
art. 53 § 2 k.k. (vide wyrok SN z dnia 25 czerwca 2008 r., V KK 1/08, OSNKW
2008, z. 8, poz. 75). Tymczasem Sad Apelacyjny - nota bene w $lad za sadem
meriti - pominagt milczeniem te wszystkie okolicznosci.

Nadto, trafnie w kasacji wskazano, ze oprocz braku konkretnych odniesien
do okreslonych, ujawnionych w sprawie faktow i tym samym trafnosci
prezentowanych w apelacji twierdzen, argumentacje sadu ad quem cechuje tez
logiczna sprzecznos$¢. Z jednej bowiem strony sgad ten nie zmienit ustalen
faktycznych sgadu meriti, Swiadczgcych o nadmiernych dziataniach wzajemnych
uczestnikdw zdarzenia, skierowanych przeciwko F. M., zas z drugiej strony
jednoczesnie przyjat, ze to oskarzony byt wylgacznym agresorem w catym
zdarzeniu. O ile te ostatnie twierdzenie moze by¢ - co do zasady - trafne w odcieniu
do pierwszej czesci zdarzenia (tj. do momentu uderzenia matki pokrzywdzonego), o
tyle w drugiej czesci zdarzenia, z uwagi na dokonane ustalenia faktyczne w
odniesieniu do zachowan czionkéw rodziny pokrzywdzonego i innych osob

biorgcych udziat w zdarzeniu, watpliwosci budzi lapidarna konstatacja sgdu
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odwotawczego, ze jedynym i wytgcznym agresorem byt F. M. Stowem sad ad quem
ewidentnie nie zauwazyt tej sprzecznosci, a przeciez bezposrednio dotyczy ona
postawionego w apelacji zarzutu ewentualnego przekroczenia przez oskarzonego
granic obrony koniecznej. Z uzasadnienia orzeczenia odwotawczego nie wynika
tez, dlaczego zarzut ten zostat uznany za nietrafny oraz dlaczego sad drugiej
instancji uznat wzajemng agresje uczestnikow zdarzenia skierowang przeciwko
oskarzonemu, a przekraczajgcg zakres niezbednej obrony, za fakt nieistotny. Jest
to szczegolnie razgce w sytuacji, gdy brak jest takze w uzasadnieniu sgdu meriti
pogtebionej analizy strony podmiotowej przypisanego F.M. czynu, zwlaszcza w
zakresie przejetego zamiaru ewentualnego w odniesieniu do skutku w postaci
ciezkiego uszczerbku na zdrowiu. Cata bowiem argumentacja sprowadza sie
bowiem de facto do stwierdzenia, ze skoro sprawca powinien przewidywaé wysokie
prawdopodobienstwo  wystgpienia takiego skutku (w  wyniku kopniecia
pokrzywdzonego w gtowe) to znaczy, ze godzit sie na to. Kwestia ta wymaga
jednak dodatkowej argumentacji zwtaszcza w kontekscie motywacji sprawcy,
agresji wzajemnej uczestnikdw zdarzenia, dynamiki tego zdarzenia, jak réwniez
zachowania sprawcy po czynie. Trafnie wiec w kasacji podniesiono, iz brak
rozwazan sgadu odwotawczego w odniesieniu do zarzutu dotyczacego
ewentualnego przekroczenia granic obrony koniecznej nie spetnia standardu
kontroli odwotawczej. Natomiast bez wzgledu na ewentualne zastosowanie lub
niezastosowanie konstrukcji przekroczenia granic obrony koniecznej, fakt podjecia
przez oskarzonego dziatan w warunkach agresji wzajemnej, przekraczajgcej
potrzeby w zakresie obezwtadnienia oskarzonego, moze mie¢ wpltyw na ocene
stopnia spotecznej szkodliwosci podjetego przez niego czynu, zarébwno z uwagi na
ocene motywaciji sprawcy, jak tez pozostatych elementdéw strony podmiotowe;.
Reasumujgc, tak sporzgdzone uzasadnienie w razgcy sposob naruszyto
przepisy art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., a takze gwarancyjne funkcje
postepowania odwotawczego, czynigc kontrole odwotawczg catkowicie iluzoryczng i
niepoddajgcg sie ocenie na etapie postepowania kasacyjnego. Warto przypomniec,
ze takze Trybunat Konstytucyjny wskazuje, ze uzasadnianie orzeczen sgdowych
jest decydujgcym komponentem prawa do rzetelnego sgdu, jako konstytucyjnie
chronionego prawa jednostki (vide postanowienie TK z dnia 11 kwietnia 2005 r., SK
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48/04, OTK-A 2005, Nr 4, poz. 45). Réwniez w orzecznictwie Europejskiego
Trybunatu Praw Cziowieka od dawna podkresla sie doniostg role uzasadnien
orzeczen w toku prowadzonego postepowania, przy czym szczegdlnie w sprawach
karnych oskarzony ma prawo poznania okolicznosci, na jakich sad opiera swg
decyzje, jak rowniez samych rozwazan sgdu, ktére doprowadzity go do okreslonych
wnioskow (vide wyroki ETPCz: w sprawie Hadjianastassiou przeciwko Grecji z dnia
16 grudnia 1992 r., skarga nr 12945/87; w sprawie Ruiz Torija przeciwko Hiszpanii
z dnia 9 grudnia 1994 r., skarga nr 18390/91; w sprawie Tatishvili przeciwko Ros;ji z
dnia 22 lutego 2007 r., skarga nr 1509/02).

Natomiast skarzgcy generalnie nie wykazat przekonujgco w warstwie
argumentacyjnej swej skargi, ze uchybienie podniesione w kasacji w zarzucie
drugim, polegajace na zaakceptowaniu przez sgd ad quem wadliwej oceny
zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, dokonanej przez sad meriti, a w
szczegolnosci: ,(...) wadliwej oceny dowodow z zeznan Swiadkow odnosnie
istotnych okolicznosci zwigzanych z zainicjowaniem konfliktu pomiedzy F. M. i M.
F., a rodzing K.” - rzeczywiscie zaistniato, miato charakter razgcy i do tego mogto
mieC istotny wptyw na treS¢ zaskarzonego wyroku. Podkres$lic w tym miejscu
nalezy, ze razgce naruszenie prawa moggce miec istotny wptyw na treS¢ wyroku
zachodzi wéwczas, gdy jest ono niewatpliwe i oczywiste, przy czym chodzi tutaj nie
tyle o fatwos¢ stwierdzenia danego uchybienia, ile o range i natezenie stopnia
nieprawidtowosci oraz zasadniczy (hipotetyczny) wptyw tego uchybienia na tresc
orzeczenia odwotawczego (vide np. wyrok SN z dnia 29 maja 2012 r., Il KK 106/12,
OSNKW 2012, z. 10, poz. 107; W. Grzeszczyk, Kasacja w sprawach karnych,
Warszawa 2001, s, 128 i nast.). Przypomnie¢ tez trzeba, Zze sad kasacyjny, wbrew
odmiennym sugestiom autora kasacji, nie jest uprawniony do ponownej oceny
dowodow, zas wydajgc orzeczenie rozpoznaje wniesiong skarge jedynie w ramach
podstaw wymienionych w art. 523 § 1 k.p.k.

Mimo to, wobec trafnosci pierwszego z podniesionych zarzutéow, kasacja
zostata uwzgledniona, co implikowato uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i
przekazanie sprawy, w tym zakresie, sgdowi odwotawczemu do ponownego
rozpoznania (art. 537 § 2 k.p.k.). W jego toku na Sgdzie Apelacyjnym bedzie cigzyt

oczywisty obowigzek rzetelnego rozpoznania sprawy oskarzonego F. M., w
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szczegolnosci zas zarzutow i wnioskéw sformutowanych w apelacji jego obroicy, w
zgodzie z dyspozycjg art. 433 § 2 k.p.k., a o ile sporzadza¢ bedzie uzasadnienie
swego orzeczenia, winien uczyni¢ to zgodnie z wymogami art. 457 § 3 k.p.k. W
motywacyjnej czesci wyroku nalezy wowczas zaprezentowa¢ adekwatne
rozumowanie sgdu odwotawczego, poparte stosownymi, wnikliwymi argumentami
(znajdujgcymi oparcie w realiach sprawy), ktére zdecydowato o uznaniu apelacji za
zasadng, badz niezasadng (art. 442 § 3 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k.).

Kierujgc sie przedstawionymi powyzej wzgledami, Sad Najwyzszy orzekt, jak
w sentenciji.
Poniewaz przedmiotowy wyrok nie konczy postepowania w sprawie (arg. ex art.
626 § 1 k.p.k. a contrario), nie byto tez podstaw do zamieszczania w nim

orzeczenia o kosztach procesu.



