Sygn. akt V KK 113/15

POSTANOWIENIE

Dnia 17 czerwca 2015 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wiodzimierz Wrébel

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 kpk

po rozpoznaniu w |zbie Karnej w dniu 17 czerwca 2015 .,

sprawy M.M.

skazanego z art. 197 § 1 kk i in.,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 30 pazdziernika 2014 r.utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w T.
z dnia 22 kwietnia 2014 r.,

postanawia:
1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2) zwolnié skazanego z kosztoéw sadowych postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sadu Rejonowego w T. z dnia 22 kwietnia 2014 r. (sygn. akt [...])

M. M. zostat uznany winnym czynu z art. 197 § 1 k.k. w zw. z art. 200 § 1 k.k. w zw.
zart. 11 § 2 kk. wzw. z art. 4 § 1 kk. i wymierzono mu kare 2 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci. Wyrok ten zostat utrzymany w mocy wyrokiem Sagdu
Okregowego w K. z dnia 30 pazdziernika 2014 r. (sygn. akt [...]).

Od powyzszego prawomocnego rozstrzygniecia kasacje wnidst obronca
skazanego, zarzucajgc przedmiotowemu orzeczeniu:
1. naruszenie art. 433 § 1 kpk., art. 440 k.p.k., art. 5 k.p.k. polegajgce na
dokonaniu nienalezytej kontroli odwotawczej i utrzymaniu w mocy razgco

niesprawiedliwego wyroku sgdu | instancji, wydanego z naruszeniem przepiséw



prawa procesowego, a W szczegolnosci art. 7 k.p.k., przez daleko idgce
domniemanie istnienia zwigzku przyczynowoskutkowego miedzy zarzucanym
skazanemu czynem, a przerwaniem bfony dziewiczej u pokrzywdzonej, a takze
czasem jej powstania oraz bezzasadne odmowienie racji dowodowi w postaci opinii
RODK z 2009 r., ktéra nie wykazata Zzadnych traumatycznych przejsé u
pokrzywdzonej i dowodzi pozytywnej relacji z ojcem w krétkim okresie po
zdarzeniu;

2. naruszenie art. 6 k.p.k. w zw. z art. 199a k.p.k., polegajace na dokonaniu btednej
interpretacji art. 199a k.p.k., przez powigzanie go z art. 192a k.p.k., i na tej
podstawie podzielenie przez sgd odwotawczy zapatrywania sadu | instancji,
dotyczgcego niedopuszczalno$ci dowodu i oddalenia wniosku dowodowego
obroncy w postaci przeprowadzenia badan wariograficznych;

Podnoszgc powyzsze zarzuty skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego
orzeczenia w czesci dotyczacej punktu |, i przekazanie sprawy witasciwemu sgdowi
do ponownego rozpoznania.

Prokurator Prokuratury Okregowej w K. wniost o oddalenie kasacji jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Whiesiona kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu pozwalajgcym na jej
rozpoznanie w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Na poczatku rozwazan nalezy przypomnieC, ze stopien szczegotowosci
rozwazan sgdu odwotawczego, w wykonaniu jego obowigzku wynikajgcego z art.
457 § 3 k.p.k., uzalezniony jest, od jakosci wywoddéw zawartych w uzasadnieniu
wyroku sgdu pierwszej instancji oraz we wniesionym s$rodku odwotawczym i w
zaleznosci od meritum sprawy moze przybra¢ bardziej lub mniej rozbudowany
wywod. W takim wypadku wystarczajgce jest wskazanie gtownych powodow nie
podzielenia zarzutéw apelacji, a nastepnie odestanie do szczegétdéw uzasadnienia
wyroku Sgdu pierwszej instancji. Na Sadzie odwotawczym cigzy obowigzek
rozpoznania wszystkich wnioskow i zarzutow wskazanych w srodku odwotawczym,
nie oznacza to jednak bezwzglednego wymogu szczegoétowego umotywowania
kazdego argumentu. Jezeli Sad odwotawczy podziela w petni dokonang przez Sad |

instancji ocene dowoddéw, moze zaniechaé szczegotowego odnoszenia sie w



uzasadnieniu swojego wyroku do zarzutow apelacji, gdyz bytoby to zbednym
powtdrzeniem argumentacji tego sadu (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 15
kwietnia 2009 r., Il k.k. 381/08, Lex Nr 512100; postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z dnia 10 pazdziernika 2007 r., lll k.k. 120/07, Lex Nr 322853; z dnia 2 sierpnia
2006 r., Il k.k. 238/05, Lex Nr 193046). W niniejszej sprawie Sgd dopetnit
powyzszego standardu.

W uzasadnieniu wyroku Sgdu Okregowego w K. znajduje sie odniesienie do
stawianych w apelacji zarzutbw w sposéb adekwatny do sposobu ich
sformutowania i umotywowania. Zwlaszcza na s. 5-6 uzasadnienia wyroku
odnalez¢ mozna kompleksowe omowienie rozumowania sgdu odwotawczego w
zakresie podzielenia zapatrywan sgdu a quo na przygotowang na potrzeby sprawy
opinie biegtego w zakresie medycyny sgdowej. W najwiekszym skrocie, sgd na
podstawie catosci materiatltu dowodowego zebranego w sprawie uznat, ze defloracja
u pokrzywdzonej nastgpita na skutek badanego zdarzenia, a nie w inny sposob. Byt
do tego uprawniony i to ustalenie podlega ochronie art. 7 k.p.k. Pamietac nalezy, ze
jesli ustalenia faktyczne zalezg od dania wiary jednej lub drugiej grupie dowodéw,
nie mozna mowi¢ o naruszeniu art. 5 § 2 k.p.k., gdyz jedng z podstawowych
uprawnien procesowych sgdu orzekajgcego jest swobodna ocena dowodow. Kazdg
niejasnos¢ w dziedzinie ustalen faktycznych (m.in. kilka wersji wydarzen) nalezy w
pierwszym rzedzie redukowac¢ wszechstronng inicjatywg dowodowg, a nastepnie
wnikliwg analizg catoksztattu materiatu dowodowego zebranego w sprawie. Jezeli
zatem z materiatu dowodowego wynikajg rézne wersje przebiegu zdarzenia
objetego aktem oskarzenia, to nie jest to jeszcze jednoznaczne z zaistnieniem
niedajgcych sie usungé watpliwosci w rozumieniu art. 5 § 2 k.p.k. (por. m.in.
postanowienie SN z dnia 10 stycznia 2013 r. IV k.k. 333/12 LEX nr 1277776).
Podobnie odnies¢ nalezy sie do braku podzielenia zarzutéw skarzgcego co do
innej, niz ten forsowat w apelacji, oceny wptywu opinii RODK z 2009 r. Sad byt do
tego uprawniony i zdaniem Sadu Najwyzszego nie mozna w jego rozumowaniu
dopatrzy¢ sie zadnych btedéw, a zwtaszcza btedéw kwalifikowanych (s. 7-8
uzasadnienia wyroku).

Natomiast w zakresie zarzutu naruszenia art. art. 6 k.p.k. w zw. z art. 199a

k.p.k. nalezy podkresli¢, ze w orzecznictwie relacja art. 192a k.p.k. z art. 199a k.p.k.



i art. 171 § 5 pkt 2 k.p.k. stata sie przedmiotem szeregu wypowiedzi, w tym Sgdu
Najwyzszego. Jednakze zaréwno w orzecznictwie, jak i doktrynie prezentowane sg
odmienne oceny tejze relacji. W tym miejscu nalezy odesta¢ do jednego z
najaktualniejszych judykatow w tej materii, tj. do postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 28 pazdziernika 2014 r., lll KK 232/14 LEX nr 155214, w ktorym powyzej
zarysowane watpliwosci zostaty omowione. Wskazuje on, ze ,w pismiennictwie
prawniczym stusznie wskazuje sie, ze z tego przepisu, odwotujgcego sie do art. 199
k.p.k., w ktorym jest mowa o oskarzonym, wynika, iz - w odrdznieniu od art. 192a
k.p.k. - badania wskazane w art. 199a k.p.k. mogg byc prowadzone takze w fazie in
personam postepowania przygotowawczego, zarowno wobec Swiadkow, jak i
wobec podejrzanego, a nawet w postepowaniu sgdowym w stosunku do
oskarzonego, zatem nie tylko dla celow wskazanych w art. 192a § 1 k.p.k. (zob. T.
Grzegorczyk, Kodeks postepowania karnego. Komentarz, t. |, Warszawa 2014, s.
708). Taki poglad wyrazit tez Sgd Najwyzszy w powotanym w kasacji postanowieniu
Z dnia 17 pazdziernika 2012 r., IV KK 237/13, LEX nr 1226749. Zapewne, przepis
art. 199a k.p.k. nie uchyla ujetego w art. 171 § 5 pkt 2 k.p.k. zakazu stosowania
Srodkow technicznych majgcych na celu kontrole nieswiadomych reakcji organizmu
osoby przestuchiwanej oraz niemoznoSci wykorzystania jako dowodu uzyskanych
wbrew temu zakazowi wyjasnien, zeznan oraz oswiadczen (art. 171 § 7 k.p.k.),
dopuszcza jednak stosowanie wariografu przez biegtego, a uzyskane przy jego
pomocy dane bedg stanowity dowdd nie z przestuchania, ale jako element opinii
biegtego. Nadal nie bedzie on Swiadczyt o sprawstwie badanego, a tylko o jego
reakcji na zadane pytania (zob. T. Grzegorczyk, J. Nelken, Polskie postepowanie
karne, Warszawa 2014, s. 463-464). Wspomniane stanowisko (...) nie powinno by¢
Jjednak traktowane jako skutkujgce razgcym naruszeniem przepisow postepowania,
chocby dlatego, ze interpretacja art. 199a k.p.k. oraz jego relacja do art. 192a § 2
k.p.k., jak tez art. 171 § 5 pkt 21 § 7 k.p.k. w praktyce nasuwa watpliwosci (zob. L.
K. Paprzycki w: J. Grajewski (red.), Kodeks postepowania karnego. Komentarz, t. |,
Warszawa 2010, s. 713-714), a obok interpretacji wyzej przedstawionej,
prezentowana jest wyktadnia zbiezna ze stanowiskiem Sgdu ad quem, mianowicie
ze art. 199a k.p.k. nie zmienia faktu, iz badanie wariograficzne dopuszczono

wytgcznie w celach sprecyzowanych w art. 192a § 1 k.p.k. (zob. np. A. Gaberle,
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Dowody w sgdowym procesie karnym. Teoria i praktyka, Warszawa 2010, s. 370 -
371 i powotane tam postanowienie Sgdu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 25
kwietnia 2007 r., Il AKo 67/07, LEX nr 314199). Swiadomy istniejgcych kontrowersji
Jest zresztg autor kasacji, zaznaczajgc, ze "w orzecznictwie i literaturze prawniczej
poruszona kwestia nie jest interpretowana jednolicie".

Uzna¢ zatem nalezy, ze Sad odwotawczy opart sie na jednym z
konkurujgcych stanowisk, a wybér ten dostatecznie uzasadnit uznajac je za
najtrafniej oddajgce wole ustawodawcy. W sferze wyktadni prawa Sad ten
pozostaje pod ochrong art. 8 k.p.k statuujgcego zasade autonomii orzeczniczej
sgdu karnego.

Wobec powyzszego nalezato orzec, jak w sentenciji.
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