Sygn. akt Il PZ 7/15

POSTANOWIENIE

Dnia 15 lipca 2015 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jozef Iwulski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Dawid Migsik
SSN Maciej Pacuda

w sprawie z powodztwa A. K. przeciwko Zespotowi Szkét [...]Jo ustalenie istnienia
stosunku pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 15 lipca 2015 .,

zazalenia powddki na postanowienie Sgdu Okregowego Sadu Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w K.

z dnia 16 marca 2015r.,

odrzuca zazalenie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 16 marca 2015 r., Sgd Okregowy - Sad Pracy i
Ubezpieczeh Spotecznych w K. odrzucit zaZzalenie powddki A. K. na postanowienie
tego Sadu z dnia 21 stycznia 2015 r., ktérym odrzucono skarge powddki o
wznowienie postepowania zakoriczonego prawomocnym wyrokiem tego Sadu z
dnia 21 kwietnia 2010 r., w sprawie przeciwko Zespotowi Szkot [...] o ustalenie
istnienia stosunku pracy. W uzasadnieniu tego postanowienia Sgd Okregowy
wywiodt, ze powodka w terminie ustawowym wniosta do Sgdu Najwyzszego - za
posrednictwem Sgdu Okregowego - osobiscie sporzgdzone przez siebie zazalenie
na postanowienie w przedmiocie odrzucenia skargi 0 wznowienie postepowania,

mimo ze zostata uprzednio pouczona na piSmie o koniecznosci dokonania tej



czynnosci procesowej przez zawodowego petnomocnika. W tych okolicznosciach
Sad Okregowy uznat, ze zazalenie powddki do Sgdu Najwyzszego zostato
wniesione bez zachowania przymusu adwokacko-radcowskiego wymaganego w
art. 871 § 1 k.p.c., co w konsekwencji spowodowato odrzucenie tego $rodka
zaskarzenia.

Postanowienie Sadu Okregowego z dnia 16 marca 2015 r. powddka
zaskarzyta do Sadu Najwyzszego zazaleniem wniesionym osobiscie, w ktorym
domagata sie uchylenia orzeczenia Sadu drugiej instancji ,wobec oczywistej
zasadnosci niniejszego zazalenia” i ,przyjecia” zazalenia na postanowienie z dnia

21 stycznia 2015 r. o odrzuceniu skargi 0 wznowienie postepowania.
Sad Najwyzszy wzigt pod uwage, co nastepuje:

Stosownie do art. 871 § 1 i 2 kp.c. w postepowaniu przed Sadem
Najwyzszym obowigzuje zastepstwo stron przez adwokatéw lub radcow prawnych
(przymus adwokacko-radcowski) i dotyczy ono takze czynnosci procesowych
zwigzanych z postepowaniem przed Sgdem Najwyzszym, podejmowanych przed
sgdem nizszej instancji. Przymusu adwokacko-radcowskiego nie stosuje sie tylko w
postepowaniu o zwolnienie od kosztéw sgdowych oraz o ustanowienie adwokata
lub radcy prawnego oraz gdy strong, jej organem, przedstawicielem ustawowym lub
petnomocnikiem jest sedzia, prokurator, notariusz albo profesor Ilub doktor
habilitowany nauk prawnych, a takze gdy strong, jej organem lub przedstawicielem
ustawowym jest adwokat, radca prawny lub radca Prokuratorii Generalnej Skarbu
Panstwa. Regufa ta oznacza w szczegdlnosci, ze obowigzek zachowania przymusu
adwokacko-radcowskiego rozcigga sie réwniez na postepowanie zazaleniowe
przed Sadem Najwyzszym prowadzone wedtug zasad okreslonych w art. 394%
k.p.c.

Sad drugiej instancji odrzuca na posiedzeniu niejawnym zazalenie do Sadu
Najwyzszego wniesione po uptywie przepisanego terminu, nieoptacone lub z innych
przyczyn niedopuszczalne, jak rowniez zazalenie, ktorego brakéw strona nie
usuneta w wyznaczonym terminie (art. 370 w zwigzku z art. 39821 i w zwigzku z art.

394! § 3 k.p.c.). Jezeli zazalenie podlegato odrzuceniu przez sad drugiej instancj,



ale nie zostato odrzucone przez ten sad, to do odrzucenia zazalenia wiasciwy jest
Sad Najwyzszy (art. 398° § 3 w zwigzku z art. 394" § 3 k.p.c.). Wniesienie przez
strone zazalenia do Sadu Najwyzszego z pominieciem przymusu adwokacko-
radcowskiego, gdy nie zachodzi wypadek opisany w art. 87 § 2 k.p.c., jest
niedopuszczalne, co powoduje odrzucenie zazalenia przez sad drugiej instancji lub
przez Sad Najwyzszy, bez uprzedniego wzywania strony o usuniecie tego braku.

W  rozpoznawanym przypadku zazalenie do Sadu Najwyzszego na
postanowienie Sgdu Okregowego z dnia 16 marca 2015 r., konczgce postepowanie
w sprawie, zostato sporzgdzone i wniesione przez powddke samodzielnie, bez
udziatu zawodowego petnomocnika. To zas oznacza, ze czynno$¢ ta zostata
dokonana przez osobe pozbawiong zdolnosci postulacyjnej do wystepowania w
postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym. W 2zwigzku z powyzszym zazalenie
wniesione przez powodke nalezato uznaC¢ za niedopuszczalne, co rodzito
konieczno$é jego odrzucenia przez Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 3 w
zwigzku z art. 394' § 3 k.p.c. (por. postanowienia Sadu Najwyzszego: z dnia 25
lipca 2013 r., Il CZ 46/13, LEX nr 1347849; z dnia 23 lipca 2014 r., V CZ 50/14, LEX
nr 1504858 i z dnia 4 listopada 2014 r., Il PZ 15/14, LEX nr 1551956).

Majgc to na uwadze, Sad Najwyzszy na podstawie powotanych przepisow

postanowit jak w sentenciji.



