Sygn. akt Il KK 206/15

POSTANOWIENIE

Dnia 28 lipca 2015 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Waldemar Plociennik

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 28 lipca 2015 r.,
sprawy T. W.

skazanego zart. 18 § 3 k.k. wzw. zart. 279§ 1 k.k. i in.
z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 23 wrzesnia 2014 r.,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w T.

z dnia 3 marca 2014 r.,

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. kosztami sadowymi postepowania kasacyjnego obcigzyé

skazanego T. W.

UZASADNIENIE
Jako jeden we wspétoskarzonych w sprawie Il K .../13, T. W. wyrokiem z

dnia 3 marca 2014 r., zostat uznany przez Sad Rejonowy w T. winnym popetnienia
zarzucanych mu aktem oskarzenia czynow, za orzeczono wobec niego kare tgczng
3 lat pozbawienia wolno$ci.

We wniesionej apelacji obronca podnidst zarzut razgcej niewspdtmiernosci
orzeczonej bezwzglednej kary pozbawienia wolnosci twierdzgc, ze prawidtowa
ocena zachowania oskarzonego, a wiec ziozenie przez niego obszernych
wyjasnien, przyznanie sie do popetnienia zarzucanych mu czyndw, popetnienie

wiekszosci z nich w formie stadialnej pomocnictwa (Sgd mogt na podstawie art. 19



§ 2 k.k. zastosowaé nadzwyczajne ztagodzenie kary), ujawnienie przez niego
istotnych okolicznosci dotyczacych popetnionych czyndéw, a takze okolicznosci
popetnionych przestepstw m.in. przez J. U. i S. Z., powinny skutkowac
zastosowaniem przez Sgd nadzwyczajnego ztagodzenia kary i wymierzeniem jej z
warunkowym zawieszeniem wykonania. Nadto obronca, na podstawie art. 438 pkt 2
k.p.k., zaskarzonemu orzeczeniu =zarzucit razgce naruszenie przepisow
postepowania, ktére miato wptyw na tres¢ wyroku, tj. art. 374 k.p.k., a contrario,
polegajgcego na tym, iz T. W. uniemozliwione zostato wejscie na rozprawe w dniu
25 lutego 2014 r. w Areszcie Sledczym w [...], pomimo pouczenia go o prawie do
uczestniczenia w niej na wczesniejszym terminie rozprawy.

W nastepstwie tych zarzutow obronca wnidst o zmiane zaskarzonego
wyroku poprzez orzeczenie kary pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania, ewentualnie o uchylenie wyroku Sgdu Rejonowego i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania w  postepowaniu
pierwszoinstancyjnym.

Sad Okregowy w P. wyrokiem z dnia 23 wrzesnia 2014 r., po rozpoznaniu
m.in. apelacji obrohcy oskarzonego T. W., zmienit zaskarzone orzeczenie i orzekt
wobec oskarzonego kare tgczng 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

W kasacji obronca skazanego, na podstawie art. 523 oraz 526 § 1 k.p.k.,
wyrokowi Sgdu Okregowego zarzucit ,razgce naruszenie prawa procesowego, a
mianowicie art. 175 k.p.k. oraz art. 374 k.p.k. a contrario poprzez uniemozliwienie
oskarzonemu T. W. wziecie udziatu w rozprawie w dniu 25 lutego 2014 r., ktora
odbyta sie w Areszcie Sledczym, a tym samym pozbawiono go mozliwosci
sktadania wyjasnien co do kazdego przeprowadzonego dowodu, co gwarantuje
oskarzonemu polski proces karny, razgce naruszenie przepisu art. 7 k.p.k., tzn.
poprzez uniemozliwienie ztozenia wyjasnien przez oskarzonego organ orzekajgcy
nie opart wyroku na podstawie wszystkich przeprowadzonych dowodéw (brak
koncowych wyjasnien oskarzonego, ktére chciat ztozy¢ w dniu 14 lutego 2014 r.).
Wyzej wymienione braki powodujg, iz Sad wydal orzeczenie opierajgc sie na
niepetnym materiale dowodowym, a prawa oskarzonego zostaty razgco
naruszone.” W konkluzji obronca wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w czesci

dotyczacej skazanego i ,przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.”



W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniost o jej oddalenie, jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Whniesiona przez obronce skazanego kasacja jest bezzasadna i to w stopniu
oczywistym w rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k.

Kasacja jest nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia, a powody jej wniesienia
okresla przepis art. 523 k.p.k. Wzruszenie prawomocnego orzeczenia w jej drodze
mozliwe jest jedynie w wypadku stwierdzenia razgcego naruszenia prawa
materialnego lub procesowego, jesli mogto ono mieC istotny wptyw na tres¢
orzeczenia, badz zaistnienia bezwzglednej przyczyny uchylenia orzeczenia
przewidzianej w art. 439 § 1 k.p.k.

Z analizy akt sprawy wynika, iz T. W. na rozprawie gtdbwnej przed Sgdem
Rejonowym w T. w dniu 10 czerwca 2013 r. zostat pouczony o tresci art. 175
k.p.k., wyjasnit, iz odpis aktu oskarzenia otrzymat, tres¢ zarzutu i pouczenia
zrozumiat, przyznat sie do dokonania zarzucanych mu czyndow, ale odmowit
sktadania wyjasnien. Z uwagi na odmowe ziozenia wyjasnien przez oskarzonego
Sad na podstawie art. 389 § 1 k.p.k. odczytat jego wyjasnienia z k. 62 - 68, k. 103,
k. 108 - 111, k. 129-130, k. 814-817, k. 922-925. Po ich odczytaniu oskarzony
oswiadczyt, iz podtrzymuje tre$¢ odczytanych mu wyjasnien i nie chce odpowiadac
na zadne pytania (k. 1154v-1155, tom VI).

Na kolejne terminy rozpraw oskarzony T. W. nie stawiat sie, ale
kazdorazowo Sad powiadamiat go o nastepnym terminie rozpoznania sprawy. W
dniu 7 lutego 2014 r. oskarzony stawit sie na rozprawe (k. 1501, tom VIIl). Z uwagi
na niestawiennictwo wspétoskarzonego w sprawie J. U., ktéry nie zostat
doprowadzony z Aresztu Sledczego z uwagi na zly stan zdrowia, Sad odroczyt
rozprawe do dnia 25 lutego 2014 r., godz. 9.00, sala rozpraw Aresztu Sledczego w
[...]. Oskarzeni obecni na rozprawie, w tym T. W., zostali o terminie i miejscu
kolejnej rozprawy powiadomieni i nie wnosili o wystanie wezwania. Pouczono ich
takze o skutkach niestawiennictwa (k. 1501v, tom VIII).

W dniu 25 lutego 2014 r. rozprawa w sprawie Il K .../13 odbyta sie w sali
rozpraw (posiedzen) Aresztu Sledczego. Na rozprawe zostat doprowadzony z

Aresztu Sledczego oskarzony J. U., nie stawili sie natomiast pozostali oskarzeni, w



tym T. W. Sad postanowit, na podstawie art. 404 § 2 k.p.k. prowadzi¢ rozprawe
odroczong w dalszym ciggu oraz na podstawie art. 376 § 2 k.p.k. prowadzi¢ jg pod
nieobecnos¢ pozostatych oskarzonych, w tym T. W., ktorzy ztozyli wyjasnienia w
sprawie i zawiadomieni o terminie odroczonej rozprawy nie stawili sie na nig bez
usprawiedliwienia (k. 1522-1522v, tom VIII).

Majac powyzsze na uwadze nie sposOb zgodzi¢ sie z argumentami
zawartymi w kasacji obroncy skazanego T. W. Sgd w zaden sposob nie naruszyt
zasad procedowania. Kazdorazowo skazany T. W. byt zawiadamiany o kolejnych
terminach rozpraw ustnie, o ile brat w nich udziat, a w sytuacji jego nieobecnosci na
rozprawie, powiadamiany byt przez Sagd wezwaniem. Nadto wskazaé¢ nalezy, iz o
mozliwosci udziatu m.in. skazanego T. W. w rozprawie na terenie Aresztu
Sledczego zostaty poinformowane wiadze Aresztu, ktérym przekazano dane
osobowe skazanego i poinformowano administracie o mozliwosci jego
stawiennictwa oraz koniecznosci wpuszczenia go na sale posiedzen (k.1511-1512,
tom VIII).

Zauwazy¢ rowniez nalezy, ze kwestia podnoszona w kasacji byta
przedmiotem zarzutu apelacyjnego, do ktérego Sad odwotawczy odnidst sie na
stronie 23 uzasadnienia swojego orzeczenia. Okolicznos¢ ta nie stanowitaby
przeszkody uniemozliwiajgcej ponowienie tego zarzutu w kasacji, wszak w gre
wchodzitoby nie ,zwykte” naruszenie procedury, lecz bezwzgledny powdd uchylenia
orzeczenia, przewidziany w art. 439 § 1 pkt 11 k.p.k., ktéry brany jest pod uwage z
urzedu, niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutéw. Rzecz jednak
w tym, Zze owo kwalifilkowane naruszenie prawa musi mie¢ charakter rzeczywisty.
Tymczasem skarzacy nie wykazat, a nawet nie prébowat wykazaé, ze skazany
rzeczywiscie miat zamiar wziecia udziatu w rozprawie przeprowadzanej w Areszcie
Sledczym, lecz realizacie tego zamiaru mu uniemozliwiono, np. poprzez
niewpuszczenie go do Aresztu. Skorzystanie przez Sgd pierwszej instancji z
instytucji przewidzianej w art. 376 § 2 k.p.k. nie stanowito w Swietle powyzszych
okolicznosci naruszenia prawa procesowego, w szczegolnosci nie naruszato prawa
oskarzonego do obrony oraz uczestniczenia w rozprawie.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy orzekl, jak na wstepie.






