Sygn. akt | CZ 49/15

POSTANOWIENIE

Dnia 9 lipca 2015 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Mirostaw Baczyk
SSN Marta Romanska

w sprawie ze skargi P.D. i R. S. o wznowienie postepowania w sprawie z wniosku
C.G.iR. V.

przy uczestnictwie A. R.

0 przysposobienie matoletnich W.iW. O.,

zakonczonej prawomocnym postanowieniem Sgdu Rejonowego w W. z dnia 15
lipca 2008 r.,

z udziatem C.G. i R. V.

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w |zbie Cywilnej w dniu 9 lipca 2015 r.,

zazalenia skarzgcych na postanowienie Sgdu Okregowego

w W. z dnia 29 pazdziernika 2014 r.,

uchyla zaskarzone postanowienie.



UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 29 pazdziernika 2014 r. Sad Okregowy w W.
odrzucit skarge kasacyjng P. D. i R. S. od postanowienia tego Sadu z dnia 3 lipca
2014 r., oddalajgcego ich zazalenie na postanowienie Sgdu Rejonowego w W. z
dnia 7 kwietni 2014 r. Sgd Rejonowy, ktory prowadzit postepowanie na skutek
skargi P. D. i R. S. o wznowienie postepowania w sprawie o przysposobienie
dwojga matoletnich dzieci, umorzyt je na podstawie art. 182 § 1 zd 1 k.p.c., wobec
nieztozenia w ciggu roku wniosku o jego podjecie po zawieszeniu z przyczyn
wskazanych w art. 177 § 1 pkt 6 k.p.c. Sad Okregowy, rozpatrujgcy zazalenie na to

postanowienie, uznat umorzenie postepowania za prawidtowe.

Skarzgcy wniesli skarge kasacyjng od postanowienia Sgdu Okregowego,
ktérg Sad ten uznat za niedopuszczalng, wskazujgc, ze w postepowaniu
nieprocesowym, zgodnie z art. 519' § 1 k.p.c., skarga kasacyjna przystuguje
jedynie od wydanego przez sad drugiej instancji postanowienia co do istoty sprawy
oraz od postanowienia w przedmiocie odrzucenia wniosku i umorzenia
postepowania konczgcych postepowanie w sprawie i to jedynie w sprawach
z zakresu prawa osobowego, rzeczowego i spadkowego, chyba, Zze skarga taka
zostata wylgczona, natomiast w pozostatych sprawach - tylko w przypadkach
wymienionych w art. 519* § 2 i 3 k.p.c. Zdaniem Sadu Okregowego w niniejsze;
sprawie nie zostato wydane rozstrzygniecie co do istoty sprawy ani tez
postanowienie 0 umorzeniu postepowania, poniewaz Sgd Okregowy jedynie
rozpoznat zazalenie na postanowienie o0 umorzeniu postepowania przez Sad

pierwszej instanciji..

Skarzacy zazalili sie na postanowienie o odrzuceniu ich skargi kasacyjnej,
zarzucajac, ze zostato wydane z naruszeniem art. 519* § 1 k.p.c. w zw. z art. 398"
§ 1 k.p.c. poprzez przyjecie, ze sprawa O przysposobienie nie jest sprawg
z zakresu prawa osobowego, a postanowienie orzekajgce o oddaleniu
zazalenia na postanowienie 0 umorzeniu postepowania nie stanowi konczgcego
w sprawie orzeczenia w przedmiocie umorzenia postepowania. We nioskach

skarzgcy wniesli o uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy



do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o Kkosztach postepowania

zazaleniowego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Postepowanie wznowieniowe jest szczegdlnym rodzajem postepowania
o charakterze nadzwyczajnym. Skarga o wznowienie postepowania fgczy w sobie
cechy srodka zaskarzenia i cechy powodztwa. Umozliwia ponowne rozpoznanie
sprawy zakonczonej prawomocnym wyrokiem (postanowieniem co do istoty sprawy
w postepowaniu nieprocesowym) w wypadku wystgpienia enumeratywnie
wymienionych w ustawie podstaw wznowieniowych. Podobienstwo do powodztwa
podkres$la przewidziany w art. 409 k.p.c. nakaz, aby skarga spetniata wymagania
pozwu, zawarte w art. 406 k.p.c. odestanie do przepisow o postepowaniu przed
sgdem pierwszej instancji, jezeli przepisy normujgce skarge o wznowienie nie
zawierajg odmiennych postanowien oraz oznaczony w art. 412 § 1 k.p.c. zakres
rozpoznania sprawy, ktéra rozpatrywana jest na nowo, jakkolwiek tylko w granicach,
jakie zakresla podstawa wznowienia. W wyniku rozpoznania sprawy na nowo sad
wydaje wyrok, ktorym oddala skarge o wznowienie, bgdZ uwzgledniajgc jg zmienia
zaskarzone orzeczenie albo je uchyla i w razie potrzeby pozew odrzuca lub
postepowanie umarza (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 30 czerwca 2011 r.,
[l CSK 311/10, nie publ. poza bazg Lex nr 960541). W orzecznictwie akceptowany
jest poglad, ze o dopuszczalnosci skargi kasacyjnej w sprawie o0 wznowienie
postepowania decyduje przedmiot sprawy prawomocnie zakonczonej, ktorej
dotyczy skarga (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 26 stycznia 2000 r.,
[l CZ 173/99, OSNC 2000/7-8/144). Postepowanie o przysposobienie niewatpliwie
jest sprawg z zakresu prawa osobowego, w ktorej dopuszczalnos¢ wniesienia
skargi wynika z postanowien art. 519" § 1 k.p.c. Nie moze tez budzié¢ watpliwoéci,
ze orzeczenia wskazane w art. 412 § 2 k.p.c. wydane w sprawie, w ktorej skarga

kasacyjna jest dopuszczalna podlegajg zaskarzeniu tg skarga.

Konieczna jest jednak odpowiedz na pytanie, czy zaskarzeniu
skargg kasacyjng podlega takze postanowienie o umorzeniu postepowania

wznowieniowego na etapie wstepnym, przed merytorycznym rozpoznaniem



sprawy, nie bedgce konsekwencjg ponownego rozpatrzenia sprawy, ktorej

skarga dotyczy.

Artykut 519" § 1 k.p.c. przewiduje dopuszczalno$¢ zaskarzenia skarga
kasacyjng nie tylko wydanych przez Sad drugiej instancji postanowien co do istoty
sprawy w okreslonych kategoriach postepowan ale takze konczacych
postepowanie w takich sprawach postanowien w przedmiocie odrzucenia wniosku
i umorzenia postepowania. W orzecznictwie utrwalit sie poglad, ze - mimo
odestania w przepisach o wznowieniu postepowania do odpowiedniego stosowania
w zakresie nieuregulowanym postanowien dotyczgcych pozwu i postepowania
przed sadem pierwszej instancji (art. 409 i 406 k.p.c.) - skarga o wznowienie
postepowania nie moze by¢ utozsamiona z pozwem ani z wnioskiem
w postepowaniu nieprocesowym, wobec czego wydane przez sad drugiej instancji
postanowienie w przedmiocie odrzucenia skargi o0 wznowienie nie stanowi
przewidzianego w art. 398" § 1 ani w art. 519' § 1 k.p.c. postanowienia
w przedmiocie odrzucenia pozwu albo wniosku w postepowaniu nieprocesowym,
konczgcego postepowanie w sprawie (por. postanowienie Sgadu Najwyzszego
z dnia 15 pazdziernika 2001 r., V CKN 357/01, OSNC 2002/7-8/92 oraz z dnia
6 wrzesnia 2006 r. IV CK 17/06 nie publ. poza bazg Lex nr 1084672 i cytowane tam
orzecznictwo). Argumentacja oparta na odmiennosci wniosku (pozwu) i skargi
0 wznowienie postepowania nie stanowi jednak wystarczajgcej podstawy do
przyjecia, ze réwniez w wypadku umorzenia postepowania wywotanego
wniesieniem skargi o wznowienie w sprawie, w ktorej co do zasady skarga
kasacyjna jest dopuszczalna, nie mozna z niej skorzystaé w celu zaskarzenia
postanowienia oddalajgcego zazalenie na postanowienie sgdu pierwszej instancji
0 umorzeniu postepowania. Nie budzi watpliwosci ze postanowienie takie jest
postanowieniem sgdu drugiej instancji i ze zapadto ,w przedmiocie umorzenia
postepowania”’, skoro sad odwotawczy orzekat o zasadnosci umorzenia
postepowania przez sgd pierwszej instancji. Jest to rowniez postanowienie
kohczgce postepowanie wznowieniowe jako catosé. Pozostaje do rozwazenia, czy
zakonczenie postepowania wznowieniowego réwnoznaczne jest z zakonczeniem
postepowania w sprawie rozumianej jako konkretne postepowanie poswiecone

rozpoznaniu okreslonego zgdania poddanego pod osad, czy tez stanowi



jedynie zamkniecie postepowania dodatkowego, odrebnego, uzupetniajgcego.
Zwazywszy jednak, ze postepowanie wznowieniowe stanowi szczegolng,
nadzwyczajng droge prawng umozliwiajgcg wzruszenie prawomocnego orzeczenia
merytorycznego i ponowne, cho¢ ograniczone przedmiotowo rozpoznanie takiej
sprawy, przyjgc nalezy, ze umorzenie takiego postepowania utrwala jednoczesnie
istniejgce prawomocne merytoryczne rozstrzygniecie w sprawie, a tym samym
konczy postepowanie w tej sprawie w rozumieniu art. 519' § 1 k.p.c. przyjaé wiec
nalezy, ze dopuszczalne jest zaskarzenie postanowienia sgadu drugiej instancji
oddalajgcego zazalenie na postanowienie sadu pierwszej instancji o umorzeniu
postepowania wywotanego skargg o wznowienie postepowania w sprawie

0 przysposobienie.

Z tych przyczyn postanowienie Sgdu Okregowego podlegato uchyleniu na
podstawie art. 398™ § 1 k.p.c.



