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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 sierpnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Antoni Gorski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Barbara Myszka
SSN Katarzyna Tyczka-Rote

Protokolant Justyna Kosinska

w sprawie z powodztwa Skarbu Panstwa - Prezydenta m. W.

przeciwko B. O.,R. O, Z. K.,

R.O.ilJ.

0 uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym,
po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 13 sierpnia 2015 .,
skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 17 grudnia 2013 r.,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu w W. do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia

o kosztach postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Skarb Panstwa reprezentowany przez Prezydenta Miasta W. wniost o
uzgodnienie z rzeczywistym stanem prawnym ksiegi wieczystej nr [...] prowadzonej
przez Sad Rejonowy dla dziatki nr 40/2 przez wpisanie jego w dziale II, w miejsce

figurujgcych dotychczas pozwanych.

Sad Rejonowy wyrokiem z dnia 30 czerwca 2011 r. oddalit powddztwo. Ustalit, ze
wpis pozwanych jako wtascicieli zostat dokonany na podstawie postanowienia Sgdu
Rejonowego z dnia 18 kwietnia 2001 r. o dziale spadku, przyznajgcego te dziatke
pozwanym na wspoétwlasnosé w czesciach réwnych. Postanowienie to z mocy art.
365 § 1 k.p.c. wigze Sad takze w niniejszym postepowaniu, stad tez powotywanie
sie przez powoda na fakt, ze nieruchomo$¢ ta zostata wywtaszczona decyzjg

Prezydium Rady Narodowej m. W. z dnia 24 lipca 1967 r. jest bezskuteczne.

Apelacja powoda od tego rozstrzygniecia zostata oddalona wyrokiem Sadu
Okregowego w W. z dnia 17 grudnia 2013 r., ktéry podzielit stanowisko prawne

Sadu | - €] Instancii.

W skardze kasacyjnej od tego orzeczenia powod w podstawie procesowej zarzucit
naruszenie art. 365 k.p.c. oraz art. 688 k.p.c. w zw. z art. 624 § 1 k.p.c,
a w podstawie materialnoprawnej art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca o ksiegach
wieczystych i hipotece, dalej: ,u.k.w.h.” i wnidst o jego uchylenie i przekazanie

sprawy Sagdowi Odwotawczemu do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Nietypowosc¢ niniejszej sprawy polega na tym, ze doszto w niej do swoistej
konkurencji dwoch dokumentéw urzedowych, moggcych byc¢, stosownie do art. 31
ust. 1 u.k.w.h., podstawg wpisu w dziale |l ksiegi wieczystej witascicieli
nieruchomosci, tj. decyzji o wywiaszczeniu z dnia 24 lipca 1967 r., na ktorg
powotuje sie powdd oraz postanowienia Sgdu o dziat spadku z dnia 18 kwietnia
2001 r., przyznajgcego nieruchomos¢ pozwanym, ktore stato sie przestankg
ujawnienia ich prawa witasnoséci w ksiedze. Sady obu instancji, powotujgc sie na art.
365 § 1 k.p.c., uznaly, ze sg zwigzane trescig postanowienia Sadu, w zwigzku

z czym ocenity, iz zgdanie powoda jest prawnie bezskuteczne. Uszio jednak ich



uwagi, ze w naszym systemie prawnym obowigzuje jednoczesnie zasada zwigzania
sgdow prawomocng (ostateczng) decyzjg administracyjng, potwierdzona w uchwale
sktadu siedmiu sedzibw Sagdu Najwyzszego z dnia 9 pazdziernika 2007 r.,
[l CZP 46/07 (OSNC 2008, nr 3, poz. 30). W uzasadnieniu tej uchwaty wskazano,
ze zasada ta doznaje ograniczenia jedynie w przypadku bezwzglednej niewaznosci
decyzji administracyjnej, o ktorym w sprawie niniejszej nie byto mowy. W zwigzku
z tym trzeba uwzgledni¢, ze podobny zbieg dwoch réznych tytutow o réznej tresci
do nieruchomosci wpisanej w ksiedze wieczystej byt przedmiotem rozpoznawania
przez Sgd Najwyzszy w wyroku z dnia 25 stycznia 2012 r. w sprawie V CSK 51/11
(OSNC 2012, nr 6, poz. 78). Sad Najwyzszy uznat w tamtej sprawie, ze w sytuaciji,
w ktorej istniejg dwa sprzeczne tytuty wiasnosci nieruchomosci w postaci
ostatecznej decyzji administracyjnej i prawomocnego wyroku, sad rozstrzyga,
kto jest wtascicielem nieruchomosci. W zaskarzonym wyroku zabrakfo
pogtebionych rozwazan w tej zasadniczej materii, stad tez nie mdgt sie on ostac.
Dlatego na podstawie art. 398" § 1 k.p.c. w zw. z art. 108 § 2 k.p.c. orzeczono

jak na wstepie.



