Sygn. akt V KK 214/15

POSTANOWIENIE

Dnia 18 sierpnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Stepka

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 kpk

po rozpoznaniu w lzbie Karnej w dniu 18 sierpnia 2015 .,
sprawy B. G.

skazanego z art. 286 § 1 kk i inne,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 17 grudnia 2014 r.

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowegow W.

z dnia 31 stycznia 2014 r.,

postanowit
l. oddali¢ kasacje obroncy skazanego jako oczywiscie
bezzasadna;
ll.zwolni¢ skazanego B. G. od kosztéow sadowych za
postepowanie kasacyjne;
lll.zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. O. G., Kancelaria
Adwokacka, kwote 442,80 zt (czterysta czterdziesci dwa zilote
80/100), w tym 23 % VAT, tytutem wynagrodzenia za sporzadzenie

I wniesienie kasacji na rzecz skazanego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgdu Rejonowego w W. z dnia 31 stycznia 2014 r., w sprawie [...],

B. G. zostat skazany za 3 wystepki z art. 286 § 1 k.k. i art. 297 § 1 k.k. w zw. z art.
11 § 2 kk. wzw. z art. 64 § 1 kk., przy czym sad przyjat, ze stanowig one cigg

przestepstw w rozumieniu art. 91 § 1 k.k. - i za to na podstawie art. 286 § 1 k.k. w



zw. z art. 11 § 3 kk wymierzyt mu kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.
Nadto Sad uznat oskarzonego G. za winnego popetnienia czynu zarzucanego mu w
pkt IV aktu oskarzenia, z tym, iz przyjat, ze czyn ten wypetniat znamiona wystepku z
art. 286 § 1 kk.iart. 297 § 1 kk.iart. 275 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 k.k. wzw. z
art. 64 § 1 k.k. - i za to na podstawie art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. w zw. z
art. 91 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 1 roku pozbawienia wolnosci. Na podstawie art.
85 kk. i art. 86 § 1 k.k. zostata wymierzona oskarzonemu tgczna kara 2 lat
pozbawienia wolnosci.

Apelacje od tego wyroku wniesli obronca oskarzonego oraz osobiscie
oskarzony.

Oskarzony zarzucit wyrokowi btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe orzeczenia, obraze przepisow prawa procesowego moggcg mie¢ wptyw
na jego tres¢ oraz obraze prawa materialnego, wnoszgc w konkluzji o uchylenie
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi | instanciji.

Z kolei apelacja obroncy oskarzonego zostata oparta o przepis art. 438 pkt 2
i 3 k.p.k. i zarzucata:

1. btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majgcy
wptyw na jego tresc¢, poprzez przyjecie, ze zachowanie oskarzonego wypetnito
znamiona zarzucanych mu czynéw w sytuacji, gdy na podstawie materiatu
dowodowego nie mozna poczyni¢ bezspornych ustalen dotyczgcych sprawstwa B.
G.;

2. obraze przepisbw postepowania, moggcg mie¢ wptyw na tres¢ wyroku, a
mianowicie art. 5 § 2 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 170§ 1i § 2 k.p.k., art. 173 k.p.k., art.
201 k.p.k., art. 366 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k.

W konkluzji obronca wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie
oskarzonego, ewentualnie uchylenie tego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sgdowi | instanciji.

Po rozpoznaniu wniesionych apelacji Sgd Okregowy w W. wyrokiem z dnia
17 grudnia 2014 r., w sprawie [...], zmienit zaskarzony wyrok w ten sposoéb, iz z
podstawy wymiaru kary za czyn opisany w pkt Il czesci dyspozytywnej wyroku
wyeliminowat przepis art. 91 § 1 kk, a w pozostatej czesci zaskarzony wyrok

utrzymat w mocy.



Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wnidst obrohca skazanego, ktéry na
zasadzie art. 523 § 1 k.p.k. zarzucit:
|. razgce naruszenie prawa procesowego majgce istotny wptyw na tre$¢ wyroku, a
mianowicie art. 433 § 2 k.p.k. poprzez nierozwazenie przez Sad Okregowy
wszystkich zarzutow wskazanych w srodku odwotawczym wywiedzionym przez
obronce B. G., a polegajgce na tym, iz Sgd odwotawczy nie odnidst sie do zarzutu:
1) btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majgcego
wptyw na jego tresc¢, poprzez przyjecie, ze zachowanie oskarzonego wypetnito
znamiona zarzucanych mu czynow, w sytuacji, gdy na podstawie materiatu
dowodowego nie mozna poczyni¢ bezspornych ustalen dotyczgcych sprawstwa
skazanego.
2) obrazy przepiséw postepowania, to jest, art. 170 § 11§ 2 k.p.k. w zw. z art. 201
k.p.k., ktora miata wptyw na tre$¢ rozstrzygniecia, poprzez oddalenie wnioskoéw
dowodowych o dopuszczenie dowodu z opinii z zakresu pismoznawstwa
sporzadzonej przez Instytut Ekspertyz Sgdowych w K., w sytuacji, gdy poprzednie
dwie opinie biegtych budzity watpliwosci co do ich petnosci, jasnosci i poprawnosci
przyjetych metod oraz wnioskow.
3) obrazy przepisdw postepowania, a to art. 170 § 1 k.p.k., ktéra miata wptyw na
tre§¢ rozstrzygniecia, poprzez oddalenie wniosku o dopuszczenie dowodu z
przestuchania dyrektora Banku Spétdzielczego S.A., pomimo tego, iz ze ztozonego
przez tego dyrektora zawiadomienia o popetnieniu przez oskarzonego
przestepstwa wynikato, ze miat informacje o tresci zapisu monitoringu z dnia 4
sierpnia 2008 r.
4) obrazy przepisdw postepowania, to jest art. 173 § 1 k.p.k., ktéra miata wptyw na
treSC orzeczenia, poprzez okazanie osoby oskarzonego na rozprawie swiadkom w
sposbb sugerujgcy i nadanie tej czynnosci waloru dowodowego.
5) obrazy przepiséw prawa procesowego, a mianowicie art. 7 k.p.k., ktéra miata
wptyw na treS¢ orzeczenia, polegajgcej na tym, iz Sad orzekajgcy wydajgc
zaskarzony wyrok ocenit zgromadzony w sprawie materiat dowodowy dowolnie, z
pominieciem zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i

doswiadczenia zyciowego, a w szczegodlnosci polegajacy na tym, ze:



» Sad dowolnie ustalit, jakoby osobg, ktéra postuzyta sie dowodem osobistym B. G.
byt sam oskarzony, podczas gdy jego wyglad zewnetrzny w dacie czynow
zarzucanych aktem oskarzenia znacznie odbiegat od wizerunku/zdjecia z dowodu
osobistego, a nadto, dowdd osobisty B. G. byt przetamany, co wskazuje, ze inna
osoba mogta postuzy¢ sie tym dowodem;

» Sgd dowolnie ustalit, ze oskarzony postuzyt sie dowodem osobistym T. T. podajgc
sie za niego, podczas gdy T. T., oprécz ewidentnej roznicy we wzroscie i kolorze
oczu, posiada znak szczegdlny w postaci rozlegtych pooparzeniowych blizn na
twarzy, co w sposob oczywisty wyklucza mozliwosé postuzenia sie przez B. G. jego
dowodem osobistym, bez potwierdzenia swojej tozsamosci innym dokumentem ze
zdjeciem;

+ Sgd dowolnie ustalit, iz oskarzony jest autorem podpisbw na wnioskach
kredytowych, umowach i innych dokumentach poprzez uznanie, Zze autorstwo
podpiséw nie budzi zadnych watpliwosci, podczas gdy wiekszos¢ wnioskow opinii
stwierdza jedynie prawdopodobienstwo ztozenia tych podpisow przez oskarzonego.
6) obrazy przepisow prawa procesowego, a mianowicie art. 5 § 2 k.p.k., ktéra miata
wptyw na tre$¢ orzeczenia, poprzez rozstrzygniecie na niekorzys¢ oskarzonego,
nasuwajgcych sie w sprawie watpliwosci dotyczgcych wypetnienia przez
oskarzonego wszystkich ustawowych znamion zarzucanych mu czynow.

7) obrazy przepisow prawa procesowego, a mianowicie art. 410 k.p.k. w zw. z art.
366 k.p.k., poprzez niewyjasnienie wszystkich istotnych dla sprawy okolicznosci, a
to m.in. ustalenia momentu powstania z géry powzietego zamiaru i niewywigzania
sie z zaciggnietych zobowigzan — to jest, popetnienia przestepstwa oszustwa.

Il. razgcqg obraze przepiséw prawa procesowego, a mianowicie art. 7 k.p.k., ktora
miata istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, a polegajgca na tym, iz ustalenia faktyczne
Sadu Il instancji stanowig wynik dowolnej, a nie swobodnej oceny dowodow.

lll. razgce naruszenie prawa procesowego majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku, a
mianowicie art. 457 § 3 k.p.k., poprzez niepodanie w uzasadnieniu orzeczenia
analizy odnosnie do wiarygodnosci lub niewiarygodnosci dowoddéw oraz brak
wskazania, czym kierowat sie Sad Okregowy, wydajgc zaskarzony wyrok oraz
dlaczego zarzuty i wnioski apelacji zostaty uznane przez Sgd za bezzasadne, a

sama apelacja za nie zastugujgcag na uwzglednienie.



W konkluzji obronca wniést o uchylenie wyroku Sgdu Okregowego oraz
poprzedzajgcego go wyroku Sgdu Rejonowego i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sgdowi | instancji.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje Prokurator Prokuratury Okregowej wniost
0 jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna, co skutkowato jej oddaleniem w
trybie okreslonym w art. 535 § 3 k.p.k.

Nie ulega watpliwosci, ze w przedmiotowej sprawie skarga zmierzata do
kolejnego zakwestionowania prawidtowosci dokonanej przez sad pierwszej instancji
— i zaakceptowanej w petni w wyniku kontroli apelacyjnej przez Sad odwotawczy —
oceny materialu dowodowego oraz ustaleh faktycznych, a zarzuty kasacyjne
stanowig powielenie zarzutow apelacyjnych. Tymczasem postepowanie kasacyjne
nie moze stanowi¢ powtdrzenia postepowania apelacyjnego i nie jest swego
rodzaju trzecig instancjg odwotawczg, majgcg stuzyC kolejnemu weryfikowaniu
poprawnos$ci zapadtych orzeczeh w sgdach pierwszej i drugiej instancji. Sama
kasacja zostata skonstruowana w taki sposob, iz zarzuty dotyczg w istocie wprost
wyroku sgdu pierwszej instancji, zas poprzez ich powigzanie z zarzutami pod
adresem orzeczenia sgdu odwotawczego jej autor stara sie doprowadzi¢ do
poddania ocenie przez Sad Najwyzszy ustalen faktycznych dokonanych przez Sad
Rejonowy.

Caltkowicie niezasadny jest zarzut naruszenia przez Sgd odwotawczy art.
457 § 3 k.p.k. i art. 433 § 2 k.p.k. podniesiony w kasacji obroncy skazanego G. Sad
Okregowy rozwazyt wszystkie zarzuty i wnioski podniesione w apelacjach i
wystarczajgco umotywowat swoj stosunek do nich. Uzasadnienie wyroku Sadu
odwotawczego w petni odpowiada wymogom okreslonym w art. 457 § 3 k.p.k.
Wbrew sugestiom obroncy, nie mozna utozsamiaé faktu nie podzielenia zasadnosci
podniesionego w apelacji zarzutu z brakiem ustosunkowania sie do niego. Zresztg
nalezy po raz kolejny zauwazy¢, iz kasacja jest wrecz kalkg apelacji. Przy pewnych
tylko modyfikacjach niezbednych dla nadania skardze formy kasacji powiela prawie
wszystkie zarzuty apelacji, a takze znaczng czes¢ przywotanej na ich poparcie

argumentacji. Tymczasem powtorzenie w skardze kasacyjnej argumentacji



prezentowanej uprzednio w apelacji moze by¢ skuteczne tylko wéwczas, gdy Sad
odwotawczy nie rozpozna nalezycie wszystkich zarzutow i nie odniesie sie do nich
w uzasadnieniu swojego orzeczenia w sposob zgodny z wymogami okreslonymi w
art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. Motywy kasacji wskazujg natomiast wprost, ze
jej autor prezentujgc wlasng ocene dowodow opartg na ich jednostronnej analizie,
polemizuje z ustaleniami faktycznymi i oceng wiarygodnosci dowodéw
wskazujgcych na sprawstwo skazanego w omawianym zakresie.

Nalezy rowniez przypomnieC, iz stopieh szczegotowosci rozwazan Sadu
odwotawczego uzalezniony jest od jakosci oceny dokonanej przez Sad | instancji.
Jezeli ta ocena jest wszechstronna, petna, logiczna i wsparta zasadami
doswiadczenia zyciowego, a wiec odpowiada w petni wymogom natozonym przez
reguty z art. 7 kpk., to wowczas Sad odwotawczy zwolniony jest od
drobiazgowego odnoszenia sie do zarzutdw apelacji, kwestionujgcych w
rzeczywistosci takg ocene. W takim wypadku wystarczajgce jest wskazanie
gtbwnych powodow nie podzielenia zarzutow apelacji, a nastepnie odestanie do
szczegotdw uzasadnienia wyroku Sgdu pierwszej instancji. Jakkolwiek jest rzeczg
oczywistg, iz na Sadzie odwotawczym cigzy obowigzek rozpoznania wszystkich
wnioskoéw i zarzutow wskazanych w srodku odwotawczym, nie oznacza to jednak
bezwzglednego wymogu szczegotowego umotywowania kazdego argumentu.
Jezeli Sad odwotawczy podziela w petni dokonang przez Sad | instancji ocene
dowodow, moze zaniechaC szczegotowego odnoszenia sie w uzasadnieniu
swojego wyroku do zarzutdw apelacji, gdyz bytoby to zbednym powtdrzeniem
argumentacji tego sadu (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 15 kwietnia 2009 r.,
Il KK 381/08, Lex Nr 512100; postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 10
pazdziernika 2007 r., Il KK 120/07, Lex Nr 322853; z dnia 2 sierpnia 2006 r., Il KK
238/05, Lex Nr 193046). Skoro w przedmiotowej sprawie Sad | instancji sporzadzit
uzasadnienie swego wyroku w taki sposob, iz w petni odpowiadato wymogom z art.
424 § 1 k.p.k., nadto zawiera ono petng i rzetelng ocene catoksztaitu
zgromadzonego materialu dowodowego, to Sgd odwotawczy nie miat potrzeby
jeszcze bardziej szczegotowego, niz to uczynit, odnoszenia sie do poszczegolnych

zarzutow apelaciji.



Nie sposéb tez przyjaé, ze doszto do naruszenia zasady z art. 5 § 2 k.p.k., w
sytuacji, gdy sady obu instancji nie stwierdzity istnienia jakichkolwiek watpliwosci
przy ustalaniu stanu faktycznego, a tylko wtedy mozna mowi¢ o naruszeniu tego
przepisu, gdy sad (i tylko sad, jako organ orzekajacy) ustalajgc, ze zachodzg nie
dajgce sie usungc¢ watpliwosci, rozstrzygnie je na niekorzys¢ skazanego. Wypada
podkreslic, ze nie mozna podnosi¢ zarzutu obrazy tego przepisu zgtaszajgc
watpliwosci co do tresci ustalen faktycznych, oceny dowodow czy tez sposobu
interpretacji przepisow prawa. Dla oceny zasadnosci zarzutu ztamania zasady in
dubio pro reo nie sg miarodajne i nie majg znaczenia podniesione w skardze tego
rodzaju watpliwosci samej strony, istotnym jest tylko to, czy sgd orzekajacy w
sprawie rzeczywiscie powzigt watpliwosci w tym zakresie i wobec braku mozliwosci
ich usuniecia nie rozstrzygnat ich na korzys¢ oskarzonego. A zatem w sytuacji, gdy
konkretne ustalenie faktyczne zalezne jest od dania wiary tej lub innej grupie
dowoddw, nie mozna méwi¢ o naruszeniu zasady in dubio pro reo.

Wobec kolejnego zarzutu kasacji, a dotyczgcego razgcego naruszenia art. 7
k.p.k. nalezy stwierdzié, iz zarzut ztamania zasady swobodnej oceny dowoddéw
moze by¢ samodzielnie i bezposrednio stawiany wyrokowi Sgdu odwotawczego
tylko wtedy, gdy Sad ten wydat orzeczenie o charakterze reformatoryjnym. A wiec,
gdy zmienit wyrok Sgdu pierwszej instancji dokonujgc oceny dowodoéw odmiennej
od tej, ktéra legta u podstawy faktycznej wyroku tego Sgdu. W przeciwnym
wypadku, a wiec gdy Sad odwotawczy utrzymuje w mocy orzeczenie Sadu |
instanciji, zarzut naruszenia art. 7 k.p.k. moze by¢ w kasacji podniesiony tylko, jako
racja ewentualnego stwierdzenia zasadnosci i uwzglednienia zarzutéw
podniesionych pod adresem orzeczenia Sadu odwotawczego. W realiach
przedmiotowej sprawy nie mozna przyjg¢, aby sady obu instancji naruszyty
dyrektywy z art. 7 k.p.k. Tym bardziej dotyczy to orzeczenia Sadu odwotawczego,
ktory nie dokonywat Zzadnej zmiany ustalen faktycznych sgdu pierwszej instanciji,
lecz po korekcie dotyczacej tylko i wylgcznie przepisu zwigzanego z podstawg
wymiaru kary za jeden z przypisanych czynow, utrzymat w mocy wyrok Sadu
Rejonowego. Sam fakt, iz przyjete przez Sady zatozenia dowodowe nie
odpowiadajg subiektywnym oczekiwaniom skazanego nie jest wystarczajgcy do

skutecznego podnoszenia zarzutu ztamania zasady swobodnej oceny dowodéw.



W przedmiotowej sprawie Sgd Rejonowy poddat bardzo wnikliwej i rzetelnej
analizie wszystkie zgromadzone dowody, w tym wyjasnienia oskarzonego,
zeznania swiadkow, szereg dokumentéw (nie tylko bankowych), w tym opinie
biegtych z zakresu grafologii — W. B. i P. F. Wskazat tez Sad, ktérym dowodom i w
jakim zakresie dat wiare i czynit na ich podstawie ustalenia faktyczne, a ktore
odrzucit jako nieprzekonujgce — i z jakich powodow tak postgpit.

Sad | instancji dokonat oceny wyjasnien oskarzonego na stronach 9 — 11 i 47
- 57 uzasadnienia swojego wyroku, jakkolwiek trzeba podkresli¢, ze nawigzywat do
nich wielokrotnie takze w dalszej czesSci uzasadnienia, przy ocenie innych
dowodow. O wyjgtkowej rzetelnosci i skrupulatnosci Sgdu Rejonowego w ocenie
dowodow sSwiadczy rowniez fakt, ze na blisko 5 stronach uzasadnienia, w
dwudziestu punktach, ustosunkowat sie do wywoddéw oskarzonego podniesionych
w ramach gtoséw stron po zamknieciu przewodu sgdowego (s. 52 - 56
uzasadnienia), co w praktyce sgdowej zdarza sie niezbyt czesto. Podobng
wnikliwosé, przejawiajgcg sie wrecz ,benedyktynskim” naktadem pracy, Sad
przejawit przy ocenie dowodu z opinii grafologicznych, wykazujgc jednoznacznie,
ze byly one zupetne, jasne i w catosci wiarygodne. Argumenty tego Sadu
przedstawione zostaty na blisko 17 stronach uzasadnienia (s. 16 — 32), a zawierajg
one drobiazgowg i w petni przekonujgcg analize opinii. Podzielajgc w catosci
wywody biegtych w tym zakresie podkreslit Sad rzecz niezwykle istotng, a
mianowicie — ,W przekonaniu Sgdu juz same opinie grafologiczne wskazujg, Ze to
oskarzony zawart opisane w akcie oskarzenia umowy kredytu, uzyskujgc w ten
Sposob wyptacone na podstawie zawartych umow Srodki finansowe. Opinie te nie
sg jednak dowodami wytgcznymi, ale korespondujg z pozostatym zebranym w
sprawie materiatem dowodowym, potwierdzajgcym sprawstwo i wing oskarzonego”
(s. 32).

Trafnie podniést prokurator w pisemnej odpowiedzi na kasacje, ze Sad
odwotawczy w petni zaakceptowat dokonang przez Sad | instancji ocene zebranych
w sprawie dowodow, podkreslajgc, iz Sad Rejonowy prawidiowo przeprowadzit
postepowanie w przedmiotowe] sprawie, a na podstawie catoksztattu
zgromadzonego materiatu dowodowego wyprowadzit trafne wnioski w kwestii

sprawstwa i winy B.G. Podkresli¢ trzeba, iz Sgd odwotawczy rozwazyt w petni



wszystkie wnioski i zarzuty wskazane w zwyklym srodku odwotawczym i uczynit to
w sposob nad wyraz obszerny i skrupulatny. Juz sama lektura uzasadnienia
zaskarzonego kasacjg wyroku jednoznacznie wskazuje, iz wszystkie zarzuty
obydwu apelacji — osobistej oskarzonego, jak i jego obroncy - zostaty rozpoznane w
petni i w wystarczajgcym stopniu, a zatem zgodnie ze standardami rzetelnej kontroli
odwotawczej, co czyni wniesiong kasacje juz z tego powodu oczywiscie
bezzasadng. Podkreslic wypada, iz wobec wysokiej jakosci i ponad przecietnej
rzetelnosci uzasadnienia wyroku Sadu | instancji, Sgd odwotawczy akceptujgc
wszystkie ustalenia faktyczne tego sgdu oraz dokonang ocene zebranych dowodow
(oczywiscie z wyjatkiem zwigzanym z potrzebg wyeliminowania art. 91 § 1 k.k. z
podstawy wymiaru kary za czyn przypisany w ust. Il wyroku), bytby uprawniony do
sporzadzenia skrotowych pisemnych motywow wlasnego wyroku i poprzestania na
odestaniu do obszernych wywodow Sgdu Rejonowego, przyjmujac je jako wtasne.
Z uznaniem godzi sie zauwazyc, iz Sad Okregowy nie skorzystat jednak z tego
uprawnienia i rowniez w sposob wnikliwy odniost sie do wszystkich zarzutéw
apelacji. Zwrdci¢ nalezy uwage na celng konstatacje Sgdu odwotawczego, iz Sad |
instancji w uzasadnieniu swojego wyroku odniost sie praktycznie do wszystkich
zagadnien, ktore najpierw byly podnoszone przez oskarzonego badz jego obronhce
w toku postepowania sgdowego, a nastepnie zostaty wyartykutowane, jako zarzuty
w apelacjach (s. 6 in fine uzasadnienia).

Odnidst sie zatem Sad odwotawczy réwniez do zarzutu btedu w ustaleniach
faktycznych, czy tez ogodlnie podniesionych zarzutéw dotyczgcych obrazy art. 5 § 2
k.p.k., art. 7 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. w zw. z art. 366 k.p.k. (s. 5 — 6 uzasadnienia).

Natomiast co do pozostalych zarzutéw kasacyjnych nalezy podniesé¢
nastepujace uwagi:

a/ Sad odwotawczy odnidst sie obszernie i przekonujgco do zarzutu z pkt 2 petitum
apelacji (zarzut z pkt I. 2. kasacji), dotyczgcego naruszenia art. 170 § 1i 2 k.p.k. w
zw. z art. 201 k.p.k., wobec oddalenia przez Sad Rejonowy wniosku dowodowego o
dopuszczenie kolejnej opinii grafologicznej, tym razem Instytutu Ekspertyz
Sadowych w K. Przedstawione na stronach 7 — 10 uzasadnienia wyroku argumenty
zastugujg w petni na akceptacje. Sgd odwotawczy powotujgc sie na tresc¢ art. 201

k.p.k. stwierdzit, iz nie zachodzity zadne przestanki w tym przepisie przewidziane,
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by dyskwalifikowac¢ opinie biegtych P. F. i W. B., a nastepnie powota¢ IES do
wydania kolejnej opinii. Sad podkreslit m.in. — ,Co istotne, dwoch biegtych,
niezaleznie od siebie, oceniajgc odmienny materiat porownawczy i czeSciowo
odmienny materiat kwestionowany, doszli do takich samych wnioskéw. Opinia
biegtego W. B. w cafosci potwierdzita wnioski ptyngce z opinii P. F., a nadto
potwierdzita autorstwo oskarzonego co do dokumentdow nie badanych przez P. F., a
opatrzonych podpisami lub parafami B.G. Sagd dysponowat zatem opiniami
opracowanymi przez uznanych ekspertow w danej dziedzinie wiedzy, ktorzy ztozyli
opinie zgodne w treSci. (...). Sgd meriti opinie te poddat bardzo doktadnej analizie,
ocenit je z wyjgtkowg starannoscig, wrecz pieczotowito$cig, w nienaganny sposob
skonfrontowat je ze sobg wykazujgc w petni przekonujgco, ze sg one profesjonalne
i zostaty oparte na bogatym materiale badawczym” (s. 8 uzasadnienia). Trzeba
podkresli¢, iz Sad | instancji oddalajgc na podstawie art. 170 § 1 pkt 2, 3i 5 k.p.k.
przedmiotowy wniosek, uzasadnit go przekonujgco i logicznie, nie znajdujgc
powodow do kwestionowania dotychczasowych opinii biegtych z zakresu grafologii
(k. 1876 — 1878, pkt XII, k. 2002 — 2003, pkt V, tom X).

Sad Najwyzszy stwierdza, iz w petni aprobuje wyrazone w tym zakresie
stanowiska Sgdow obydwu instancji, a wobec ich obszernosci nie ma potrzeby
przedstawiania dodatkowych argumentéw.

b/ za oczywiscie bezzasadny nalezato takze uzna¢ zarzut z pkt I. 3. petitum kasacji
(dotyczacy zarzutu z pkt 3 apelacji), odnoszgcy sie do naruszenia art. 170 § 1
k.p.k., wobec oddalenia przez Sad | instancji wniosku o przestuchanie w
charakterze Swiadka dyrektora Banku Spoétdzielczego S. A. — i zaakceptowania tej
decyzji przez Sgd odwotawczy. Jak skazany utrzymywat, przestuchanie tej osoby
»,mogfoby w pewnym zakresie uzupetnic braki postepowania przygotowawczego w
zakresie niezabezpieczenia zapisoOw monitoringu”, gdyz ze ztozonego przez
dyrektora zawiadomienia o popetnieniu przestepstwa wynikato, iz ,,miat informacje o
tresci zapisu monitoringu z dnia 4 sierpnia 2008 r.” (s. 6 apelacji). W pierwszej
kolejnosci nalezy podnies¢, iz Sad Rejonowy oddalajgc wniosek, w sposob
przekonujgcy uzasadnit swojg decyzje. Nadto w uzasadnieniu wyroku dodatkowo
podnidst, ze o ile nie mozna wykluczy¢, iz taki zapis istniat w momencie sktadania

zawiadomienia o przestepstwie, to w toku dalszego postepowania ustalono, ze



11

zapis monitoringu z tego dnia nie istnieje (k. 291 tom Il, 1040 tom V, 1876 pkt II,
tom X, s. 51, 52 i 53 pkt 5 uzasadnienia wyroku Sgdu Rejonowego). Sad
odwotawczy w odpowiedzi na postawiony w tym zakresie zarzut apelacyjny, w petni
zaakceptowat stanowisko Sadu | instancji. Nadto podniost, Zze ewentualne
przestuchanie swiadka dotyczytoby w istocie rzeczy okolicznosci niemajgcej
znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, zas w apelacji nie wskazano, na czym
miatoby polegaC postulowane uzupetnienie brakdw postepowania w zakresie
niezabezpieczenia zapisow monitoringu (s. 13 uzasadnienia).

¢/ nie doszto do naruszenia przez Sad | instancji art. 173 § 1 k.p.k. (zarzut z pkt I. 4.
kasaciji), gdyz na rozprawie nie przeprowadzano czynnosci dowodowej w postaci
okazania osoby oskarzonego w rozumieniu tego przepisu. Jest faktem, ze w toku
postepowania przygotowawczego nie dokonano tej czynnosci procesowe;j.
Jednakze, jak ujgt to Sad Rejonowy, woéwczas nie byto to konieczne, gdyz
oskarzony G. ,nie ztozyt wyjasnien, w ktorych przeczytby swojej obecnoSci w
placéwce banku i zawarciu umowy” (s. 40 - 41 i 52 - 53 pkt 1 uzasadnienia).
Natomiast na rozprawie swiadkowie M. S. oraz A. G. rozpoznaty oskarzonego, przy
czym podkreslaty, iz sg pewne swego rozpoznania (k. 1103, 1105 tom VI). Ma racje
Sad, gdy stwierdza, ze jakkolwiek do rozpoznania nie doszto w ramach czynnosci
okazania w znaczeniu Scistym, w ujeciu przepiséw kodeksu postepowania karnego,
to nie mozna z tego powodu odmoéwié¢ wartosci dowodowej rozpoznaniu
dokonanemu przez $wiadkow. Nalezy zwréci¢é uwage, iz Sad wskazat w
uzasadnieniu wyroku szereg okolicznosci, ktore przemawiaty za przyjeciem, ze
rozpoznania dokonane przez w/w Swiadkow sg wiarygodne, gdyz pozwalaty na
zapamietanie przez nich osoby oskarzonego (s. 35 — 36 i 39 in fine — 41
uzasadnienia). Sgd odwotawczy odnidst sie do zarzutu apelacyjnego dotyczgcego
obrazy art. 173 § 1 k.p.k. i wystarczajgco umotywowat swoje stanowisko w tym
zakresie (s. 10 uzasadnienia).

Mozna oczywiscie zgodzi¢ sie z autorem kasacji, ze pozgdang czynnoscig
procesowg bytoby dokonanie okazania oskarzonego sSwiadkom zgodnie z
wymogami okreslonymi w powyzszym przepisie. Jednakze, skoro w postepowaniu
przygotowawczym nie zachodzita taka potrzeba, na co zwrécit uwage Sad |

instancji, to okazanie w rzeczywistosci byto zbedne. Tym bardziej nie zachodzity
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przestanki do przeprowadzenia takiej czynnosci w postepowaniu sgdowym, skoro
Swiadkowie dokonali jednoznacznego rozpoznania skazanego, a uczynili to w
sposob zdecydowany i wrecz spontaniczny, o czym Swiadczy takze charakter ich
wypowiedzi.

d/ zarzut z pkt I. 5. petitum kasacji — jakkolwiek podnosi razgce naruszenie art. 7
k.p.k. — w istocie rzeczy dotyczy wprost ustalen Sgdu | instancji w zakresie
sprawstwa skazanego B. G. Juz tylko z tego powodu jest to zarzut niedopuszczalny
w postepowaniu kasacyjnym, skoro Sgd Najwyzszy jest sgdem prawa, a nie faktow.
Nalezy tylko stwierdzi¢, iz Sgd Rejonowy dokonat bardzo szczegdtowych ustalen w
tej czesci, ktora odnosita sie do wyglagdu zewnetrznego sprawcy oraz samego
skazanego w dniu przypisanych mu przestepstw, czynit to takze w poréwnaniu do
osoby T. T., a nadto analizowat kwestie przedktadanych przez sprawce dowodow
tozsamosci, w kontekscie podnoszonych w toku postepowania przez skazanego
oraz jego obronce zastrzezen.

Argumenty tego Sgdu przedstawione na stronach 32 — 50 oraz 55 - 56 pkt 15
- 16 uzasadnienia, sg nie tylko przekonujgce, ale zostaty wyrazone niezwykle
skrupulatnie, wrecz drobiazgowo i w petni zastugujg na akceptacje. Podobnie
wyczerpujgco odniost sie Sad odwotawczy do zarzutdéw apelacji, aprobujgc
stanowisko Sgdu | instancji (s. 11 - 12 uzasadnienia). Sad Najwyzszy stwierdza, ze
wobec rzeczowego i logicznego wyrazenia stanowisk w tym zakresie przez Sady
obydwu instancji, nalezy odesta¢ do ich lektury, gdyz nie byloby celowym
powtarzanie tych samych argumentéw.

Majgc na uwadze wszystkie podniesione powyzej okolicznosci, Sad
Najwyzszy oddalit kasacje obroncy skazanego G. w trybie art. 535 § 3 k.p.k. jako
oczywiscie bezzasadng.

O kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie
art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k., zwalniajgc od nich skazanego.

Koszty nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu
zasgdzono od Skarbu Panstwa na podstawie § 2 ust. 3 i § 14 ust. 3 pkt 1
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie
optat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw

nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.



13



