Sygn. akt V KK 92/15

POSTANOWIENIE

Dnia 10 wrzesnia 2015 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Henryk Gradzik

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej w dniu 10 wrzesnia 2015 r.,
sprawy T. B.

skazanego z art. 56 § 1 k.k.s.wzb. zart. 76 § 1 k.k.s.,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 23 wrzesnia 2014 r.,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w P.

z dnia 24 stycznia 2014 r.

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgdu Rejonowego w P. z 24 stycznia 2013r., T. B. zostat skazany

za trzy przestepstwa skarbowe kwalifikowane z art. 56 § 2 k.k.s. wzw. z art. 9 § 2
k.k.s. Za kazde z nich wymierzono mu kary grzywny w wysokosci 300 stawek
dziennych po 100 2zt kazda. Nadto skazano oskarzonego za przestepstwo
kwalifikowane z art. 56 § 1 k.k.s. wzb. z art. 76 § 1 k.k.s. w zw. z art. 9§3 k.k.s. na
kare roku pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem wykonania na 5 lat i
na kare grzywny w wysokosci 500 stawek dziennych po 100 zt kazda.

Na podstawie art. 39 § 1 k.k.s. Sgd Rejonowy potgczyt wszystkie kary

grzywny i wymierzyt oskarzonemu tgczng kare grzywny w rozmiarze 600 stawek



dziennych po 100 zt kazda, a na podstawie art. 41 § 2 i § 4 k.k.s. natozyt na niego
obowigzek uiszczenia uszczuplonej naleznosci publicznoprawnej w tgcznej kwocie
697.298 zt w terminie 4 lat od uprawomocnienia sie wyroku.

Po rozpoznaniu apelacji ztozonych przez oskarzonego i jego obronce Sad
Okregowy w P. wyrokiem z dnia 23 wrze$nia 2014r., zmienit zaskarzony wyrok w
ten sposob, ze w miejsce obowigzku uiszczenia naleznosci publicznoprawnej w
podanej wyzej kwocie natozyt na oskarzonego obowigzek uiszczenia na rzecz
Skarbu Panstwa kwoty 358.847 zt tytutem nieuiszczonego podatku VAT w zwigzku
ze skazaniem go za przestepstwo z art. 56 § 1 k.k.s. w zb. z art. 76 § 2 k.k.s. W
pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy, uznajgc obie apelacje za
oczywiscie bezzasadne.

W kasacji obronca skazanego zarzucit prawomocnemu wyrokowi uchybienie
wymienione w art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k., przez
utrzymanie w mocy skazania za przestepstwo z art. 56 § 2 k.k.s. w zw. z art. 9 § 3
k.k.s. popetnione w dniu 27 lutego 2004r. (pkt 1 wyroku Sgdu Rejonowego),
podczas gdy karalno$¢ czynu przedawnita sie, co winno skutkowa¢ umorzeniem
postepowania w tym zakresie. Zarzucit takze razgce naruszenie prawa
materialnego, ktére miato istotny wptyw na tres¢ wyroku, tj. art. 9 § 3 k.k.s. przez
btedng wyktadnie i uznanie za niezasadny zarzut apelacji w skutek btednego
przyjecia, iz oskarzony zajmowat sie sprawami gospodarczymi wymienionych w
wyroku spotek z 0.0., a w zwigzku z tym uszczuplit podatek dochodowy od osob
prawnych lub podatek od towardw i ustug, co btednie doprowadzito do utrzymania
W mocy zaskarzonego wyroku, zamiast jego zmiany, ewentualnie uchylenia.

W konkluzji skarzgcy wnidst o uchylenie w catosci wyroku Sgdu Okregowego
i umorzenie postepowania w czesci dotyczgcej zarzutu popetnienia przestepstwa
przypisanego w pkt 1 wyroku Sadu Rejonowego, a w pozostatej czesci o
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania w pierwszej instanciji.

W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej wniost o jej
oddalenie jako oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyt:

Zarzut wskazujgcy na wystgpienie bezwzglednej przyczyny odwotawczej

wymienionej w art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. jest bezzasadny. Z ustalen zawartych w



prawomocnym wyroku wynika, ze T. B. dopuscit sie czynu przypisanego w pkt 1,
polegajgcego na narazeniu na uszczuplenie podatku dochodowego od oséb
prawnych, w dniu 27 lutego 2004r. Czyn ten zakwalifikowano z art. 56 § 2 k.k.s.,
gdyz kwota podatku byta matej wartosci w rozumieniu art. 53 § 14 k.k.s. Karalnosc¢
tego przestepstwa, w mysl art. 44 § 1 k.k.s., ustaje z uptywem 5 lat od popetnienia,
przy czym z uwagi na to, ze polegato ono na narazeniu na uszczuplenie naleznosci
publicznoprawnej, bieg przedawnienia rozpoczat bieg z koncem roku, w ktérym
uptynat termin ptatnosci tej naleznosci. Tak stanowi art. 44 § 3 k.k.s. W realiach
sprawy bieg 5 - letniego terminu przedawnienia karalnosci rozpoczat sie zatem z
koncem roku 2004. Termin ten z mocy art. 44 § 5 k.k.s. ulegt przedtuzeniu o dalsze
5 lat, gdyz przed jego uptywem wszczeto postepowanie przeciwko oskarzonemu
jako sprawcy przedmiotowego czynu. Ostatecznie karalnos¢ przestepstwa
skarbowego, o ktorym mowa, wygasta z konhcem 2014r. Termin przedawnienia nie
uptynat do daty wydania wyroku przez Sad odwotawczy (23 wrzesnia 2014r.).
Twierdzenie autora kasacji, jakoby w niniejszym wypadku termin przedawnienia
regulowat art. 44 § 4 k.k.s. jest nietrafne. Przepis ten nie dotyczy bowiem tych
typow przestepstw, ktorych znamieniem jest uszczuplenie lub narazenie na
uszczuplenie naleznosci publicznoprawnej. Do tej wiasnie kategorii nalezy
przestepstwo skarbowe przypisane skazanemu.

Poglad co do tego, Zze termin przedawnienia karalnosci przestepstw
polegajgcych na uszczupleniu lub narazeniu na uszczuplenie naleznosci
publicznoprawnej reguluje przepis art. 44 § 3 k.k.s., jest ugruntowany w
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego (postanowienia SN z 12.12.2002r., 1ll KKN
391/00, LEX nr 74393, i z 11.01.2011r., V KK 361/10, OSNKW 2011/2/16, wyrok
SN z 26.01. 2011r., Il KK 214/10, OSNKW 2011/4/34). Podkresla sie w powotanych
orzeczeniach, ze z kolejnosci unormowan zawartych w art. 44 k.k.s. oraz zasady
racjonalnosci ustawodawcy wynika, ze przepis art. 44 § 4 k.k.s. obejmuje te tylko
przestepstwa skarbowe znamienne skutkiem, w ktorych skutek jest znamieniem
typu czynu okreslonego w Kodeksie karnym skarbowym, a zarazem nie sg to czyny
polegajgce na narazeniu na uszczuplenie naleznosci publicznoprawnej w

rozumieniu § 3 art. 44 k.k.s.



Zarzut obrazy art. 9 § 3 k.k.s. nie ma charakteru kasacyjnego w sytuacji, gdy
oskarzonemu nie wymierzono w prawomocnym wyroku bezwzglednej kary
pozbawienia wolnosci. Orzecznictwo Sgdu Najwyzszego jest w tym wzgledzie
konsekwentne. Podstawe kasacji od takiego wyroku mogg stanowi¢, zgodnie z art.
523 § 4 pkt 1 k.p.k., tylko uchybienia wymienione w art. 439 k.p.k. Inne,
niezwigzane z tego rodzaju naruszeniami uchybienia prawu, podnoszone w kasacji,
w ogole nie podlegajg rozpoznaniu (postanowienie SN z 26.02.2004r., IV KK
298/03, OSNKW 2004/4/46).

Z tych wszystkich wzgledow kasacje nalezato oddali¢ z powodu jej
oczywistej niezasadnosci (art. 535 § 3 k.p.k.).

O kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie
art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k.



