Sygn. akt Il CSK 655/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 wrze$nia 2015 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Anna Koztowska (przewodniczgcy)
SSN Wojciech Katner

SSN Krzysztof Strzelczyk (sprawozdawca)

w sprawie z powddztwa "M." Spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig Spofki
komandytowo - akcyjnej w J.

przeciwko Korporacji [...]

Spotce Akcyjnej w W.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej

w dniu 17 wrzesnia 2015 .,

skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 14 maja 2014 r.,

uchyla zaskarzony wyrok w czesci obejmujacej zasadzenie
odsetek ustawowych od kwoty 260.236,37 zlotych za okres od
dnia 7 lipca 2011r. do dnia 25 pazdziernika 2013r i w tym zakresie
przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania Sadowi
Apelacyjnemu pozostawiajgc temu Sadowi rozstrzygniecie o

kosztach postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Powoddka M. spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig spotka komandytowa
wniosta 0 wydanie nakazu zaptaty przeciwko pozwanej Korporacji [...] S.A. w W.
obejmujgcego kwote 273.845,51 ztotych z odsetkami ustawowymi od dnia 27 lutego
2010 r. do dnia zaptaty tytutem odszkodowania objetego umowg ubezpieczenia

naleznosci pienieznych przystugujgcych powddce od spotki U.

W dniu 14 marca 2013 r. Sad Okregowy w P. wydat zgodny z zgdaniem

nakaz zaptaty w postepowaniu upominawczym.

Pozwana Spotka wniosta sprzeciw od nakazu zaptaty. Podniosta w nim,
ze powodka nie zgtosita do ubezpieczenia obrotow ze spoétkg U.  obrotow
wynikajgcych z faktury [...]. Zaniedbanie tego obowigzku uzasadnia odmowe
wyptaty odszkodowania w zwigzku z ubezpieczeniem do kwoty 80.000 euro
naleznosci wynikajgcych z transakcji ze spotkg U. Z ostroznosci procesowej
zakwestionowata  wysokos¢  wyliczonego przez  powddke  roszczenia.
Zakwestionowata tez termin wymagalnosci dochodzonych roszczen, aw
konsekwencji ich przeliczenie na ztote polskie oraz termin zgdanych odsetek, ktory

wedtug pozwanej spotki moze by¢ przyjety dopiero na dzien 7 lipca 2011 r.

Wyrokiem z dnia 21 listopada 2013 r. Sgd Okregowy w P. oddalit w catosci

powodztwo.

W uzasadnieniu tego wyroku Sad Okregowy wskazat miedzy innymi,
ze pozwana ubezpieczyta z dniem 27 sierpnia 2008 r. naleznosci powodki
od spofki U. z siedzibg na Litwie przez ustalenie limitu kredytowego, zgodnie z
ktérym naleznosci wynikajgce z transakcji z tg spétkg podlegaty ubezpieczeniu do
kwoty 80.000 EURO. W dniu 22 stycznia 2010 r. powddka zgtosita pozwanej
roszczenie odszkodowawcze z powodu braku ptatnosci przez wymieniong spotke
z Litwy. Pozwana po otrzymaniu tego wniosku zwrdcita sie o przestanie kompletnej
dokumentacji prowadzonej z litewskg firmg, w tym kopii nieuregulowanych faktur.
Po kilkukrotnej korespondenciji elektronicznej powddka w dniu 20 czerwca 2011 r.
oraz 4 lipca 2011 r. poinformowata, Ze obroty z kontrahentem wynikajgce z

wymienionej faktury nie =zostaty zgtoszone do ubezpieczenia z powoddéw



technicznych lezacych po jej stronie. Faktura ta na kwote 15.203,85 euro z
terminem pfatnosci na dzien 25 grudnia 2008 r. byta jednak fakturg z odroczonym
terminem ptatnosci, ktorej zaptata byta realizowana w kredycie krotkoterminowym
ponizej dwoch lat. Nie byta to tzw. ,faktura gotdwkowa” ptatha w dzien jej
wystawienia. Okolicznosc¢ te przyznata sama powoddka w tresci pisma procesowego
z dnia 15 listopada 2013 r.

Sad Okregowy uznat, ze skoro powddka nie zgtosita pozwanej wymienionej
faktury wystawionej dnia 26 wrzesnia 2008 r. to, zgodnie z § 10 ust. 1 w zw. z § 1
Ogodlnych warunkéw ubezpieczenia krétkoterminowych naleznosci eksportowych,

pozwana skutecznie uchylita sie od wyptaty odszkodowania.

W wyniku apelacji pozwanej Spodtki, Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 14
maja 2014 r. zmienit zaskarzony wyrok i uwzglednit powodztwo do kwoty
230 236,37 ztotych z ustawowymi odsetkami od dnia 7 lipca 2011 r. do dnia zaptaty.
Sad Apelacyjny uchylit w pozostatej czesci wyrok Sadu pierwszej instancji

i przekazat sprawe Sgdowi Okregowemu w P. do ponownego rozpoznania.

W uzasadnieniu tego rozstrzygniecia Sgd Apelacyjny, wbrew stanowisku
Sadu Okregowego przyjat, ze powddka nie przyznata w tresci pisma procesowego
z dnia 5 listopada 2013 r., ze faktura o nr [...] z dnia 6 wrzes$nia 2008 r. nie jest
fakturg gotowkowa tj. zaptacong przed wystaniem towaru. Naleznosci za towary
objete tg fakturg nigdy nie powstaty, gdyz zaptata nastgpita przed ich wystaniem
kontrahentowi i w konsekwenciji nie byty objete ubezpieczeniem. Dlatego, zdaniem
Sadu Apelacyjnego oddalenie powoddztwa o nalezno$¢é gtébwng nie znajduje

podstaw, a roszczenie jest co do zasady usprawiedliwione.

Uchylajgc zaskarzone orzeczenie odnosnie ustawowych odsetek od
naleznosci gtéwnej za okres przed dniem 7 lipca 2011 r. Sgd Apelacyjny wskazat,
ze pozwana nie Kkwestionowata w sprzeciwie od nakazu zaptaty ani
wysokosci roszczenia, ani terminu ptatnosci odsetek, a w piSmie z dnia
15 listopada 2013 r. podniosta, ze dopiero w toku procesu powddka wskazata,
ze sporna faktura jest fakturg gotéwkowg. Zdaniem pozwanej powinno
to spowodowa¢ uznanie powoddztwa za przedwczesne, zwlaszcza w zakresie

dochodzonych kosztow i odsetek. Sad Apelacyjny podkreslit, ze Sad pierwszej



instancji uznajgc powddztwo za niezasadne w catosci nie badat tych okolicznosci

a przez to nie rozpoznat istoty sprawy.

Pozwana Spodtka wniosta skarge kasacyjng od wyroku Sadu drugiej instancji
w czesci obejmujgcej odsetki ustawowe od naleznosci gtdwnej w kwocie 260.236,
37 ztotych za okres od dnia 7 lipca 2011 r. do dnia 25 pazdziernika 2013 r.
Zarzucita w niej naruszenie prawa procesowego a mianowicie art. 328 § 2 k.p.c.
przez brak wskazania podstawy prawnej zasgdzenia odsetek ustawowych, a takze
naruszenie tego samego przepisu tgcznie z art. 325 k.p.c., polegajgce na
sprzecznosci sentencji wyroku z jego uzasadnieniem w zakresie zasgdzenia
odsetek ustawowych od dnia 7 lipca 2011 r., podczas gdy w uzasadnieniu ten sam
Sad zlecit Sgdowi Okregowemu ustalenie, od kiedy pozwana popadta w opdznienie.
Ponadto, zdaniem pozwanej Sad drugiej instancji naruszyt prawo materialne przez
niewtasciwe zastosowanie art. 817 § 1i 2 k.c. oraz art. 481 § 1 k.c. polegajgce na
uznaniu, ze odsetki od swiadczenia gtobwnego nalezg sie od daty wczesniejszej,

niz data ustalenia okolicznosci bedgcych podstawg do wyptaty odszkodowania.

Na tych podstawach pozwana Spoétka wniosta o uchylenie wyroku Sadu
drugiej instancji w zaskarzonej czesci i przekazanie w tym zakresie sprawy temu
Sadowi do ponownego rozpoznania, ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku
i orzeczenie co do istoty przez oddalenie apelacji strony powodowej w zakresie
roszczenia o zaptate odsetek ustawowych od kwoty 260.236,13 ztotych za okres
od dnia 7 lipca 2011 r. do dnia 25 pazdziernika 2013 r.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Przedmiotem zaskarzenia, a zatem takze przedmiotem oceny Sadu
kasacyjnego, jest rozstrzygniecie w zakresie ustawowych odsetek za opdznienie
zakfadu ubezpieczeh w spetnieniu $wiadczenia odszkodowawczego. Sad drugiej
instancji zasgdzajgc odsetki ustawowe od dnia 7 lipca 2011 r. do dnia zaptaty uznat
w ten sposodb, ze najpdzniej z tym dniem Swiadczenie zaktadu ubezpieczen stato
sie wymagalne. Z pisemnych motywdéw zaskarzonego wyroku wynika, ze jedyng
podstawg takiego wniosku stanowito stwierdzenie pozwanej zawarte w sprzeciwie

od nakazu zaptaty w ktorym, obok warunkowego przyznania istnienie obowigzku



zaptaty 260.236,37 ziotych tytutem odszkodowania, pozwana wskazata takze,

ze odsetki ustawowe powinny nalezec sie od dnia 7 lipca 2011 r.

Stusznie wobec tego zarzuca sie w skardze kasacyjnej naruszenie
art. 328 §2 k.p.c. przez zaniechanie wskazania w pisemnych motywach
podstawy faktycznej oraz wyjasnienia podstawy prawnej zasgdzenia odsetek
za opoznienie od dnia 7 lipca 2011 r. Tych konstrukcyjnych elementéw pisemnych
motywoOw nie moze zastgpi¢ odwotanie sie do stanowiska pozwanej wyrazonego
w sprzeciwie od nakazu zapfaty. Przytoczone przez Sad twierdzenia strony
pozwanej nie majg waloru uznania powoddztwa (art. 213 § 2 k.p.c.) ani tez
przyznania (art. 231 k.p.c.), ktére odnosi sie do faktu a nie do oceny prawnej
powstania stanu wymagalnosci $wiadczenia. Poza tym nalezy uwzglednic,
ze pozwana zajefa takie stanowisko w oparciu o stan faktyczny istniejgcy w chwili
wnoszenia sprzeciwu od nakazu zaptaty i hipotetyczne zatozenie, ze powodowa
spotka nie zgtosita do ubezpieczyciela wymienionej faktury, pomimo iz byta ona

ptatna w kredycie.

Wadliwos¢ pisemnych motywdéw zaskarzonego wyroku polega takze na tym,
ze zasgdzenie naleznosci gtdbwnej z odsetkami ustawowymi od dnia 7 lipca 2011 r.
rozmija sie z przyjetym w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku
stwierdzeniem, ze Sad pierwszej instancji, uznajgc powddztwo za niezasadne
w cafosci nie badat podniesionych przez pozwang w piSmie z dnia 15 listopada
2011 r. okolicznosci, w tym takze poinformowania przez powddke dopiero w toku
procesu, iz sporna faktura jest fakturg gotéwkowa, ktéra nie podlegata zgtoszeniu

i nie byta objeta umowg ubezpieczenia.

Jednoczed$nie trzeba uwzgledni¢, ze Sad drugiej instancji nie
poczynit samodzielnie zadnych ustalen niezbednych do zastosowania
art. 817 k.c.w zwigzku z trescig art. 481 k.c. Ubezpieczyciel popada
w opoOznienie po uptywie terminu okreSlonego w art. 817 § 1 Kk.c,
chyba Zze wykaze zaistnienie okolicznosci, o ktérych mowa w art. 817 § 2
k.c. Opdznienie ubezpieczyciela moze by¢é wytgczone, gdy wykaze on
istnienie przeszkdéd dla ustalenia jego odpowiedzialnosci albo wysokosci

Swiadczenia. Nie moze jednoczesnie budziC watpliwosci, ze okolicznoscig



istotng, niezbedng do ustalenia odpowiedzialnosci ubezpieczyciela byt rodzaj
faktury [...]. Od tego, czy faktura miata ,gotéwkowy”, czy tez ,kredytowy” charakter
zalezata umowna odpowiedzialnos¢ odszkodowawcza ubezpieczyciela. W takiej
sytuacji miarodajny mogtby stac sie termin czternastu dni liczony od wyjasnienia tej
okolicznosci (art. 817 § 2 k.c.).

Wobec braku ustaleh faktycznych w tym zakresie nie mozna stanowczo
oceni¢ zawartego w skardze kasacyjnej zarzutu niewfasciwego zastosowania
art. 817§ 112 wzw. zart. 481§ 1 k.c. W  orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
przyjmuje sie, ze zastosowanie prawidtowej normy prawa materialnego, czyli
prawidtowa subsumcja, a wiec skonfrontowanie okolicznosci faktycznych z hipotezg
normy prawnej i poddanie ich ocenie prawnej na podstawie tresci tej normy,
jest mozliwa tylko wowczas gdy stan faktyczny zostaje ustalony prawidtowo.
Skuteczne zgtoszenie zarzutu kasacyjnego dotyczgcego naruszenia prawa
materialnego wchodzi tym samym w rachube wowczas, gdy ustalony
w postepowaniu apelacyjnym stan faktyczny bedacy podstawg zaskarzonego
wyroku, nie budzi zastrzezen (zob. m. in. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia
20 czerwca 2013 r., IV CSK 730/12, niepubl.; z dnia 17 grudnia 2009 r., IV CSK
258/09, niepubl.).

Z tych wszystkich wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398§ 1 k.p.c.
uchylit wyrok Sgdu drugiej instancji w zaskarzonej czesci i w tym zakresie przekazat

sprawe temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.
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