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POSTANOWIENIE

Dnia 21 wrzesnia 2015 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie R. B.

skazanego z art. 200 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
w dniu 21 wrzesnia 2015 .

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 11 grudnia 2014 r.,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w K.

z dnia 21 sierpnia 2014 r.

postanowit:

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;

2. zwolni¢ skazanego od zaptaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw
sadowych postepowania kasacyjnego;

3. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. G. S. (Kancelaria
Adwokacka), obronincy z urzedu skazanego R. B., kwote 738,00 zi
(stownie: siedemset trzydziesci osiem ztotych), w tym 23% podatku
VAT, za sporzadzenie i wniesienie kasacji, nadto kwote 141,60 zt (sto
czterdziesci jeden ziotych szesédziesigt groszy) tytutem zwrotu

niezbednych wydatkow.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w K. wyrokiem z dnia 21 sierpnia 2014 r. skazat R. B. za 3
przestepstwa: z art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., z art. 200 § 1 k.k. oraz z art.

244 k.k., za ktére wymierzyt mu stosowne kary jednostkowe, a po ich potgczeniu,



na podstawie art. 85 i art. 86 § 1 k.k. orzekt kare tgczng 4 lat pozbawienia wolnosci.
Wyrok ten zostat zaskarzony m.in. przez obronce oskarzonego, w czesci
dotyczgcej przestepstw z art. 284 § 2 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. iz art. 200 § 1 k.k.,
co do winy. Autor apelacji zarzucit blizej nieokreslone ,przyczyny wymienione w art.
438 pkt 2 i 3 kodeksu postepowania karnego” (dopiero w uzasadnieniu apelacji
podat, w czym upatruje uchybieh sgdu orzekajgcego), wnoszgc o uniewinnienie
oskarzonego od zarzutu popetnienia tych przestepstw, ewentualnie o uchylenie
wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy w tym zakresie do ponownego
rozpoznania Sgdowi | instancji.

Sad Apelacyjny wyrokiem z 11 grudnia 2014 r., , zaskarzony wyrok utrzymat
W mocy.

Kasacje od prawomocnego wyroku Sgdu odwotawczego wniost obronca
aktualnie skazanego R. B. Zaskarzyt wyrok w czesci dotyczgcej utrzymania w mocy
wyroku Sadu | instancji w zakresie skazania za przestepstwo z art. 200 § 1 k.k.
oraz orzeczenia kary fgcznej i nawigzki na rzecz pokrzywdzonej. Zarzucit razgce
naruszenie przepisOw postepowania, ktére miato istotny wptyw na tresc
zaskarzonego wyroku, a to ,art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. w zw. z art. 433 § 1 2
k.p.k., przez razgco dowolng ocene dowodow w zakresie odbycia przez skazanego
z pokrzywdzong stosunku ptciowego oraz jego wiedzy o wieku pokrzywdzonej, co w
konsekwencji prowadzito do btednych ustalen o realizacji przez skazanego
wszystkich znamion przestepstwa z art. 200 § 1 k.k.” Podnoszac ten zarzut,
obronca wnidst o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy w
tym zakresie do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu, ewentualnie o
uchylenie w czesci takze wyroku Sadu | instancji i przekazanie sprawy temu
Sadowi do ponownego rozpoznania. Wystgpit tez o zasgdzenie od Skarbu Panstwa
kosztow obrony Swiadczonej skazanemu z urzedu w postepowaniu kasacyjnym,
tgcznie z poniesionymi niezbednymi wydatkami w kwocie 141,60 zt, odwiadczajgc,
ze nie zostaty one uiszczone.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Apelacyjnej
wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.



Poglad prokuratora o oczywistej bezzasadnosci kasacji zastuguje na
aprobate. Kasacja musi by¢ skierowana przeciwko orzeczeniu sgdu odwotawczego
i jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, stuzy eliminacji prawomocnych orzeczen
sadowych, ktére ze wzgledu na charakter (doniostos¢) wadliwosci, jakg sa
obarczone, nie mogg osta¢ sie w obrocie prawnym. Podnoszone w tej skardze
zarzuty powinny wskazywac¢ na uchybienia okreslone w art. 439 k.p.k. lub inne, ale
przy tym razgce, naruszenie prawa, do jakiego doszto w postepowaniu
odwotawczym oraz przekonujgco ttumaczy¢, ze mogto miec istotny wptyw na tresc
orzeczenia sadu drugiej instancji. Z przepisow dotyczgcych kasacji wynika tez, ze
przy rozpoznawaniu tego srodka zaskarzenia niedopuszczalne jest dokonywanie
przez Sgd Najwyzszy ponownej oceny dowoddéw, czy tez badanie poprawno$ci
dokonanych ustalen faktycznych. Sgad kasacyjny moze jedynie zbadac¢, czy sady
orzekajgce w sprawie, przy dokonywaniu tych ustaleh nie dopuscity sie razgcego
naruszenia regut procedowania, co mogtoby mie¢ wptyw na ustalenia faktyczne, a
w konsekwencji na tres¢ wyroku. Zatem kontroli w trybie kasacji podlegajg nie
same ustalenia faktyczne, ale sposéb ich dokonania. W Swietle tych uwag jest
oczywiste, ze postepowanie kasacyjne nie moze stanowi¢ powtorzenia
postepowania odwotawczego i nie jest swego rodzaju ,trzecig instancjg”, ktéra ma
stuzy¢ kolejnemu weryfikowaniu poprawno$ci orzeczenia wydanego przez sad
pierwszej instanciji.

Nie baczac na te uwarunkowania, autor kasacji wniesionej w niniejszej
sprawie zmierza w istocie do zakwestionowania prawidtiowosci dokonanej przez
Sad meriti — a zaakceptowanej w wyniku przeprowadzonej kontroli odwotawczej
przez Sad Apelacyjny — oceny materiatu dowodowego oraz dokonanych ustalen
faktycznych. Podstawe do takiego twierdzenia daje sformutowanie zarzutu, w
ktorym nie ma mowy o niewykonaniu przez Sad ad quem cigzgcych na nim
powinnosci, zwilaszcza 0 nierozwazeniu wszystkich wnioskéw i zarzutéw
wskazanych w apelacji, wzglednie niepodaniu, dlaczego zostaty uznane za
niezasadne. Nieprawidtowosci w dziataniu Sgdu ad quem obronca upatruje
natomiast w dokonaniu dowolnej oceny dowodéw w zakresie istotnych faktéw, co —
jego zdaniem — prowadzi¢ miato do ,btednych ustalen o realizacji przez skazanego

wszystkich znamion przestepstwa z art. 200 § 1 k.k.” Jest wiec widoczne, ze autor



skargi podwaza tym samym dokonang ocene dowoddéw i poczynione w sprawie
ustalenia faktyczne, a skoro obowigzki w tym zakresie cigzyly na Sadzie meriti,
podwaza orzeczenie tego Sadu, a nie Sadu odwotawczego, ktory nie
przeprowadzat i nie oceniat dowoddéw, a jedynie prawidtowos¢ oceny dokonanej
przez Sad pierwszej instancji. Nie zmienia faktu, iz kasacja zostata sporzgdzona
wadliwie, wskazanie jako naruszonego art. 433 § 1 i 2 k.p.k., przy czym w
przypadku pierwszego z wymienionych przepisow, stanowigcego o zakresie, w
jakim sad odwotawczy ma rozpozna¢ sprawe, postgpienie to jawi sie, w realiach
sprawy, jako wrecz niezrozumiate.

W uzasadnieniu kasacji kolejny raz obronca kwestionuje ocene zeznan
pokrzywdzonej. Juz jednak Sad pierwszej instancji szczegotowo analizowat jej
depozycje, m.in. w kontekscie wyjasnien oskarzonego i opinii biegtego psychologa
(s. 18, nastepnie 20-30 uzasadnienia), warto przy tym zauwazyé, ze wykazat
krytycyzm odnosnie do relacji K. P., dochodzgc do wniosku, ze ,w pewnej czesci
sktada zeznania, ktérych nie mozna uzna¢ za wiarygodne”. Spotkato sie to z
uznaniem Sadu odwotawczego, ktéry zasadnie skonstatowat, ze ,Sad Okregowy
zeznania pokrzywdzonej poddat wnikliwej i drobiazgowej analizie” oraz ze ,ocena ta
jest logiczna, zgodna z zasadami doswiadczenia zyciowego i jako taka jest
przekonujgca”. Skarzgcy przekonujgcych argumentéw, ktére podwazatyby to
stanowisko Sadu ad quem nie przedstawit. Zamiast tego zaprezentowat wlasng
ocene dowodow, utrzymujac, ze ,nie byto przeszkod, aby przyjmowac, ze spotkanie
miedzy skazanym a pokrzywdzong miato charakter randki, ktéra mogta w
przysztosci przerodzi¢ sie w blizszg znajomos¢” oraz podkreslajgc, ze skazany
.konsekwentnie zaprzeczat, aby doszto do wspotzycia z pokrzywdzong oraz aby

”

wiedziat przed catym zdarzeniem, ile pokrzywdzona ma lat’. Eksponujgc
okolicznosci, majgce podwazac w catosci wersje pokrzywdzonej, pominat jednak te,
ktére nie potwierdzajg tezy o statosci wyjasnien skazanego. W tym wzgledzie Sad
Apelacyjny zwrocit uwage, ze R. B. poczatkowo zaprzeczat, by kiedykolwiek
zabierat pokrzywdzong do samochodu, potem jednak przyznat, ze byto inaczej. Sad
odnotowat rowniez, ze nie byly prawdziwe twierdzenia skazanego o wielkiej
aktywnosci pokrzywdzonej w kontaktach telefonicznych, bowiem opinia biegtego

wykazata, ze w rzeczywistosci to on je inicjowat, w tym wysytat sms-y o tresci



erotycznej, tgcznie z propozycjg odbycia stosunku. Trzeba uznac, ze jest to dowdd
0 charakterze obiektywnym (w kasacji skarzacy przywigzuje wage tego rodzaju
dowoddw), ktory nader jasno obrazuje intencje skazanego wzgledem
pokrzywdzonej i nadaje wiarygodnosci jej twierdzeniu, ze do zblizenia doszio.
Skarzgcy nie podwazyt skutecznie poglgdu Sadu odwotawczego, iz nic nie
wskazuje, ze pokrzywdzona wymyslita sobie fakt wspotzycia ze skazanym w
samochodzie, zwlaszcza, ze mowienie o tym nie przysporzyto jej zadnej korzysci.

Wczesniej wspomniano, ze przedmiotowa kasacja ma cechy apelacji, zatem
nie jest zadaniem Sgdu Najwyzszego odpowiadac¢ na argumenty, ktére znalazty sie,
wzglednie powinny zosta¢ zamieszczone w zwyktym srodku zaskarzenia, np. ze
.Skazany wiedziat, Ze pokrzywdzona odmawiata spotkania na tzw. seks”, ze nie
wiedziat, ile ma lat, Ze wspodtzycia nie potwierdzajg sms-y ani notatki robione przez
pokrzywdzong, ze twierdzenie skazanego znajduje poparcie w opinii lekarza
ginekologa, wreszcie, ze przy analizie zeznah pokrzywdzonej pominieto opinie
biegtego psychologa. By nie pozostawi¢ skarzgcego z poczuciem, ze zagadnienia,
ktore uwaza za istotne, zostaty zupetnie pominiete, mozna jednak wskazac, ze:

- fakt, iz pokrzywdzona nie odpowiedziata pozytywnie na erotyczne
propozycje skazanego, nie wyklucza, ze miat on nadzieje, iz w trakcie spotkania
stworzy takg sytuacje, ze zmieni ona zdanie w tym wzgledzie. Takze fakt zdziwienia
(zaskoczenia) skazanego, gdy dowiedziat sie od pokrzywdzonej, ile ma lat, nie
wyklucza podjecia przez niego decyzji o zblizeniu, skoro pokrzywdzona byta
fizycznie nad wiek rozwinieta,

- dowolne jest twierdzenie, ze gdyby doszto do zblizenia, pokrzywdzona z
pewnos$cig wprost napisataby o tym w swoim notatniku, bgdZz w sms-ach,

- opinia lekarza ginekologa wspierataby wersje podang przez skazanego,
gdyby jednoznacznie wykluczata mozliwos$¢ odbycia stosunku przez pokrzywdzong
w dniu 19 czerwca 2013 r. Skoro biegty stwierdzit, ze nie da sie jednoznacznie
ustali¢, czy taki fakt miat miejsce, to nie mozna uznaé, ze wspiera bgdz podwaza
ktorgs z wersji prezentowang przez uczestnikOw zdarzenia,

- zastrzezenia skarzgcego co do pominiecia opinii biegtego psychologa przy
analizie zeznan pokrzywdzonej o tyle zaskakujg, ze chociaz nie byt autorem

apelacji, to powinien wzig¢ pod uwage, ze w tej skardze podwazano warto$c



wspomnianej opinii i twierdzono, ze ,nie powinna w ogéle zosta¢ przez Sad
uwzgledniona podczas wyrokowania”. Skarzgcy powinien tez dostrzec, ze skoro
biegly sugerowat, iz zachowanie pokrzywdzonej, gdy wskazywata na R. B. jako na
sprawce zgwatcenia, mogto by¢ podyktowane obawami przed niechciang cigzg i
reakcjg na to rodziny, to w istocie przyjmowat za prawdopodobne, ze skazany odbyt
stosunek piciowy z pokrzywdzong. Takg tez wersje co do motywow zachowania
pokrzywdzonej przyjat Sad meriti,

- zagadnieniu swiadomosci skazanego co wieku pokrzywdzonej sady
orzekajgce, zwtaszcza Sad | instancji, poswiecity nalezytg uwage, natomiast
skarzgcy nadmierne znaczenie przywigzuje do roznicy w zeznaniach
pokrzywdzonej, co do momentu, w ktdorym powiedziata skazanemu, ile ma lat.
Réznica ta nie ma zasadniczego znaczenia, bowiem tak, czy inaczej rozmowa na
ten temat miata miejsce przed odbyciem stosunku, nadto jest do pomyslenia, ze z
uptywem czasu pokrzywdzona widziata te okolicznos¢ inaczej. Jest jednak faktem,
ze po odczytaniu pierwszych zeznan, ktére ztozyta, potwierdzita je (k. 745 odw.).
Poglad, ze mijanie sie pokrzywdzonej z prawdg co do okreslonych okolicznosci,
nakazuje odrzucenie jej zeznan w catosci, w tym, co faktu, iz poinformowata
skazanego o swoim wieku, nie zastuguje na aprobate. Nie ma powoddéw, by
stanowisko zajete w tym wzgledzie przez sgdy orzekajgce uznac za btedne, przy
czym warto odnotowac, ze sam skarzgcy uznaje za dopuszczalne, ze w pewnym
zakresie zeznania sSwiadka sg oceniane jako wiarygodne, a w innym odrzucane,

- przyjecie przez sady orzekajgce wersji zdarzenia, ktora nie pokrywata sie
zarowno z wyjasnieniami skazanego, jak i zeznaniami pokrzywdzonej, nie powinno
by¢ postrzegane jako razgce naruszenie art. 410 k.p.k. W gre moze wchodzi¢
wskazanie, jednak tylko w apelacji, na obraze art. 7 k.p.k., co, biorgc pod uwage jej
uzasadnienie, miato miejsce,

- opinia biegtego seksuologa, wskazujgca na brak skfonnosci skazanego do
kontaktéw dzie¢mi, nie podwaza poczynionych w sprawie ustalen faktycznych,
skoro pokrzywdzona wyglagdem przypominata kobiete i z tego powodu R. B. sie nig
zainteresowat.

Majgc na uwadze powyzsze wzgledy, Sgd Najwyzszy uznat kasacje za
oczywiscie bezzasadng i oddalit jg w trybie art. 535 § 3 k.p.k.



Wobec zgtoszenia przez obronce wniosku o zasgdzenie kosztow
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu, zgodnie z art. 29 ust. 1 ustawy z
dnia 26 maja 1982 r. — Prawo o adwokaturze (t.j. Dz. U. z 2015 r., poz. 615 ze zm.)
zasgdzono od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy wspomniane koszty, przy czym
wysokos$¢ naleznej kwoty okreslono wedtug stawki ustalonej w § 14 ust. 3 pkt 2
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie
optat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (t.j. Dz. U. z 2013 r., poz. 461 ze
zm.), podwyzszajgc ja, zgodnie z § 2 ust. 3 tegoz rozporzadzenia, o stawke
podatku od towarow i ustug. Poniewaz obronca wykazat, iz ponidst niezbedne
wydatki przy swiadczeniu skazanemu pomocy prawnej, zasgdzono ich zwrot,
zgodnie z § 19 pkt 2 wymienionego rozporzagdzenia.

Sytuacja materialna skazanego uzasadniata zwolnienie go na podstawie art.
624 § 1 k.p.k. od zaptaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sgdowych

postepowania kasacyjnego.
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