Sygn. akt V KK 274/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 wrzesnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Henryk Gradzik (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Matgorzata Gierszon
SSN Jacek Sobczak

Protokolant Katarzyna Wetpa

w sprawie L. J.

skazanego z art. 291 § 1k.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.
w dniu 3 wrzesnia 2015 r.,

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzys¢ . J.

od wyroku Sgdu Rejonowego w P.

z dnia 19 maja 2015 .

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi

Rejonowemu w P. do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

Prokurator Rejonowy w P. zarzucit . J. w akcie oskarzenia, ze w dniu 10
lutego 2015 r. w M. nabyt pochodzgce z przestepstwa dwa zderzaki oraz czesci
samochodowe o tgcznej wartosci 1500 zt, pochodzgce z przestepstwa kradziezy
samochodu osobowego marki Nissan Patrol, tj. popetnienie przestepstwa z art. 291

§ 1 k.k. Do aktu oskarzenia, na podstawie art. 335 k.p.k. zatgczony zostat wniosek



o wydanie wyroku skazujgcego bez przeprowadzenia rozprawy i orzeczenie wobec
oskarzonego uzgodnionych kar: 4 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem wykonania na 3 lata oraz grzywny w wymiarze 40 stawek dziennych
po 20 zt.

Postanowieniem z 13 maja 2015 r. Sad Rejonowy nie uwzglednit wniosku
Prokuratora i skierowat sprawe do rozpoznania na rozprawie.

W dniu 19 maja 2015 r. Sad Rejonowy wydat wyrok nakazowy, w ktorym:

1. uznat oskarzonego za winnego popetnienia zarzuconego mu przestepstwa

z art. 291 § 1 kk. i na podstawie tego przepisu wymierzyt mu kary 4
miesiecy pozbawienia wolnosci i grzywny w wysokosci 40 stawek
dziennych po 20 zi;

2. na podstawie art. 69 § 1 i 2 k.k. zawiesit wykonanie kary pozbawienia

wolnosci na 3 lata;

3. zasgdzit od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty procesu w

kwocie 350 zt, w tym opfate w wysokosci 280 zt.

Wyrok ten bez zaskarzenia przez zadng ze stron uprawomocnit sie w dniu 23
czerwca 2015rr.

Prokurator Generalny, na podstawie art. 521 k.p.k., wniést kasacje na
korzys¢ L. J. Zarzucit prawomocnemu wyrokowi razgce i majgce istotny wptyw na
jego tre$¢ naruszenie przepisu prawa procesowego, tj. art. 502 § 1 k.p.k,
polegajgce na rozpoznaniu sprawy o czyn z art. 291 § 1 kk. w postepowaniu
nakazowym i orzeczeniu wobec oskarzonego kary 4 miesiecy pozbawienia
wolnosci z warunkowym zawieszeniem wykonania na 3 lata, podczas gdy wyrokiem
nakazowym mozna orzec wyigcznie kare ograniczenia wolnosci lub grzywny w
wysokosci do 100 stawek dziennych albo do 200 tys. zt. W konkluzji skarzgcy
domagat sie uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy Sgdowi
Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

Po zapoznaniu sie ze stanem sprawy Sad Najwyzszy uznat, ze kasacja
whniesiona na korzys$¢ oskarzonego jest oczywiscie zasadna i jako taka powinna byc¢
uwzgledniona w catosci na posiedzeniu bez udziatu stron. Istotnie, przepis art. 502
k.p.k., w ktorym okresla sie jakie kary mozna orzec wobec oskarzonego w

postepowaniu nakazowym, w ogole nie przewiduje wymierzenia kary pozbawienia



wolnosci. Dopuszczalne jest orzeczenie w tym postepowaniu wytgcznie kar
tagodniejszego rodzaju, tj. ograniczenia wolnosci lub grzywny, ze stosownym
ograniczeniem jej wysokosci. Wymierzenie oskarzonemu kary pozbawienia
wolno$ci, nie przewidzianej w tym trybie postepowania, naruszato w razgcy sposob
przepis art. 502 § 1 k.p.k. i wywarto istotny wptyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku.
Przesgdza to o uznaniu zarzutu kasacji za zasadny, a w konsekwencji o
uwzglednieniu wniosku o uchylenie wyroku Sgdu Rejonowego i przekazaniu sprawy
do ponownego rozpoznania.

W ponownym rozpoznaniu sprawy, jesli dojdzie do niego w postepowaniu
nakazowym, Sad Rejonowy, winien orzeka¢ w przedmiocie kar w granicach
zakres$lonych przepisem art. 502 § 1 k.p.k.

O kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego orzeczono zgodnie z art.
638 k.p.k.



