Sygn. akt KSP 11/15

POSTANOWIENIE

Dnia 3 wrzesnia 2015 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Barbara Skoczkowska (przewodniczacy)
SSN Andrzej Rynski (sprawozdawca)
SSN Dariusz Swiecki

po rozpoznaniu skargi T.G.

na przewlektos¢ postgpowania przed Sagdem Apelacyjnym w [...],

w Izbie Karnej, na posiedzeniu, w dniu 3 wrzes$nia 2015 r.,

na podstawie z art. 12 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na
naruszenic prawa strony do rozpoznania sprawy Ww postgpowaniu
przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i
postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwioki (Dz. U. nr 179, poz. 1843

ze zm.)

postanowil:
I. zwolni¢ T. G. od optaty od skargi;
II. skarge oddalic.

UZASADNIENIE



W dniu 10 sierpnia 2015 r. T. G. skierowat do Sadu Apelacyjnego,
adresowang do Sadu Najwyzszego, skarge na przewleklo$¢ postepowania
sagdowego, — postepowania wykonawczego w sprawie [...] prowadzonego
przez Sad Apelacyjny w [...] w ramach kontroli instancyjnej postanowienia
Sadu Okregowego w K. z dnia 5 maja 2015 r. w przedmiocie zarzadzenia
wykonania kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawieszonej, w zwigzku z
zaskarzeniem tegoz postanowienia zazaleniem. Nadto na wypadek
ewentualnego uwzglednienia skargi postulowat on o zlecenie temuz Sagdowi
podjecia w wyznaczonym terminie odpowiednich czynnos$ci procesowych
majacych doprowadzi¢ do zakonczenia tegoz postgpowania, zasadzenie od
Skarbu Panstwa na rzecz skarzacego odpowiedniej sumy pieni¢znej w
wysokosci 1000 zt. oraz wydanie szeregu dalszych rozstrzygnig¢ w oparciu o
powotane w skardze przepisy procesowe, a w szczegdlnosci zawieszenie
postepowania objetego niniejszg skarga do czasu jej rozpoznania 1 zakonczenia
toczacych si¢ postegpowan cywilnych, postgpowania egzekucyjnego oraz
ewentualnego wniesienia kasacji przez podmioty uprawnione wskazane w art.
521 k.p.k. od prawomocnego wyroku sadu, ktory jest przedmiotem objetego
skarga na przewlektos¢ postepowania wykonawczego.

Nadto w skardze zostal zamieszczony wniosek o zwolnienie T. G. od
obowigzkowej optaty z uwagi na sytuacj¢ majatkowa skarzacego, a w
szczegolnosci  konieczno$¢ wykonania cigzacego na nim obowigzku
naprawienia szkody w kwocie przekraczajacej 180 000 zt., nalozonego przez
Sad orzekajacy w postepowaniu jurysdykcyjnym.

Prezes Sadu Apelacyjnego w odpowiedzi na skarge na przewlektos¢
postepowania w sprawie [...] wnidst o jej oddalenie jako niezasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Whiosek T. G. o0 zwolnienie go od statej optaty od skargi zasluguje na
uwzglednienie. Wysoko$¢ cigzacych na skarzacym $wiadczen finansowych
jakie obowigzany jest on ponies¢ z mocy wyroku Sadu Okrggowego w K. z

dnia 27 lutego 2012 r., czeSciowo zmienionego wyrokiem Sadu Apelacyjnego



z dnia 14 lutego 2013 r., przekracza 180 000. Jezeli ten fakt zestawimy z
sytuacja majatkowa skarzacego wykazang w zalegajacym w aktach wywiadzie
srodowiskowym sporzadzonym przez kuratora w trybie art. 14 § 1 k.k.w., oraz
w o$wiadczeniu majatkowym skarzacego z dnia 10 sierpnia 2015 r., to nalezy
uznaé, ze aktualnie skarzacy nie jest w stanie uisci¢ optaty od skargi, ktora
wynosi 100 zt., co skutkowato uwzglednieniem ztozonego w tym zakresie
wniosku.

Odnoszac si¢ do meritum skargi nie mozna podzieli¢ stanowiska T. G.,
ze w postepowaniu sgdowym toczacym si¢ przed Sagdem Apelacyjnym doszto
do wystgpienia przewlektosci postgpowania. Fakt, iz Sad Apelacyjny do tej
pory nie rozpoznal zazalenia T. G. na postanowienie Sgdu Okregowego w K. 0
zarzadzeniu wobec niego kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawieszonej,
od daty jego wptywu, tj. od dnia 19 maja 2015 r. nie oznacza, iz w sprawie
niniejszej prawo strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwtoki
zostalo naruszone.

Zgodnie z trescig art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze
na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy W postepowaniu
przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i
postepowaniu sagdowym bez nieuzasadnionej zwtoki (Dz. U. nr 179, poz. 1843
ze zm.), zwanej dalej ustawa, dla stwierdzenia, czy w sprawie doszio do
przewlekto$ci postepowania, nalezy w szczegdlnosci oceni¢ terminowos¢ i
prawidtowos$¢ czynnosci podjetych przez sad, uwzgledniajac charakter sprawy,
stopien faktycznej 1 prawnej jej zawilo$ci, znaczenie dla strony, ktoéra wniosta
skarge, rozstrzygnietych w niej zagadnieh oraz zachowanie si¢ stron, a w
szczegolnosci  strony, ktora =zarzucita przewleklto$¢ postepowania. Te
przestanki odnosza si¢ réwniez do spraw dotyczacych wykonania orzeczenia

sadowego.



Z cyt. wyzej przepisu ustawy wynika, ze standard ochrony prawa do
rozpatrzenia  sprawy bez  nieuzasadnionej] zwloki ma  charakter
zindywidualizowany 1 wymaga przeanalizowania czynno$ci podejmowanych
przez sad w postepowaniu objetym skarga. Analiza przepisow ustawy,
zwlaszcza za$ : art. 2 ust. 1, art. 4 ust. 1, art. 5 ust. 1 1 2, pozwala na
stwierdzenie, ze przedmiotem merytorycznej kontroli sgdu rozpoznajgcego
wniesiong skarge, moze by¢ tylko to postepowanie, ktore toczylo si¢ w czasie,
w ktorym skarga wplyneta do wlasciwego sadu (zob. tez postanowienie SN z
dnia z dnia 10 czerwca 2008 r., KSP 2/08, OSNKW 2008, z. 9, poz. 71).

Zatem, w niniejszej sprawie, przy rozpoznaniu skargi T. G. na
przewleklo$¢ postgpowania, przedmiotem analizy Sadu Najwyzszego moze
by¢ jedynie postgpowanie w sprawie [...], ktore toczylo si¢ w Sadzie
Apelacyjnym w [...] w dacie wniesienia tej skargi. Odtwarzajac tok tego
postepowania 1 chronologi¢ oraz terminowos$¢ podejmowanych przez Sad
czynno$ci dla stwierdzenia czy wystgpito naruszenie prawa skarzacego do
rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwloki (art.2 ust.l ustawy), nalezy
stwierdzi¢, ze zazalenie skazanego T. G. z dnia 11 maja 2015 r. na
postanowienie Sagdu Okr¢gowego w K. z dnia 5 maja 2015 r., w przedmiocie
zarzadzenia wykonania kary pozbawienia wolno$ci 1 nieuwzglednienia
wniosku o zawieszenie postepowania karnego, wptynelo do Sadu
Apelacyjnego w dniu 19 maja 2015 r. 1 sprawa ta zostata zarejestrowana pod
sygn. [...]. Tego samego dnia zarzadzeniem Z-cy Przewodniczacego Wydziatu
Il Karnego wyznaczono termin posiedzenia do rozpoznania przedmiotowego
zazalenia na dzien 22 czerwca 2015 r. (k. 146). W dniu 21 maja 2015 r.
wplyneto pismo procesowe obroncy skazanego T. G. adw. A. Z. stanowigce w
istocie swoiste uzupelnienie wniesionego zazalenia, oraz pismo skazanego
zatytutowane "pismo przygotowawcze" zawierajgce roznego rodzaju wnioski

odnoszace si¢ do toku przedmiotowego postepowania odwotawczego w



postepowaniu wykonawczym (k. 147 — 150). W dniu 22 maja 2015 r.
wptyneto kolejne pismo skazanego zatytulowane uzupelienie zazalenia, a
zawierajace wnioski o zawieszenie postgpowania odwotawczego w sprawie
[...], za§ w dniu 28 maja 2015 r. skazany ztozyt pismo procesowe zawierajace
krytyczne  uwagi dotyczace  wywiadu srodowiskowego. Z-ca
Przewodniczacego Wydziatu Il Karnego zarzadzeniem z dnia 3 czerwca 2015
r. wyznaczyt termin posiedzenia dotyczacego rozpoznania wniosku o
zawieszenie postegpowania na ten sam dzien (k.157).

Sad Apelacyjny na posiedzeniu w dniu 3 czerwca 2015 r. nie uwzglednit
wniosku skazanego o zawieszenie postgpowania w sprawie rozpoznania
zazalenia obroncy na postanowienie Sadu Okregowego w K. z dnia 5 maja
2015 r. o zarzadzeniu wykonania kary 2 lat pozbawienia wolnos$ci orzeczone;j
wyrokiem Sadu Okregowego w K. z dnia 27 lutego 2012 r[...] i odrgbnym
postanowieniem oddalil wniosek skazanego o dopuszczenie dowodu z
wywiadu S$rodowiskowego (k.165). W dniu 15 czerwca 2015 r. do Sadu
Apelacyjnego wplynat kolejny wniosek skazanego o zmiang¢ postanowienia
Sadu Apelacyjnego z dnia 3 czerwca 2015 r. w przedmiocie oddalenia wniosku
o dopuszczenie wywiadu srodowiskowego. W tym samym dniu - 15 czerwca
2015 r.- obronca skazanego ztozyt zazalenie na postanowienie Sadu z dnia 3
czerwca 2015 r. w przedmiocie nieuwzglednienia wniosku 0 zawieszenie
postepowania w sprawie [...]. Zarzadzeniem Przewodniczacego Wydziatu I1
Karnego z dnia 17 czerwca 2015 r. powyzsze zazalenie zostalo przyjete, a akta
sprawy z zazaleniem przedstawiono Sadowi Najwyzszemu (k.173). Natomiast
sedzia sprawozdawca zarzgdzeniem z dnia 17 czerwca 2015 r. odwotal
posiedzenie wyznaczone na dzien 22 czerwca 2015 r. dla rozpoznania
zazalenia na postanowienie Sadu I instancji, wobec przekazania akt sprawy
Sadowi Najwyzszemu (k.174). W dniu 16 lipca 2015 r. skazany przestat

kolejne pismo procesowe uzupelniajace zlozone =zazalenie, poprzez



przedstawienie postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 16 grudnia 2014 r.,
sygn. VKK 347/14. Se¢dzia sprawozdawca zapoznal si¢ z tym pismem w dniu
27 lipca 2015 r. Nastepnie dnia 7 sierpnia 2015 r. Sad Apelacyjny otrzymat
akta sprawy zwrdconej przez Sad Najwyzszy wraz z odpisem postanowienia
tegoz Sadu z dnia 30 lipca 2015 r., ktorym Sad Najwyzszy utrzymat w mocy
postanowienie Sadu Apelacyjnego w przedmiocie odmowy zawieszenia
wykonania postgpowania odwolawczego w postepowaniu wykonawczym
(k.186). W dniu 10 sierpnia 2015 r. wptyneto kolejne pismo procesowe
skazanego zawierajace uzupelnienie zazalenia z dnia 11 maja 2015 r. na
postanowienie Sgdu Okr¢gowego w K. Jednocze$nie zarzadzeniem z dnia 10
sierpnia 2015 r. Z-ca Przewodniczacego Wydzialu II karnego Sadu
Apelacyjnego wyznaczyl kolejny termin posiedzenia w sprawie [...]na dzien
21 wrze$nia 2015 r.

Przedstawione powyzej okolicznos$ci sprawy wskazuja, ze skarga T. G.
jest oczywiscie bezzasadna. Sad Apelacyjny w ramach toczacego si¢
postepowaniu odwotawczego podejmowatl w tej sprawie czynnoSci bez
zbednej zwloki. Fakt, ze do tej pory nie zdotano rozpozna¢ zazalenia
skazanego na postanowienie Sagdu Okregowego w K. o zarzadzeniu wykonania
kary pozbawienia warunkowo zawieszonej wynika w znacznej czgSci z
postawy skazanego, ktory korzystajac ze swych uprawnien procesowych
generuje kolejne czynnos$ci Sadu Apelacyjnego, chociazby poprzez sktadanie
wnioskOw o zawieszenie postgpowania odwotawczego, a zatem nie wykazuje
zadnego zainteresowania jego rychtym zakonczeniem. Ta postawa procesowa
skazanego spowodowata migdzy innymi przekazanie akt sprawy do Sadu
Najwyzszego w okresie od 17 czerwca 2015 r. do 7 sierpnia 2015 r. w zwiazku
z rozpoznaniem przez Sad Najwyzszy zazalenia T. G. na postanowienie Sadu
Apelacyjnego z dnia 3 czerwca 2015 r. w przedmiocie odmowy uwzglednienia

jego wniosku o zawieszenie postepowania odwotawczego. Wytworzony w ten



sposob uktad procesowy uniemozliwial na czas orzekania w tej sprawie przez
Sad Najwyzszy rozpoznanie przez Sad Apelacyjny zazalenia co do meritum
sprawy 1 skutkowat odwotaniem posiedzenia w przedmiocie rozpoznania tego
srodka odwotawczego wyznaczonego na dzien 22 czerwca 2015 r. Termin
tegoz posiedzenia zostat wyznaczony niezwtocznie po zwrocie akt przez Sad
Najwyzszy.

Konkludujac trzeba stwierdzi¢, ze ocena terminowosci 1 prawidtowosci
czynno$ci podejmowanych w tej sprawie przez Sad Apelacyjny, w kontek$cie
postawy prezentowanej w tym postgpowaniu przez skarzacego wskazuje, ze
Sad ten dazy do rozpoznania przedmiotowego zazalenia bez zbednej zwtoki, a
brak merytorycznego rozstrzygniecia powodowany jest przeszkodami natury
procesowej, niezaleznymi od Sadu orzekajacego w tej sprawie, za§ analiza
aktualnego stanu sprawy prowadzi do wniosku, ze przedmiotowe zazalenie
powinno zosta¢ rozpoznane na posiedzeniu wyznaczonym na dzien 21
wrzesnia 2015 r.

Z tych powodow Sad Najwyzszy skarge oddalil, tym bardziej, ze
skarzacy praktycznie nie podniost zadnych argumentdéw, ktore uzasadniatyby
poglad wyrazany przez skarzacego, ze postepowanie przed Sadem

Apelacyjnym trwa dluzej niz jest to konieczne dla rozstrzygniecia sprawy.



