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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 stycznia 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Henryk Pietrzkowski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Agnieszka Piotrowska
SSN Maria Szulc

w sprawie z powodztwa S. z siedzibg w A. - Finlandia
przeciwko C. D.

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 13 stycznia 2016 r.,

skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 28 maja 2014 r.,

oddala skarge kasacyjna.



UZASADNIENIE

Sad Okregowy w P. wyrokiem z dnia 26 marca 2013 r. zasadzit od
przedsiebiorcy C. D. na rzecz S. z siedzibg w A. (Finlandia) kwote 228 780 zt z
odsetkami z tytutu wynagrodzenia za roboty wykonane przez strone powodowg na
rzecz Gminy M. (nie wystepujgcej w sprawie) w ramach umowy konsorcjum, ktorg
strona powodowa (partner konsorcjum) zawarta z pozwanym (liderem konsorcjum)
w celu wykonania kompleksu sportowego zgtoszonego w ofercie przetargowej,

przedstawionej przez wspomniang Gmine.

Wedtug ustalen dokonanych przez Sad Okregowy, ktore Sad Apelacyjny
przyjat za witasne, w umowie konsorcjum z dnia 26 kwietnia 2010 r. uzgodniono,
ze partnerzy konsorcjum biorg udziat w zyskach i stratach w odniesieniu do tej
czesci zamowienia, ktéra przypada do wykonania przez kazdego z nich. Z kolei
w umowie z dnia 14 czerwca 2010 r. zawartej przez Gmine z pozwanym, jako
liderem konsorcjum uzgodniono, ze pozwany nie moze zbywa¢ na rzecz osob

trzecich wierzytelnosci wynikajgcych z realizacji umowy.

Odbior czesciowy prac wykonanych przez powoda nastgpit w kwietniu
2010 r., a odbiér kohcowy kompleksu sportowego odbyt sie w dniu 4 maja 2011 r.
Powodd po wykonaniu prac, ktére jego obcigzaty, wezwat pozwanego w kwietniu
oraz w maju 2011 r. do zaptaty kwot stanowigcych sume naleznosci dochodzonej
pozwem. Pozwany jednak ich nie zaptacit, mimo Zze - jak ustalit Sgd Okregowy -
.,pozwany otrzymat wynagrodzenie od Gminy M. z tytulu wykonania umowy z dnia

14 czerwca 2010 r.”. Okoliczno$¢ te Sgd Okregowy powotat jako bezsporng.

W apelacji datowanej 28 maja 2013 r. pozwany podniost zarzut
bezpodstawnego ustalenia przez Sad | instancji, ze ,pozwany otrzymat
od Gminy wynagrodzenie =z tytulu wykonania przedmiotowego projektu”.
Skarzgcy, zgtaszajgc ponadto zarzut potrgcenia - z naleznosci dochodzonej
w pozwie - kwoty 456 159,30 zt, ktérg obcigzony zostat przez Gmine z tytutu
kar umownych za nieterminowe wykonanie robo6t przez powoda, przedstawit
dowody, okreslajgc je jako ,nowe, ktdérych nie mogt powota¢ wezesnie)” w postaci
oSwiadczenia z dnia z dnia 27 maja 2013 r. o potrgceniu oraz pisma Urzedu Gminy



M. z dnia 30 maja 2011 r. stwierdzajgcego, ze obcigzenie z tytutu kar umownych,
wynoszgce 456 159 zi, pomniejszone zostato o kwote 153 234,22 zt wynikajgca z
faktury z dnia 11 maja 2011 r. przedstawionej przez pozwanego.

Oceniajgc wnioski dowodowe powotane w apelacji ,za spoznione” Sad
Apelacyjny uznat, ze zarzut potrgcenia ,nie mogt by¢ uznany za skutecznie
podniesiony”, dodajgc w innym miejscu uzasadnienia zaskarzonego wyroku,

ze zarzut ten ,nie byt zasadny”.

W skardze kasacyjnej od tego wyroku pozwany zarzucit naruszenie art. 217
§ 3 k.p.c. przez uznanie, ze wszelkie sporne kwestie zostaly wyjasnione oraz art.
232 k.p.c. przez niedopuszczenie z urzedu dowodow, ktére potwierdzityby - wbrew
ustaleniom obu orzekajgcych Sgddéw - Zze pozwany nie otrzymat z winy powoda
wynagrodzenia za wykonany obiekt sportowy, bowiem prace obcigzajgce powoda
wykonane zostaty po terminie, co spowodowato naliczenie przez Gmine kar

umownych, znacznie przewyzszajgcych naleznosci obu stron.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Obrona pozwanego, reprezentowanego przez zawodowego petnomocnika
procesowego ograniczyta sie w postepowaniu przed Sgdem pierwszej instancji do
wniesienia odpowiedzi na pozew, ktéra zostata zwrécona na podstawie art.132 § 1
k.p.c. oraz zlozenia oswiadczenia, ze powdd ,wykonat umowe z opdznieniem,
co spowodowato, ze pozwany zostat obcigzony przez Gmine karg umowng i o te
kwote zostato obnizone jego wynagrodzenie” (kwota pieniezna nie zostata
wskazana). Dodac¢ nalezy, ze w rozprawie apelacyjnej petnomocnik pozwanego nie

wzigt udziatu, mimo ze zostat o niej prawidtowo powiadomiony.

W Swietle tak podjetej obrony w ramach regut wyznaczonych zasadg
dyskrecjonalnej wtadzy sedziego i ciezaru wspierania postepowania sgdowego
przez strony, podniesione w skardze kasacyjnej zarzuty naruszenia art. 217 § 3
oraz 232 k.p.c., nalezato uznac¢ za bezzasadne. Przede wszystkim z tresci skargi
kasacyjnej wynika, ze zarzut naruszenia tych przepiséw skarzgcy odniést do
postepowania przed Sgdem pierwszej instancji, nie zas postepowania przed
Sagdem Apelacyjnym. Gdyby nawet uznaé - mimo niepowotania w skardze
kasacyjnej art. 391 § 1 k.p.c. - ze zarzut naruszenia art. 217 § 3 k.p.c. zgtoszony



zostat pod adresem Sadu Apelacyjnego, to skutecznos¢ zarzutu naruszenia przez
sad drugiej instancji art. 217 § 3 k.p.c., majgcego odpowiednie zastosowanie
w postepowaniu przed tym sgdem (art. 391 k.p.c.), uzalezniona jest od wykazania,
ze skarzgcy zachowat w postepowaniu apelacyjnym uprawnienie do przytaczania
okolicznosci faktycznych i dowodéw. Uprawnienie to przystuguje w sytuacji, gdy
srodki dowodowe zgtoszone przed sgdem pierwszej instancji zostaty bezzasadnie
niedopuszczone oraz gdy skarzacy zmierza do odparcia wnioskow i twierdzen
zgtoszonych w apelacji strony przeciwnej, ktérej wnioski dowodowe zostaty
dopuszczone przez sad drugiej instancji. W rozpoznawanej sprawie zadna z tych

sytuacji nie zaistniata, Sad Apelacyjny nie mégt wiec naruszy¢ art. 217 § 3 k.p.c.

Sad Apelacyjny, odmawiajgc dopuszczenia dowodu, mogt naruszy¢ art. 381
k.p.c., jednak wobec braku wskazania tego przepisu w skardze kasacyjnej, kwestia
zasadnosci niedopuszczenia dowodow powotanych w apelacji pozosta¢c musiata
poza szczegotowymi rozwazaniami Sgdu Najwyzszego. Tylko zatem ubocznie
stwierdzi¢ nalezy, ze skutecznos¢ zgtoszenia przed sgdem drugiej instancji nowego
dowodu uzalezniona jest od wykazania, Zze strona nie mogta go powotac
w postepowaniu przed sgdem pierwszej instancji, chyba Zze potrzeba jego

powotania wynikta pdznie;.

Zagadnienie dotyczgce mozliwosci skutecznego powotania dowodow przed
Sagdem Apelacyjnym pozostawato w zwigzku ze zgtoszonym w apelacji zarzutem
potrgcenia. Jak juz podkreslono, niepowotanie w skardze kasacyjnej zarzutu
naruszenia art. 381 k.p.c. pozbawito Sad Najwyzszy mozliwosci podjecia rozwazan
co do kwestii nieuwzglednienia wnioskéw dowodowych ztozonych przez
skarzgcego w apelacji w celu wykazania zasadnosci zarzutu potrgcenia.
Majac jednak na wzgledzie zarzut naruszenia art. 232 zd. 2 k.p.c., i przyjmujac,
ze dotyczy on postepowania przed Sadem drugiej instancji, zwrdci¢ nalezato
uwage, ze skarzacy jedynie twierdzit, ze Gmina wystawita na jego nazwisko note
obcigzeniowg z tytutu kary umownej za nieterminowe wykonanie robot przez
powoda, nie twierdzit zas, ze naleznos$¢ te zapfacit, w istocie wiec nie powotat
twierdzen, ze stat sie wierzycielem wobec powoda. Okolicznos¢ te nalezato mie¢ na

wzgledzie przy ocenie zarzutu naruszenia przez Sad Apelacyjny art. 232 zd. 2 k.p.c.



Przewidziane w art. 232 zd. 2 k.p.c. uprawnienie Sadu dopuszczenia
dowodu niewskazanego przez strony ma charakter wyjgtkowy, co oznacza,
ze nieprzeprowadzenie tego dowodu przez Sad z urzedu tylko w szczegoinym
wypadku moze uzasadniaC¢ podstawe kasacyjng (por. wyrok Sgdu Najwyzszego
z dnia 25 marca 1998 r., Il CKN 656/97, OSNC 1998, nr 12, poz. 208).

Dziatanie sgdu z urzedu moze prowadzic do naruszenia prawa do
bezstronnego sgdu i odpowiadajgcego mu obowigzku przestrzegania zasady
rownego traktowania stron. W razie gdy sad z prawa wynikajgcego z art. 232
zd. drugie k.p.c. nie skorzysta, strona nie moze konstruowaé¢ uzasadnionego
zarzutu apelacyjnego, a zwtaszcza kasacyjnego. Nalezy przyjaC, ze sad moze
dopusci¢ dowod z urzedu wyjatkowo, gdy zachodzi potrzeba ochrony szczegdlnego
interesu publicznego, np. w sprawach o prawa niemajgtkowe, z zakresu prawa
rodzinnego, o roszczenia alimentacyjne lub w sprawach, w ktorych istnieje
uzasadnione podejrzenie fikcyjnosci procesu bgdz proba obejscia prawa przez
strony. Sprawa, w ktérej zapadt zaskarzony wyrok nie miata takiego charakteru,
pozwanego reprezentowat zawodowy petnomocnik, spér toczyt sie miedzy
przedsiebiorcami, nie byto wiec zadnych powodéw, aby Sady obu instancji

inicjatywe dowodowg stron zastepowaty wtasnym dziataniem.

Z przytoczonych wzgledow skarge kasacyjng, jako pozbawiona

usprawiedliwionych podstaw, nalezato oddali¢ (art. 398 k.p.c.).
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