Sygn. akt IV KK 422/15

POSTANOWIENIE

Dnia 14 stycznia 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jacek Sobczak

na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3 k.p.k.)
po rozpoznaniu w dniu 14 stycznia 2016 r.

sprawy K. B.

skazanego z art. 286 § 1 k.k. i inne

z powodu kasacji, wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 28 lipca 2015 .,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w K.

z dnia 22 wrzesnia 2014 r.

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. obciazy¢ skazanego kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Rejonowego w K. z dnia 22 wrzesnia 2014 r., m. in. K. B.
zostat skazany za szereg czynéw popetnionych w ramach ciggu przestepstw z
art. 286 § 1 k.k. i art. 297 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 11 § 2 k.k. w zw. z art.
64 § 1 k.k. oraz szeregu czynéw popetnionych w ramach ciggu przestepstw z
art. 286 § 1 k.k. i art. 270 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 11 § 2 k.k. w zw. z art.

64 § 1 k.k., na tgczng kare 3 lat pozbawienia wolnosci.



Od tego orzeczenia zostata wywiedziona apelacja przez obrorice
oskarzonego K. B. Sad Okregowy w K. wyrokiem z dnia 28 lipca 2015r.,

utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Kasacje od wyroku Sgdu odwofawczego wywiodta obroica skazanego
podnoszac zarzut naruszenia prawa procesowego, tj. art. 7 k.p.k., poprzez
poczynienie ustalen faktycznych, ktére w rzeczywistosci stanowig zbyt
dowolng ocene dowoddéw prowadzgcg do zupetnie nieuzasadnionego
przypisania K. B. sprawstwa przypisanych mu czynow zwilaszcza, ze
zgromadzony materiat dowodowy w zaden sposob nie pozwala na wysnucie
tak daleko idgcego wniosku, tym bardziej, iz Sad odstgpit od mozliwosci
wzbogacenia materiatu dowodowego o zeznania ujawnionego swiadka t. K., a
nadto naruszenia art. 452 § 1 k.p.k. w zw. z art. 452 § 2 k.p.k. w brzmieniu
obowigzujacym sprzed nowelizacji, ktéra weszta w zycie 1 lipca 2015 r. na
skutek nie przeprowadzenia dowodu z zeznan Swiadka t. K., o ktérym
zeznawat R. S. podajac, ze jedng z oséb majgcych dostep do jego pieczatki

firmowej a takze mogaca miec kontakt ,,uktad” z K. B. byt t. K.

Obronca wnidst o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy wtasciwemu

Sgdowi do rozpoznania.

Prokurator w sporzadzonej odpowiedzi na kasacje wnidst o oddalenie

jej jako oczywiscie bezzasadnej.
Sad Najwyzszy zwaiyt, co nastepuje:

Kasacja obroncy skazanego jest bezzasadna w stopniu oczywistym,

dlatego podlegata oddaleniu w oparciu o przepis z art. 535 § 3 k.p.k..



Dostrzec nalezy, iz zgtoszony przez skarzgcego zarzut naruszenia art. 7
k.p.k. dotyczy w istocie regut rzagdzacych postepowaniem
pierwszoinstancyjnym, ktorych naruszenia w zadnym razie dopusci¢ sie nie
mogt Sad odwotawczy. Wszakze Sgd Okregowy utrzymat w mocy orzeczenie
Sadu Rejonowego podzielajgc w petnym zakresie przyjete ustalenia faktyczne.
Sad Il instancji nie przeprowadzat wtasnego postepowania dowodowego i nie

czynit wiasnych ustalen.

Praktyka zgtaszania w takiej konfiguracji zarzutu naruszenia art. 7 k.p.k.
nie tylko w sposéb niedopuszczalny pomija wynikajgce z art. 523 § 1 k.p.k.
podstawy wniesienia tego nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, byty juz

wielokrotnie negowane i omawiane w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego.

Odnoszac sie do tak sformutowanych zarzutéw wskazac jedynie wypada,
ze Sad Okregowy w toku kontroli instancyjnej orzeczenia Sadu | instancji
dowiddt, iz orzeczenie tego Sadu jest wolne od wad faktycznych i prawnych.
Postepowanie w sprawie zostato przeprowadzone w sposéb prawidiowy, w
jego toku rozwazono wszystkie okoliczno$ci ujawnione w toku rozprawy,
poczyniono wifasciwe ustalenia faktyczne, z ktdrych wyciggnieto stuszne
whnioski, w sposéb logiczny i rzeczowy uargumentowane. Przedstawiony przez
Sad Rejonowy sposob dochodzenia do prawdy materialnej byt prawidtowy i z

tego powodu podlegat ochronie art. 7 k.p.k.

Z uzasadnienia Sadu odwotawczego bezspornie wynika, ze
przedmiotem kontroli objeto ptaszczyzne ustalen faktycznych, przez co w
konsekwencji i wiasciwos¢ przeprowadzonej oceny poszczegdlnych dowoddw.

W toku czynnosci kontrolnych nie dopatrzono sie nieprawidtowosci z tym



zwigzanych i podzielono, ze wyciggniete wnioski o sprawstwie K. B.pa nie

budzg najmniejszych zastrzezen i watpliwosci.

W toku czynienia ustalen o faktycznym przebiegu przedmiotowego
zdarzenia nie dostrzezono potrzeby wzbogacenia materiatu dowodowego o
przeprowadzenie dowodu z przestuchania t. K. Takiej potrzeby nie zgtosit
rowniez bronigcy skazanego obronca z urzedu. Jak stusznie zauwazono w
odpowiedzi na kasacje, ani w postepowaniu przygotowawczym ani tez w
sgdowym nie wnioskowano o przeprowadzenie tego dowodu. Skarzgca w
istocie takze nie sformutowata w apelacji takiego wniosku powotujgc sie

jedynie na brak w tej materii odpowiedniej inicjatywy dowodowe;.

Sad Il instancji odnidst sie do zgtoszonego w omawianym przedmiocie
zarzutu apelacyjnego, nie podzielajgc twierdzen apelujgcej. Zdaniem tego
Sadu podnoszona przez t. S. okoliczno$é o rzekomych ,,uktadach” t. K. z K. B.
opierata sie wytagcznie na przypuszczeniach. Zresztg jak wskazuje w kasacji
skarzgca przestuchanie tego swiadka miatoby stuzyé¢ jedynie sprawdzeniu czy

Swiadek ma jakgkolwiek wiedze na ten temat.

Wobec powyzszego nie doszto w sprawie takze do naruszenia art. 452 §

1i2k.p.k. wbrzmieniu do 1 lipca 2015 r.

Wobec powyzszego, Sad Najwyzszy nie dopatrzyt sie naruszenia przepisow
zarzuconych w skardze skutkiem, czego nalezato oddali¢ kasacje obroncy

skazanego, uznajac jg za oczywiscie bezzasadna.
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