Sygn. akt Il KK 314/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 stycznia 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Waldemar Pt6ciennik (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Roman Sadej
SSN Joézef Szewczyk

Protokolant Matgorzata Sobieszczanska

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Zdzistawa Brodzisza,
w sprawie A. K.

dot. wyroku fgcznego

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 20 stycznia 2016 r.,

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego na niekorzysc

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 21 lipca 2015 r., zmieniajgcego wyrok Sadu Okregowego w W.
z dnia 5 lipca 2013 r.,

uchyla pkt IX zaskarzonego wyroku w odniesieniu do A. K. w
czesci dotyczacej rozstrzygniecia o wymiarze kary tacznej
pozbawienia wolnosci oraz zwigzanego z tym zaliczenia na
poczet kary tacznej okresu rzeczywistego pozbawienia wolnosci i
sprawe w tym zakresie przekazuje Sadowi Apelacyjnemu do

ponownego rozpoznania.



UZASADNIENIE
Sad Okregowy w W., wyrokiem z dnia 5 lipca 2013 r. uznat m.in. A. K.

winnym tego ze:

XXI. w okresie od pazdziernika 2008 r. do stycznia 2010 r. w W., B. i
okolicach brat udziat w zorganizowanej grupie przestepczej o charakterze zbrojnym
tzw. grupie S., ktorej cztonkami byli [...] oraz inne ustalone i nieustalone osoby,
majgcej na celu popetnianie przestepstw przeciwko mieniu, zyciu, zdrowiu,
wolnoséci, wolnosci seksualnej i obyczajnosci oraz dotyczacych obrotu substancjami
psychotropowymi i srodkami odurzajgcymi, tj. czynu wyczerpujgcego dyspozycje
art. 258 § 2 k.k. i za to skazat go, zas na podstawie art. 258 § 2 k.k. wymierzyt mu
kare 3 lat pozbawienia wolnosci;

XXIl.  w okresie grudzien 2009 r. - styczen 2010 r. w W. i B., dziatajgc w
celu osiggniecia korzysci majagtkowej w ramach zorganizowanej grupy przestepcze;j
o charakterze zbrojnym, wbrew przepisom ustawy, uczestniczyt w obrocie znaczng
iloscig srodkéw odurzajgcych w postaci 3 kg haszyszu i 1 kg marihuany w ten
sposob, ze narkotyki te nabywat od Z. S. i A. S., przy czym z przestepstwa uczynit
sobie state zrodto dochodu i dopuscit sie go w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6
miesiecy kary pozbawienia wolnosci za umysine przestepstwo podobne
wymierzonej wyrokiem Sadu Rejonowego w G., tj. czynu wyczerpujgcego
dyspozycje art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii w zw. z art. 65 § 1 k.k. wzw. zart. 64 § 1 k.k. wzw. zart. 4 § 1 k.k. i za
to skazat go, zas na podstawie art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. wymierzyt
mu kare 4 lat pozbawienia wolnoéci i kare grzywny w wysokosci 150 stawek
dziennych, ustalajgc warto$¢ jednej stawki na kwote 100 zt.;

XXIIl. w okresie grudzien 2009 r. - styczeh 2010 r. w W., dziatajgc w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej w ramach zorganizowanej grupy przestepczej o
charakterze zbrojnym, czynit przygotowania do popetnienia czynu z art. 56 ust. 3
ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w ten sposoéb, ze
zwrocit sie do Z. S. o wskazanie oséb, mogacych sprzeda¢ amfetamine w postaci
ptynnej, tzw. amine, przy czym czynu tego dopuscit sie w ciggu 5 lat po odbyciu co
najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnosci za umys$ine przestepstwo podobne

wymierzonej wyrokiem Sadu Rejonowego w G., tj. czynu wyczerpujgcego



dyspozycje art. 57 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii w zw. z art. 64 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. i za to skazat go, zas na
podstawie art. 57 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii w zw. z art. 65 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci;

XXIV. w okresie od pazdziernika 2008 r. do konca kwietnia 2009 r. w W. i B.,
dziatajgc w celu osiggniecia korzysci majatkowej, w ramach zorganizowanej grupy
przestepczej o charakterze zbrojnym, w krétkich odstepach czasu, wbrew
przepisom ustawy, uczestniczyt w obrocie znaczng iloscig: substancji
psychotropowej w postaci okoto 50 kg amfetaminy, srodkéw odurzajgcych w
postaci okoto 10 kg marihuany i 0,5 kg kokainy, ktére nabywat od M. W. za
posrednictwem P. D., przy czym z przestepstwa uczynit sobie state zrédto dochodu
i dopuscit sie go w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia
wolnoéci za umys$ine przestepstwo podobne wymierzonej wyrokiem Sadu
Rejonowego w G., tj. czynu wyczerpujgcego dyspozycje art. 56 ust. 3 ustawy z dnia
29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 Kk w z w. z art.
64 § | k.k i za to skazat go, za$ na podstawie art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca
2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 7
lat pozbawienia wolnosci i kare grzywny w wysokosci 250 stawek dziennych,
ustalajgc wysokos¢ jednej stawki na kwote 100 zt.;

w pkt XXV wyroku uniewinnit oskarzonego od popetnienia czynu opisanego
w pkt LXIV komparycji wyroku, tj. przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1
k.k.;

w pkt XXVI na podstawie art. 85 k.k. wzw. z art. 86 § 1i 2 k.k. w zw. z art. 4
§1 k.k. potgczyt wymierzone oskarzonemu A. K. Kkary jednostkowe pozbawienia
wolnos$ci oraz grzywny i wymierzyt mu kare tgczng 9 lat pozbawienia wolnosci i kare
taczng grzywny w wysokosci 400 stawek dziennych, ustalajgc wysokosc jednej
stawki dziennej na kwote 100 zt;

w pkt L na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet wymierzonej kary tgcznej
zaliczyt oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w dniach od 12

pazdziernika 2010 r. do 24 sierpnia 2012 r.;



w pkt XLVIII orzekt nawigzke na cele zapobiegania i zwalczania narkomanii
na rzecz Stowarzyszenia Monar w wysokosci 4000 zt za przestepstwo przypisane
w pkt XXIV.

Wyrok Sgdu Okregowego zostat zaskarzony przez prokuratora i m.in.
obronce oskarzonego A. K.

Po rozpoznaniu wniesionych apelacji, Sgd Apelacyjny w wyroku z dnia 21
lipca 2015 r. zaskarzony wyrok wzgledem A. K. zmienit w ten sposob, ze:

- uchylit orzeczenie z pkt XXVI wyroku o karze tgcznej pozbawienia wolnosci i
grzywny wobec A. K.,

- uchylit m.in. wyrok w pkt XXI i XXIV oraz w pkt XLVIII w stosunku do A. K. i
sprawe w tym zakresie przekazat do ponownego rozpoznania Sagdowi
Okregowemu,

- utrzymat w mocy wyrok w pkt XXII i XXIII eliminujgc z opisu czynu dziatanie w
ramach zorganizowanej grupy przestepczej o charakterze zbrojnym,

- na mocy art. 85 k.k. w zw. z art. 86 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonemu nowg kare
taczng w wysokosci 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

- na mocy art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zaliczyt
A. K. okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci od dnia 12 pazdziernika 2010 r. do
dnia 24 sierpnia 2012 r. (pkt IX wyroku Sgdu Apelacyjnego);

Orzeczenie Sadu Apelacyjnego z pkt IX tiret 4 i 5 w czesci dotyczacej
wymierzenia kary tgcznej pozbawienia wolnosci oraz zwigzanego z tym zaliczenia
na poczet tej kary okresu rzeczywistego pozbawienia wolnosci, na niekorzysc
skazanego A. K. zaskarzyt kasacjg Prokurator Generalny. Na podstawie art. 523 §
1 k.p.k., art. 526 § 1 k.p.k., wyrokowi temu zarzucit razgce i majgce istotny wptyw
na tres¢ wyroku naruszenie przepisu prawa materialnego w postaci art. 86 § 1 k.k.,
polegajgce na orzeczeniu wobec oskarzonego A. K. w miejsce kar jednostkowych
pozbawienia wolnosci orzeczonych kolejno w wymiarze 4 lat pozbawienia wolno$ci
oraz 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, kary tgcznej pozbawienia wolnosci w
wymiarze 3 lat i 6 miesiecy, a wiec nizszym od najwyzszej z kar podlegajgcych
tgczeniu.

W konkluzji Prokurator wnidst o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci oraz

przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja Prokuratora Generalnego okazata sie zasadna. Trafnie podnosi jej
Autor, iz wyrok Sgdu Apelacyjnego w czesci zaskarzonej kasacjg zapadt z razgcym
naruszeniem prawa materialnego w zakresie art. 86 § 1 k.k.

Jak wynika z tresci wyrokéw kara jednostkowa w pkt XXII wyroku Sadu |
instancji orzeczona zostata w wysokosci 4 lat pozbawienia wolnosci i nie zostata
zmieniona przez Sad Apelacyjny. Sgd odwotawczy utrzymat takze w mocy kare 6
miesiecy pozbawienia wolnosci orzeczong za przestepstwo przypisane w pkt XXIII
wyroku sgdu | instanciji.

Zgodnie z trescig art. 86 § 1 k.k. sgd wymierza kare fgczng w granicach od
najwyzszej z kar wymierzonych za poszczegdélne przestepstwa do ich sumy. W
rozpoznawanej sprawie wysokosci podlegajgcych tgczeniu kar pozbawienia
wolnosci, to 4 lata oraz 6 miesiecy, ktére uprawniaty Sgd Apelacyjny do orzeczenia
tgcznej kary pozbawienia wolnosci w granicach od 4 lat pozbawienia wolnosci do
kary 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci. Kara tgczna pozbawienia wolnosci
wymierzona w miejsce kar jednostkowych nie mogta by¢ nizsza od 4 lat
pozbawienia wolnosci. Sad odwotawczy orzekajgc kare tgczng pozbawienia
wolnosci w wysokosci 3 lat i 6 miesiecy razgco obrazit przepis art. 86 § 1 k.k., co
miato istotny wptyw na treS¢ wyroku i pociggneto za sobg koniecznos¢ uchylenia
orzeczenia w zaskarzonej czesci i przekazania sprawy Sagdowi Apelacyjnemu do
ponownego rozpoznania.

Orzekajgc ponownie, Sad Apelacyjny bedzie miat na uwadze tres¢ art. 86 §
1 k.k.
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