Sygn. akt V KK 209/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 stycznia 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Siuchninski (przewodniczacy)
SSN Krzysztof Cesarz
SSN Andrzej Rynski (sprawozdawca)

Protokolant Katarzyna Wetpa

w sprawie A. B.

oskarzonego z art. 200 § 1 kk w zb. z art. 201 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art.
12 Kk,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 27 stycznia 2016 r.,

kasacji, wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela subsydiarnego

od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 9 lutego 2015 r., zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w K.

z dnia 28 lipca 2014 r.

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje do ponownego
rozpoznania Sadowi Okregowemu, w postepowaniu

odwotawczym.

UZASADNIENIE
A. B. zostat oskarzony o to, ze w okresie od wrzeénia 2008 roku do marca

2011 roku w miejscowosciach J. i D., dopuscit sie wobec zstepnej N. B., matoletniej

ponizej 15 lat w wykonaniu z gory powzietego zamiaru oraz krétkich odstepach



czasu innej czynnosci seksualnej, tj. o czyn z art. 200 § 1 k.k. w zb. z art. 201 k.k. w
zw. zart. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 12 k.k.

Sad Rejonowy w K. wyrokiem z 28 lipca 2014 r., uznat oskarzonego za
winnego tego, ze w dniu 25 lipca 2010 r., w miejscowosci J. dopuscit sie wobec
matoletniej pokrzywdzonej corki N. B. w wieku ponizej 15 lat, innej czynnosci
seksualnej, wykorzystujgc bezradno$¢ dziecka w czasie snu dziecka, {j.
przestepstwa z art. 200 § 1 k.k. w zw. z art. 198 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i za to
na podstawie art. 200 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. skazat oskarzonego na kare 2
lat pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k. w zw. z
art. 70 § 1 pkt 1 k.k. warunkowo zawiesit na okres 5 lat proby. Na podstawie art. 73
§ 1 kk. Sad oddat oskarzonego A. B. w okresie proby pod dozér kuratora
sgdowego, a takze na podstawie art. 71 § 1 k.k. w zw. z art. 33 § | i 3 k.k. wymierzyt
oskarzonemu kare grzywny w ilosci 250 stawek dziennych, ustalajgc wysokosc¢
jednej stawki na kwote 20 zt. Na podstawie art. 41 a § 1 k.k. w zw. z art. 43 § 1 k.k.
orzekt wobec oskarzonego zakaz zblizania sie do matoletniej pokrzywdzonej N. B.
na odlegtos¢ mniejszg niz 200 metréw na okres 7 lat.

Po rozpoznaniu apelacji wniesionej przez Prokuratora, ktory zaskarzyt wyrok
w catosci i domagat sie uniewinnienia oskarzonego, Sgd Okregowy wyrokiem z
dnia 9 lutego 2015 r., zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze uniewinnit A. B.
od popetnienia przypisanego mu czynu.

Kasacje od tego orzeczenia wywiodt petnomocnik kuratora procesowego

matoletniej pokrzywdzonej zarzucajgc wyrokowi razgce naruszenie przepisow
postepowania, ktére mogto miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, tj.:
a) art. 4 k.p.k. oraz 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., poprzez wybiorczg a nadto
zupetnie dowolng, jednostronng, wykraczajgcg poza zakres sedziowskiej swobody,
dokonang z przekroczeniem zasad prawidtowego rozumowania, wskazan wiedzy i
doswiadczenia zyciowego, ocene zebranego w sprawie materialu dowodowego, a
w konsekwencji niezaakceptowanie dokonanej przez Sad | instancji oceny
zebranego w sprawie materialu dowodowego i przypisanie jej przymiotu dowolnosci
i w rezultacie przyjeciu, iz oskarzony A. B. nie dopuscit sie popetnienia zarzuconego
mu przestepstwa, na skutek:

- odmoéwienia wiarygodnos$ci zeznaniom A. G., E.G., W. G., J. B. oraz P., albowiem



w ocenie Sadu Il instancji A. G. nie poczynit praktycznie zadnych krokéw, aby
powstrzymac¢ swojego ziecia A. B. przed dziataniem jako rzekomego pedofila, a
nadto miat powdd by obcigza¢ A. B. z uwagi na prowadzong przez oskarzonego
sprawe rozwodowa, dziatajgc tym samym na korzys¢ J. B., w zakresie zas
pozostatych swiadkow z tej tylko przyczyny, iz sg to Swiadkowie ,z drugiej reki”
znajgcy to zdarzenie jedynie z ustnej relacji A. G.,
- przyznaniu waloru wiarygodnosci wyjasnieniom oskarzonego A. B., w sytuacji gdy
stojg one w sprzecznosci z zeznaniami [...], treScig rozmowy utrwalonej na ptycie
CD miedzy oskarzonym a A. G., tresciami wiadomosci SMS wysytanych przez
oskarzonego do zony J. B.,
b) art. 437 § 2 k.p.k., co miato istotny wptyw na tre§¢ zaskarzonego wyroku,
poprzez zmiane zaskarzonego wyroku i orzeczenie w postepowaniu drugiej
instancji odmiennie co do istoty sprawy, podczas gdy Sad odwotawczy moze
zmienic¢ ustalenia faktyczne sgdu | instancji zupetnie wyjgtkowo, a wiec wtedy tylko,
gdy ocena dowoddéw dokonana przez Sad | instancji jest tak jednoznacznie
wadliwa, Zze bez naruszenia gwarancyjnej roli zasad bezposredniosci i
dwuinstancyjnosci mozliwe jest, w oparciu o te same dowody, w postepowaniu
odwotawczym, dokonanie odmiennych ustalen,
c) art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez
sporzgdzenie uzasadnienia wyroku w sposob niewfasciwy, a polegajgcy na
powieleniu w uzasadnieniu catoksztaltu argumentacji przyjetej przez oskarzyciela
publicznego w wywiedzionej apelacji, bez dokonania wszechstronnej analizy
catosci materiatu dowodowego zgromadzonego w niniejszej sprawie i tym samym
odniesienie sie przez Sgd w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku jedynie do czesci
materiatu dowodowego, w szczegdlnosci poprzez niewskazanie czy Sad opart sie o
dowody w postaci rozmowy utrwalonej na ptycie CD miedzy oskarzonym a A. G.,
wiadomoséci SMS wysytanych przez oskarzonego do zony J. B.

Podnoszgc powyzsze zarzuty skarzgcy wniést o uchylenie wyroku Sadu Il
instancji i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania temu Sgdowi.

Prokurator w odpowiedzi na kasacje wnidst o jej oddalenie jako bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Kasacja petnomocnika oskarzyciela subsydiarnego okazata sie czesciowo



zasadna.

Na wstepie warto zauwazy¢, ze Sad odwotawczy wydat orzeczenie
reformatoryjne uniewinniajgc oskarzonego od popetnienia zarzucanego mu czynu w
sytuacji, gdy w Sadzie pierwszej instancji zapadt wyrok skazujgcy oskarzonego za
przestepstwo z art. 200 § 1 k.k. w zw. z art. 198 k.k. i w zw. z art. 11 § 2 k.k. Zatem,
Sad ad gem dokonujgc kontroli instancyjnej zaskarzonego wyroku przejgt funkcje
orzecznicze sadu pierwszej instancji i na podstawie wiasnej analizy materiatu
dowodowego, poczynit odmienne ustalenia faktyczne, a w konsekwencji uniewinnit
oskarzonego. Dokonujgc tak zasadniczej ingerencji w orzeczenie Sadu meriti, Sad
odwotawczy obowigzany byt przeprowadzi¢ wszechstronng i wnikliwg ocene catosci
materiatu dowodowego ujawnionego na rozprawie gtbwnej, w oparciu 0 wymogi
wiasciwe dla orzeczenia pierwszoinstancyjnego i przedstawi¢ jg, stosownie do
tresci art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k., w uzasadnieniu wyroku
odwotawczego ( zob. wyrok SN z dnia 18 marca 2015 r., lll KK 432/14,Prok.i Pr.-
wkt. 2015/6/18).

Nalezy réwniez podkresli¢, ze ,...odmienna ocena przeprowadzonych przez
sgd meriti dowodow w postepowaniu apelacyjnym ma racje bytu tylko wowczas,
gdy poszczegdlne dowody majg range kategorycznych i jednoznacznych, a ich
ocena dokonana przez sgd pierwszej instancji jest bez watpienia bfedna.
Przekonanie sgdu drugiej instancji o btednosci oceny dowodow wymaga
uwypuklenia, ale przede wszystkim skrupulatnego i rzeczowego dowiedzenia.
Nabranie jedynie watpliwosci w zakresie trafno$ci oceny dowoddw nie stanowi
wystarczajgcej przestanki do wydania orzeczenia o charakterze reformatoryjnym,
ale tylko kasatoryjnym...” (zob. wyrok SN z dnia z dnia 3 wrze$nia 2014 r.,. lll KK
87/14, Prok.i Pr.-wkt. 2015/1-2/21)

Odnoszgc te uwagi do realiow sprawy niniejszej nalezy stwierdzi¢, ze Sad
odwotawczy tym standardom nie sprostat.

Z uzasadnienia Sgdu Okregowego wynika, iz Sgd pierwszej instancji btednie
ustalit jakoby oskarzony dopuscit sie w dniu 25 lipca 2010 r. w J. innej czynnosci
seksualnej wobec kilkuletniej corki N., wykorzystujgc jej bezradnos¢ w czasie snu.
Swojg pewnos¢ w tym zakresie Sgd odwotawczy opart na twierdzeniu, ze Sad

Rejonowy przy rekonstrukcji przebiegu zdarzenia postuzyt sie zeznaniami



Swiadkow [...], wysuwajgc niejako na pierwszy plan wartos¢ dowodowg zeznan
Swiadka A. G., ktéry jako te$¢ oskarzonego miat widzie¢ jego niewtasciwe
zachowanie wzgledem corki i zarazem wnuczki Swiadka. Sad Okregowy uznat
jednak, ze zeznania A. G. sg niewiarygodne, skoro przez 8 miesiecy od momentu
zaobserwowania inkryminowanego zdarzenia nie podjgt zadnych dziatah
zmierzajgcych do wyeliminowania tego rodzaju zachowan oskarzonego, ktory
wowczas mieszkat ze swojg corkg N. i w rozumieniu Swiadka stanowit dla niej
zagrozenie. Nadto A. G. w sposob przekonywujgcy nie wyttumaczyt swojego
pasywnego zachowania w tym zakresie, wskazujgc jako przeszkode do podjecia
bardziej energicznego dziatania werbalizowane w jego obecnosci przez
oskarzonego grozby skrzywdzenia corki i wnuczki $wiadka. Za jeden z gtdwnych
argumentow majgcych dyskredytowacé zeznania A. G. i wspierajgce je relacje matki
dziecka - J. B., Sad Okregowy podat, ze ztozyli oni do prokuratury zawiadomienie o
popetnieniu przestepstwa przez oskarzonego w dniu 28 marca 2011 r., w sytuacji
gdy A. B. w dniu 5 marca 2011 r. za posrednictwem swojego petnomocnika ztozyt
pozew o rozwdd w Sgdzie Okregowym. Na tej podstawie Sad odwotawczy
sugerowat, ze zebrane w postepowaniu karnym dowody miaty stuzy¢ J. B. ,... w
trwajgcym procesie rozwodowym w celu obcigzenia oskarzonego A. B....” (s. 7
uzasadnienia SO). Biorgc pod uwage to wnioskowanie Sgd odwotawczy doszedt do
przekonania o braku obiektywizmu w zeznaniach wszystkich $wiadkéw
obcigzajgcych oskarzonego. Jako przykiad manipulacji dowodami, podat nagranie
dokonane przy pomocy telefonu komérkowego przez A. G. rozmowy N. B. z jej
kolezanka, ktérg to rozmowe zdaniem Sagdu Okregowego zarejestrowano, wtedy
gdy miafa sie rozstrzyga¢ sprawa umorzenia postepowania przygotowawczego, (s.
6 uzasadnienia SO). Nadto zwrocit Sad odwotawczy uwage na opinie sgdowo
seksuologiczng tyczgcg dziecka oskarzonego, z ktorej wynika, iz matoletnia N. B.
nie przejawia w swoim zachowaniu i dziataniu cech charakterystycznych dla dzieci
wykorzystywanych poprzez sfere seksualng (s. 5 uzasadnienia SO).

Whbrew stanowisku Sgdu odwotawczego, Sgd Rejonowy w sposéb niezwykle
drobiazgowy ocenit zeznania $wiadka A. G. tlumaczac dlaczego zwlekat on z
zawiadomieniem organow scigania o popetnieniu przestepstwa na szkode N. B. (s.

9 - 18 uzasadnienia SR). Poréwnanie oceny tego dowodu, dokonanej przez sady



obu instancji, ktora w kazdej instancji doprowadzita do diametralnie odmiennych
wnioskow w zakresie wiarygodnosci zeznan swiadka A. G. oraz ich przydatnosci do
rekonstrukcji przebiegu zdarzenia wskazuje, ze Sad odwotawczy nie wzigt pod
uwage catosci materialu dowodowego ujawnionego na rozprawie, oraz
interpretowat pewne okolicznosci w sposob niezgodny z ich wymowg, naruszajgc
W sposob razgcy art. 4, 71410 k.p.k.

Za dowolne nalezy uznaC twierdzenie Sgdu odwotawczego, ze zlozenie
przez A. G. w dniu 28 marca 2011 r. zawiadomienia o podejrzeniu popetnienia
przez oskarzonego przestepstwa na szkode matoletniej N. B. zostato dokonane na
uzytek wczesniej wszczetej sprawy rozwodowej, ktorej stronami byli A. B. i N. B.
Wbrew stanowisku Sadu Okregowego pozew rozwodowy zostat sporzadzony w
dniu 5 maja 2011 r. i skierowany do Sgdu Okregowego przez petnomocnika A. B. w
dniu 20 maja 2011 r.,, a nie z dniem 5 marca 2011 r., jak przyjmuje Sad
odwotawczy. Zatem, wyprowadzone na tej podstawie oceny poddajgce w
watpliwos¢ wiarygodnosc¢ relacji [...] oparte sg na twierdzeniu dowolnym,
sprzecznym z wymowg dowoddéw zebranych w sprawie.

Sad Okregowy nie odniost sie rowniez do catosci argumentow, ktore zostaty
przedstawione przez Sad Rejonowy dla wykazania wiarygodnosci zeznan A. G. W
szczegolnosci catkowicie pomingt znaczenie dowodu z wiadomosci SMS, ktére
oskarzony przesytat na telefon komérkowy jego zony J. B. w okresie od 2 — 5
kwietnia 2011 r., po jej wyprowadzeniu sie razem z cérkg z domu, w ktérych
krytycznie odnosit sie do swojego zachowania wobec o0séb najblizszych, w
kontekscie zdarzenia z dnia 25 lipca 2010 r. Telefon ten oskarzony zabrat J. B. aby
uniemozliwic dostep do pamieci urzadzenia, w sytuacji gdy wspomniane
wiadomosci tekstowe byty juz zgrane na dyskietke (k. 222-227). Przywotany dowdd
stanowit zdaniem Sgdu Rejonowego jeden z argumentdw na poparcie tezy o
wiarygodnosci osobowych dowoddéw obcigzajgcych oskarzonego, a w
szczegolnosci zeznan $wiadka A. G. (s. 12,15-16 uzasadnienia SR). Kolejnym
takim dowodem jest zdaniem Sadu Rejonowego nagrana na dyktafonie A. G. jego
rozmowa z oskarzonym, ktéra dotyczyta zdarzenia z dnia 27 marca 2011 r. (k. 32-
33, 220, s. 11 — 12 uzasadnienia SR). Réwniez ten dowdd nie zostat przez Sad

Okregowy dostrzezony. Nadto nadmierng wage przypisat Sgd odwotawczy



rzekomym rozbieznosciom w zeznaniach swiadka P. P., akceptujgc zarzut apelacii
prokuratora naruszenia art. 391 § 1 k.p.k., w sytuacji gdy relacje tego swiadka z
postepowania przygotowawczego i rozprawy, w ich czesci istotnej dla
rozstrzygniecia sprawy, sg niezmienne. Wydaje sie rowniez, ze pogtebionej analizy
wymagajg opinie sgdowo — seksuologiczne opracowane w dniach 22 listopada
2011 r. i 5 listopada 2013 r., ktore nie ujawnity u N. B. cech charakterystycznych dla
dzieci wykorzystywanych poprzez sfere seksualng. Nalezy pamietac, ze wedtug A.
G. inkryminowane zdarzenie rozegrato sie w sytuacji gdy cérka oskarzonego spata.
Zatem, mogta nie by¢ swiadoma zachowania oskarzonego.

Wskazane wyzej uchybienia pozwalajg twierdzi¢, Ze ocena materiatu
dowodowego dokonana przez Sgd odwotawczy, ktéra doprowadzita do wydania
orzeczenia reformatoryjnego zawiera elementy dowolnosci wykraczajgce poza
standard wyznaczony zasadg swobodnej oceny dowodow, jednoczesnie nie odnosi
sie do wszystkich dowodow ujawnionych w toku postepowania sgdowego,
pomijajac tg czeS¢ materiatu dowodowego, ktéra zostata uznana przez Sad
pierwszej instancji za istotng dla pozytywnej weryfikacji wiarygodnosci zeznan
Swiadka A. G.

Dlatego tez za zasadne nalezy uznac¢ stanowisko autorki skargi kasacyjnej
podniesione w zarzucie z pkt 1 a), ze przy wydaniu zaskarzonego orzeczenia Sad
odwotawczy razgco naruszyt art. 4, 7 i 410 k.p.k., co mogto mie¢ wptyw na jego
tresc.

Z tych wzgledéw na podstawie art. 537 § 2 k.p.k. Sgd Najwyzszy uchylit
zaskarzony wyrok z przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym.

W tej sytuacji na podstawie art. 436 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k. nalezato
ograniczy¢ rozpoznanie kasacji tylko do uchybien podniesionych we wskazanym
wyzej zarzucie albowiem jego rozpoznanie bylo wystarczajgce do wydania
orzeczenia, a rozpoznanie pozostatych uchybien okazato sie bezprzedmiotowe dla
dalszego toku postepowania.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sgd odwotawczy jeszcze raz rozwazy
zasadnosc¢ wszystkich zarzutow podniesionych w apelacji prokuratora i o ile zajdzie

taka potrzeba dokona szczegétowej analizy cato$ci materialu dowodowego



zebranego w sprawie z respektowaniem wymogow wskazanych w art. 7 k.p.k. oraz
odniesie sie do argumentéw natury dowodowej przedstawionych przez Sad

pierwszej instanciji.
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