Sygn. akt Il CSK 149/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 stycznia 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Anna Owczarek (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Jan Gérowski
SSN Krzysztof Strzelczyk

Protokolant Agnieszka tuniewska

w sprawie z powddztwa Skarbu Panstwa - Dyrektora I1zby Celnej w S.
przeciwko M. C.

0 uznanie czynnosci prawnych za bezskuteczne,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej

w dniu 27 stycznia 2016 r.,

skargi kasacyjnej pozwanej M. C.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 1 sierpnia 2014 r.,

1. oddala skarge kasacyjna,

2. zasadza od pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa -
Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa kwote 5.400,- (pie¢
tysiecy czterysta) zt tytutem kosztéw postepowania kasacyjnego,

3. przyznaje adwokatowi G. M., prowadzacemu Kancelarie
Adwokacka od Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego kwote
5.400,- (pie¢ tysiecy czterysta) zt, powiekszong o nalezng stawke

podatku od towaréw i ustug, tytutem wynagrodzenia za



nieoptacong pomoc prawng swiadczong pozwanej M. C. z urzedu

w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE



Skarb Panstwa - Dyrektor Izby Celnej pozwem z dnia 12 marca 2010 r.
przeciwko M. C. wniost o uznanie umowy o czesciowym podziale majgtku
wspolnego, zawartej w dniu 22 lutego 2006 r. pomiedzy pozwang a Z. C., za
bezskuteczng w stosunku do powoda w zakresie wierzytelnosci z tytutu zalegtego
zobowigzania podatkowego Z. C. w podatku akcyzowym w fgcznej kwocie
7.833.102 zt z odsetkami za zwtoke liczonymi jak od zalegto$ci podatkowych, ktére
okreslono w indywidualnie wskazanych decyzjach Naczelnika Urzedu Celnego w S.
Ponadto Skarb Panstwa - Naczelnik Izby Celnej w S. wniost w dniu 30 kwietnia
2012 r. pozew przeciwko ,D.” sp. z 0.0. 0 uznanie za bezskuteczng umowy z dnia 4
lipca 2007 r. o przeniesieniu tytutem aportu na jej rzecz przez M. C. prawa
uzytkowania wieczystego gruntu i prawa wtasnosci budynkow dotyczgcych trzech
oznaczonych nieruchomosci, a przez Z. C. prawa uzytkowania wieczystego gruntu
i prawa wilasnosci budynkéw dotyczgcych jednej oznaczonej nieruchomosci - w
zakresie wierzytelnosci z tytutu zalegtego zobowigzania podatkowego Z. C.
w podatku akcyzowym w tgcznej kwocie 7.833.102 zt, okreslonego w indywidualnie
wskazanych decyzjach Naczelnika Urzedu Celnego. Sprawy powyzsze zostaty

potgczone do wspdlnego rozpoznania.
Wyrokiem z dnia 13 wrzesnia 2013 r. Sgd Okregowy w S.:

- w zakresie pierwszego ze wskazanych powddztw uznat za bezskuteczng
umowe z dnia 22 lutego 2006r. o czesciowym podziale majatku wspdlnego, zawartg
przez M. C. i Z. C., na podstawie ktorej pozwana M. C. nabyla (1) prawo
uzytkowania wieczystego nieruchomosci gruntowej stanowigcej dziatke numer 98,
potozong w S. przy ulicy Z. [...] wraz z wtasnos$cig usytuowanego na tym gruncie
budynku mieszkalnego, dla ktérych prowadzona jest ksiega wieczysta numer [...],
(2) prawo uzytkowania wieczystego nieruchomosci gruntowej stanowigcej dziatke
numer 8/4, potozong w S. przy ulicy N.. wraz z wlasnoscig usytuowanych na tym
gruncie budynkow, dla ktérych prowadzona jest ksiega wieczysta numer [...], (3)
prawo uzytkowania wieczystego nieruchomosci gruntowej stanowigcej dziatke
numer 8/11, potozong w S. przy ulicy N. [...] wraz z wtasnoscig usytuowanych na

tym gruncie budynkow, dla ktorych prowadzona jest ksiega wieczysta numer [...], (4)



prawo wiasnosci samochodu osobowego marki [...], (5) prawo wiasnosci
samochodu osobowego marki [...], (6) prawo wilasnosci samochodu osobowego
marki [...], (7) wyposazenie budynku mieszkalnego potozonego w S. przy ulicy Z.
[...] — wobec powoda w zakresie wierzytelnosci z tytutu zalegtego zobowigzania
podatkowego w podatku akcyzowym w tgcznej kwocie 6.890.077 zt z odsetkami za
zwtoke liczonymi jak od zalegtosci podatkowych, okreslonego w oznaczonych
decyzjach Naczelnika Urzedu Celnego dotyczgcych dtuznika Z. C., ponadto oddalit

powddztwo w pozostatej czesci;

- w zakresie drugiego ze wskazanych powddztw uznat za bezskuteczng
umowe z dnia 4 lipca 2007 r. na podstawie ktérej pozwana ,D. PHU” sp. z o.0.
nabyta (1) od M. C. prawo uzytkowania wieczystego nieruchomosci gruntowe;j
stanowigcej dziatke numer 98, potozong w S. przy ulicy Z. [...] wraz z wtasnoscig
usytuowanego na tym gruncie budynku mieszkalnego, dla ktérych prowadzona jest
ksiega wieczysta numer [...], (2) od M. C. prawo uzytkowania wieczystego
nieruchomosci gruntowej stanowigcej dziatke numer 8/4, potozong w S. przy ulicy N.
wraz z wiasnoscig usytuowanych na tym gruncie budynkoéw, dla ktorych
prowadzona jest ksiega wieczysta numer [...], (3) od M. C. prawo uzytkowania
wieczystego nieruchomosci gruntowej stanowigcej dziatke numer 8/11, potozong w
S. przy ulicy N. wraz z wtasnoscig usytuowanych na tym gruncie budynkéw, dla
ktérych prowadzona jest ksiega wieczysta numer [...], (4) od Z. C. prawo
uzytkowania wieczystego nieruchomosci gruntowej stanowigcej dziatke numer 8/5,
potozong w S. przy ulicy N. wraz z wlasnoscig usytuowanych na tym gruncie
budynkow, dla ktérych prowadzona jest ksiega wieczysta numer [...] — wobec
powoda co do zalegtego zobowigzania podatkowego w podatku akcyzowym
w tgcznej kwocie 6.890.077 zt, okreslonego w oznaczonych decyzjach Naczelnika
Urzedu Celnego w S. dotyczacych dtuznika Z. C., ponadto oddalit powddztwo w

pozostatej czesci.

Wyrokiem z dnia 1 sierpnia 2014 r. Sad Apelacyjny oddalit apelacje
pozwanych. Sad drugiej instancji podzielit podstawe faktyczng i prawng
zaskarzonego rozstrzygniecia. Ustalit, ze zwigzek matzenski M. i1 Z. C., zawarty
dnia 13 czerwca 1981 r. zostat rozwigzany przez rozwod na podstawie wyroku z

dnia 2 wrzesnia 2009 r. Dtuznik Z. C. prowadzacy dziatalnos¢ gospodarczg pod



firmg PHU D. Z. C. w okresie od marca 2005 r. do sierpnia 2006 r. zawart z
przedsiebiorstwem S. w Stowacji umowy nabycia wewngtrzwspolnotowych
wyrobow akcyzowych zharmonizowanych, ktore nastepnie przemieszczano na
terytorium Polski, i nie uiscit naleznego z tego tytutu podatku akcyzowego. W 2005 r.
wszczeto wobec Z. C. kontrole podatkowg, a od 2006 r. prowadzono postepowania
podatkowe, nadal toczy sie postepowanie karno-skarbowe, w ktérym postawiono
zarzut uchylania sie od opodatkowania, przez to narazenia na uszczuplenie
naleznosci podatkowej. Naczelnik Urzedu Celnego w S. w okresie od dnia 5
sierpnia 2008 r. do dnia 28 pazdziernika 2010 r. wydat ok. 150 decyzji podatkowych
okreslajgcych zobowigzania Z. C. w podatku akcyzowym =z tytutu nabycia
wewnatrzwspolnotowego nafty, nafty technicznej, benzyny lakierniczej i benzyny
specjalnej. Dwie z tych decyzji zostaty uchylone, w odniesieniu do jednej trwa
postepowanie odwotawcze, pozostate sg ostateczne. Dtuznik ztozyt wnioski o
stwierdzenie niewaznosci czesci decyzji, postepowania co nich pozostajg w toku.
Wedtug ustalen Sgdu ustalone ostatecznymi decyzjami zobowigzania podatnika
wynosi w zakresie naleznosci gtdwnych tgcznie 7.833.102 zt, ale wobec zwigzania
zgdaniem pozwu mozna powodowi udzieli¢ ochrony co do kwoty 6. 890.077 zt. W
toku postepowania egzekucyjnego z rachunkow bankowych podatnika uzyskano
kwote 44.392,62 zt, zaliczong na poczet kosztow egzekucyjnych, oraz zajeto jego

udziaty w T. spotce z 0.0. nie uzyskujgc z tego tytutu zadnej kwoty.

W dniu 22 lutego 2006 r. matzonkowie C. zawarli umowe o ustanowieniu
rozdzielnosci majgtkowej i czesciowym podziale majgtku wspolnego, na podstawie
ktorej pozwana nabyta prawo uzytkowania wieczystego nieruchomosci gruntowych i
prawo wtasnosci posadowionych na nich budynkéw, dla ktérych prowadzone sg
ksiegi wieczyste [...]; prawo wlasnosci samochoddéw osobowych [...]; wyposazenie
budynku mieszkalnego potozonego w S. przy ulicy Z. bez sptat na rzecz Z. C.
Prawo wiasnosci czesci nieruchomosci byto obcigzone hipotekami. Strony

zadeklarowaty, ze wartos¢ przedmiotu umowy wynosi tgcznie 2.029.000 zt.

W dniu 3 lipca 2007 r. zawarto umowe spotki z ograniczong
odpowiedzialnoscig dziatajgcej pod firmg D. PHU sp. z 0.0., ktérej udziaty objeli: S.
C. (200 udziatéw tacznej wartosci 20.000 zt), M. C. (400 udziatéw tgcznej wartosci

40.000 zt) oraz J. S. (50 udziatéw tgcznej wartosci 5.000 zt). Prezesem zarzadu



zostat Mi. C. - syn pozwanej M. C.i Z. C. Z. C. udzielono samoistnej prokury do
reprezentowania spotki. Umowg z dnia 4 lipca 2007 r. z tytutu pokrycia udziatow
wktadem niepienieznym (aport) M. C. przeniosta na rzecz tej spotki prawo
uzytkowania wieczystego nieruchomosci gruntowych i prawo wiasnosci
posadowionych na nich budynkow, dla ktorych prowadzone sg ksiegi wieczyste [...],
a Z. C. przeniést prawo uzytkowania wieczystego gruntu potozonego w S. przy ul. N.
wraz z wiasnoscig usytuowanych na tym gruncie budynkéw, dla ktérych

prowadzona jest ksiega wieczysta Kw nr [...].

Sad uznat zaskarzone czynnosci prawne za spetniajgce przestanki z art. 527
§ 1,530 531 § 1 k.c. podkreslajagc, ze wprawdzie podziat majgtku zostat dokonany
przed datg wydania decyzji okreslajgcych naleznosci podatkowe Z. C., jednak na
mocy art. 21 § 1 pkt 1 ordynacji podatkowej zobowigzania podatkowe powstajg z
dniem zaistnienia zdarzenia, z ktérego wynikajg. Odpowiedzialnos$¢ z art. 530 k.c.
zachodzi rowniez wtedy, gdy dtuznik dziata z zamiarem pokrzywdzenia przysztych
wierzycieli. Sgd zakwalifikowat umowe o podziat majgtku wspdolnego matzonkow C.
jako darowizne oceniajgc, ze wyzbycie sie wszystkich sktadnikbw majgtku
wspolnego przez Z. C. miato na celu zabezpieczenie finansowe rodziny i dowodzi
dziatania ze swiadomoscig, ze zaskarzona czynnos¢ moze doprowadzi¢ do
pokrzywdzenia wierzycieli. W odniesieniu do domniemania przestanki
niewyptacalnosci wskutek dokonania darowizny (art. 529 k.c.) uznat, ze
zobowigzanie do sptaty obcigzen hipotecznych nieruchomosci nie uzasadnia
przyjecia, ze dokonany podziat majgtku wspdlnego nie odbyt sie pod tytutem
darmym. Wobec zakwalifikowania umowy o podziat majgtku wspdlnego jako
darowizny nie bylo konieczne wykazywanie, ze pozwana M. C. wiedziata o
dziataniu dtuznika z pokrzywdzeniem wierzyciela, jednak podzielit stanowisko Sadu
pierwszej instancji, ze przestanka ta zostata spetniona. M. C. byta osobg bliskg dla
diuznika, a po ustaniu matzenstwa prowadzita z nim wspétprace biznesowg w
formie D. PHU sp. z o0.0. Sad podkreslit, Zze dla oceny przestanki pokrzywdzenia
wierzyciela nie ma znaczenia obcigzenie nieruchomosci hipotekami, gdyz

obcigzenia sg nizsze od ich wartosci.

W odniesieniu do powoddztwa skierowanego przeciwko D. PHU sp. z o.0.

Sad Apelacyjny uznat, ze zostaty spetnione przestanki roszczenia opartego na art.



530 k.c. Ocenit, ze takze w wyniku umowy przeniesienia prawa uzytkowania
wieczystego gruntu stanowigcego dziatke nr 8/5, potozonego w S. przy ul. N.
diuznik Z. C. stat sie niewyptacalny w wyzszym stopniu, niz miato to miejsce przed

dokonaniem tej czynnosci.

Od wyroku Sgdu Apelacyjnego w czesci oddalajgcej apelacje i orzekajgcej
0 kosztach skierowanego przeciwko niej powodztwa wniosta skarge kasacyjng
pozwana M. C. Skarga, oparta na obu podstawach kasacyjnych, w ramach
naruszenia prawa materialnego (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.) zarzuca uchybienie

przepisom:

- art. 527 w zw. z art. 1 k.c. i art. 2 k.p.c. oraz art. 29 § 1 i 2 ordynac;ji
podatkowej poprzez przyjecie, ze w sprawie z powoddztwa wierzyciela
publicznoprawnego mozliwe jest uwzglednienie cywilistycznej konstrukcji skargi

paulianskiej;

-art. 6 wzw. zart. 527 § 1i 2 k.c. oraz art. 29 § 1 i 2 ordynacji podatkowej
oraz w zw. z art. 27c ustawy o postepowaniu egzekucyjnym w administracji poprzez
niewtasciwe zastosowanie i zwolnienie powoda 2z obowigzku wykazania
niewyptacalnosci dtuznika oraz wadliwe przyjecie istnienia zwigzku przyczynowego
pomiedzy dokonaniem czesciowego podziatu majgtku wspdolnego a niemoznoscig
zaspokojenia wierzyciela publicznoprawnego wobec niepodjecia przez powoda
czynnosci egzekucyjnych wobec pozwanej, mimo podstaw prawnych do

dochodzenia przymusowej zaptaty dtugu takze od matzonki dtuznika;

-art. 29 § 11 2 pkt 1 ordynacji podatkowej w zw. z art. 527 § 1 i 2 k.c.
poprzez btedng wyktadnie prowadzgcg do nie rozwazenia istoty odpowiedzialnosci
podatkowej matzonkéw za zobowigzania podatkowe i wptywu przepiséw prawa
podatkowego na ocene ewentualnej niewyptacalnosci diuznika oraz okolicznosci

pokrzywdzenia wierzyciela.

W ramach podstawy z art. 398°§ 1 pkt 2 k.p.c. zarzucono naruszenie art.
177 pkt 3 w zw. z art. 1 i 2 oraz 391 § 1 k.p.c. poprzez oddalenie wniosku

0 zawieszenie postepowania, ze wzgledu na wystepowanie w sprawie zagadnienia



wstepnego, ktorego rozstrzygniecie lezato w wytgcznej kompetencji organdw

administracyjnych.

Skarzgca wniosta o uchylenie wyroku w tej czesci i przekazanie sprawy do

ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu.

Powdd wnidst o odrzucenie skargi , ewentualnie o jej oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazyt:

W pierwszym rzedzie nalezy odnies¢ sie do podniesionego przez powoda
zarzutu niedopuszczalnosci skargi kasacyjnej, opartego na twierdzeniu,
ze wskazana w apelacji pozwanej wartos¢ przedmiotu zaskarzenia wynosita 49.000
zt i wyznaczata wartos¢ przedmiotu zaskarzenia skargg kasacyjng, stgd powotanie
w niej kwoty 6.890.077 zt nie mogto sie okaza¢ skuteczne. Jak zgodnie przyjmuje
judykatura o dopuszczalnosci skargi kasacyjnej ze wzgledu na wartos¢ przedmiotu
zaskarzenia decyduje zakres zaskarzenia apelacjg, odpowiadajgca mu warto$é
przedmiotu zaskarzenia i zakres rozpoznania oraz tre$¢ rozstrzygniecia sadu
drugiej instancji (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 8 czerwca 2006 r.,
Il CZ 35/06, nie publ., z dnia 26 marca 2009 r., | CZ 12/09, nie publ.). W sprawie
z powoddztwa wierzyciela o uznanie za bezskuteczng wzgledem niego czynnosci
prawnej przedmiotem ochrony jest okreslona kwotowo jego wierzytelno$¢, ktéra nie
zostata zaspokojona i ona wyznacza wartos¢ przedmiotu zaskarzenia
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 12 stycznia 2007 r., IV CZ 105/06,
nie publ.). Oznaczona w skardze kasacyjnej warto$¢ przedmiotu zaskarzenia
polega sprawdzeniu zaréwno pod katem zawyzenia jak i zanizenia w aspekcie
dopuszczalnoéci  ztozenia tego nadzwyczajnego  Srodka  zaskarzenia.
W przedmiotowej sprawie zostata ona wskazana prawidtowo, a odwotywanie sie do
btedu popetnionego na etapie postepowania odwotawczego nie znajduje

uzasadnienia.

Z urzedu rozwazy¢ ponadto nalezy, czy nie doszio do niewaznosci
postepowania przed sgdem drugiej instancji. Wprawdzie skarga nie powotuje jej

w podstawach kasacyjnych wprost, niemniej w ramach przyczyn kasacyjnych



majgcych uzasadniaC przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania podnosi
twierdzenie o niedopuszczalnosci drogi sgdowej (art. 379 pkt 1 w zw. z art. 199 § 1
pkt 1 k.p.c.), motywujac jg trescig art. 29 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.
Ordynacja podatkowa (jedn. tekst: Dz.U. z 2015, poz. 613 ze zm., ktory
w relewantnym zakresie nie ulegt zmianie) — dalej jako: o.p. Zgodnie z tym
przepisem w przypadku o0séb pozostajgcych w zwigzku matzenskim
odpowiedzialnosé, o ktérej mowa w art. 26 o.p. (fj. odpowiedzialnos¢ podatnika
catym majgtkiem za podatki wynikajgce ze zobowigzan podatkowych), obejmuje
majatek odrebny podatnika oraz majgtek wspdlny podatnika i jego matzonka,
a skutki prawne ograniczenia, zniesienia, wytgczenia lub ustania wspdlnosci
majgtkowej nie odnoszg sie do zobowigzan podatkowych powstatych przed dniem
zawarcia umowy 0 ograniczeniu lub wytgczeniu ustawowej wspdlnosci majgtkowe;j.
Zdaniem skarzgcego samodzielnie reguluje on ochrone Skarbu Panstwa jako
wierzyciela publicznoprawnego, gdyz czyni w stosunku do niego bezskutecznymi
zmocy ustawy czynnos$ci prawne znoszgce, wytlgczajgce lub ograniczajgce
wspolnos¢ majgtkowg matzenska, co daje mu prawo zaspokojenia naleznosci
powstatych w okresie trwania wspdlnosci majgtkowej z tych sktadnikéw, ktore
uprzednio nalezaty do majgtku wspdlnego matzonkéw. Konsekwentnie
niedopuszczalne ma by¢ poszukiwanie jej w drodze powddztwa opartego na art.
527 i nast. k.c. Taka kwalifikacja jest chybiona, gdyz brak podstaw do przyjecia,
ze w sprawie wystgpita bezwzgledna negatywna przestanka procesowa skutkujgca
niewaznoscig postepowania. Przypomnie¢ nalezy, ze pomiedzy bezwzglednymi
przestankami procesowymi a przestankami jurysdykcyjnymi o charakterze
materialno-prawnym zachodzg zasadnicze réznice. Pierwsze warunkujg
prowadzenie, a drugie determinujg wynik procesu. Stwierdzenie dopuszczalnosci
drogi sagdowej z oczywistych wzgleddw nie przesgdza o skutecznosci
dochodzonego roszczenia, zatem o uzyskaniu w wyniku przeprowadzenia
postepowania sgdowego ochrony prawnej. Trybunat Konstytucyjny wyjasnit, ze art.
1 k.p.c. rozumiany w ten sposob, iz w zakresie pojecia "sprawa cywilna" nie
mogag miesciC sie roszczenia dotyczgce zobowigzan pienieznych, ktorych zrédto
stanowi decyzja administracyjna, jest niezgodny z art. 45 ust. 1 w zwigzku z art. 31

ust. 3 Konstytucji, a sgdy powszechne w oparciu o art. 177 Konstytucji sprawujg
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wymiar sprawiedliwosci we wszystkich sprawach z wyjgtkiem tych, ktére zostaty
zastrzezone w ustawach do wiasciwosci innych sgdéw (por. wyrok z dnia 10 lipca
2000 r., Sk 12/99, OTK 2000, nr 5, poz. 143). Z tych wzgledow w judykaturze
i piSmiennictwie wskazano, ze publicznoprawny charakter wierzytelnosci, ktorej
zrodtem jest decyzja administracyjna, nie stanowi przeszkody dla uznania
dopuszczalnosci drogi sgdowej w wypadku, gdy wierzyciel dochodzi od swego
dtuznika roszczenia, ktoérego zrodtem jest decyzja administracyjna, bgadz gdy
roszczenie oparte jest na zdarzeniach prawnych wywotujgcych konsekwencje
cywilnoprawne (por. m.in. uchwata skfadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego
zdnia 12 marca 2003 r., Il CZP 85/02, OSNC 2003, nr 10, poz. 129,
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 22 kwietnia 1998 r., | CKN 1000/97,
OSNC 1999, nr 1, poz. 6 oraz z dnia 10 marca 1999 r., Il CKN 340/98, OSNC 1999,
nr 9, poz. 161). Odmienne stanowisko zajgt Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia
5 marca 2015r., V CSK 390/14 (nie publ.). Rozwazajgc problem zaspokojenia
wierzytelnosci hipotecznej z nieruchomosci wskazat, ze ustawowe ograniczenie
skutecznosci czynnosci matzonkdéw polegajgcych na wytgczeniu lub ograniczeniu
wspolnosci majgtkowej w odniesieniu do organu podatkowego powoduje réwniez
bezskuteczno$¢ umowy o podziale majgtku wspdlnego, co oznacza ze
zaspokojenie wierzytelnosci hipotecznej z nieruchomosci stanowigcej uprzednio
majatek wspolny nastepuje w trybie postepowania prowadzonego przez
administracyjny organ egzekucyjny na podstawie administracyjnego tytutu
egzekucyjnego i wystepowanie ze skargg paulianskg na podstawie art. 527 i nast.
jest niedopuszczalne. W orzeczeniu tym zakwalifikowano odpowiedzialnos¢
matzonka dtuznika jako odpowiedzialno$¢ rzeczowg za cudzy diug
publicznoprawny, ograniczong do majagtku wspolnego. Z przyczyn wskazanych
nizej nie podziela go Sad Najwyzszy w sktadzie rozpoznajgcym przedstawiong
skarge kasacyjna.

Nieuzasadniona jest podstawa naruszenia prawa procesowego tj. art. 177
§1 pkt 3 w zw. z art. 1 i 2 oraz art. 391 § 1 k.p.c.,, majgcego polega¢ na
bezpodstawnym oddaleniu wniosku o zawieszenie postepowania, ze wzgledu na
konieczno$¢ oczekiwania na zakonczenie postepowan nadzorczych wszczetych na

wniosek podatnika i rozstrzygniecie zagadnienia wstepnego, lezgcego w wytgcznej
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kompetencji organdw administracyjnych. Zagadnienie powyzsze posrednio dotyczy
zwigzania sgdu ostateczng decyzjg administracyjng, rozumianego jako obowigzek
uwzglednienia stanu prawnego wynikajgcego z decyzji i odnoszgcego sie do sfery
tych stosunkow, ktore ustawowo zostaty poddane uregulowaniu na drodze
postepowania administracyjnego. Brak przepisu wprost regulujgcego te kwestie, na
wzor art. 11 k.p.c. i art. 365 § 1 k.p.c. odnoszacych sie do orzeczen sadow
powszechnych. Nie ulega watpliwosci, ze z chwilg dokonania obrotu towarem
podlegajgcym przepisom ustawy z dnia 6 grudnia 2008 r. o podatku akcyzowym
(jedn. tekst: Dz.U. z 2011 r., Nr 108, poz. 626 ze zm.) powstaje stosunek prawno-
podatkowy. Wobec powstania obowigzku podatkowego podatnik jest obowigzany
do zilozenia deklaracji podatkowej. Niewykonanie tego obowigzku skutkuje
wydaniem przez organ podatkowy decyzji wymiarowej, okreslajgcej wysokos$é
zobowigzania podatkowego (art. 21 § 3 o0.p.), niemniej samo zobowigzanie
podatkowe nie powstaje poprzez wydanie takiej decyzji. Decyzje organu
podatkowego (tu: Naczelnika Urzedu Celnego) odnoszace sie do podatnika zostaty
wydane w wyniku wszczecia z urzedu postepowan podatkowych i w dacie
wnoszenia pozwu oraz wydawania orzeczenia miaty walor ostatecznosci.
Postepowania nadzorcze sg nadzwyczajnym srodkiem kontroli, a wydawane w nich
decyzje majg, co do zasady, charakter aktu deklaratoryjnego, obowigzujgcego
z mocg wsteczng, ale o elementach konstytutywnych. Dotychczasowe decyzje
korzystajg z domniemania legalnosci dopdki nie zapadnie co do nich w nich
rozstrzygniecie o stwierdzeniu niewaznosci decyzji administracyjnych z powodu
wystgpienia kwalifikowanych wad (art. 247 i nast. ordynacji podatkowej).
Wszczecie postepowania nadzorczego nie wzrusza zatem ostateczno$ci decyziji
podatkowych, wydana w nim decyzja niewaznosciowa przesgdza tylko o wadliwosci
badanej decyzja a nie o wyniku postepowania podatkowego. Podkresli¢ nalezy,
ze nastepcze stwierdzenie niewaznosci decyzji podatkowej moze stanowic
podstawe zarzutu w postepowaniu egzekucyjnym. Zawieszenie z urzedu
postepowania z przyczyn wskazanych w art. 177 § 1 k.p.c. ma ponadto charakter
fakultatywny. Z tych wzgledéw sad drugiej instancji trafnie uznat, ze rozstrzygniecie
sprawy nie zalezato od uprzedniej decyzji organu podatkowego w postepowaniu
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nadzorczym w rozumieniu art. 177 § 1 pkt 3 k.p.c., a zawieszenie postepowania

w okolicznosciach sprawy byto niecelowe.

Podstawowym problemem prawnym, do ktdrego odnoszg sie kolejne zarzuty
skarzgcej podniesione w ramach podstawy naruszenia prawa materialnego, jest
relacja pomiedzy art. 527 i nast. k.c. a art. 29 ordynacji podatkowej i art. 27c ustawy
z dnia 17 czerwca 1966 r. o postepowaniu egzekucyjnym w administracji (jedn.
tekst: Dz.U. z 2014 r., poz.1619 ze zm.), dalej jako: p.e.a. Ten ostatni przepis
stanowi, ze jezeli egzekucja ma by¢ prowadzona zaréwno z majatku wspdlinego
zobowigzanego i jego matzonka, jak i z ich majgtkdw osobistych, tytut wykonawczy
wystawia sie na oboje matzonkéw. Rozwazania Sgdu Najwyzszego ograniczone
zostang do oceny podstawy kasacyjnej dotyczgcej przepiséw relewantnych
w okolicznosciach sprawy (art. 29 § 11§ 2 pkt 1 o.p. i art. 27c p.e.a.). Zgodzi¢ sie
nalezy ztwierdzeniem skargi, ze organ podatkowy nie jest wierzycielem
w rozumieniu art. 527 k.c., gdyz naleznosci publiczno-prawne nie majg cech
wiasciwych dla prawa podmiotowego. Niemniej nie wyklucza to, co do zasady,
zastosowania dla ich ochrony instytucji przewidzianej w tym przepisie.
W judykaturze kwestia, czy przedmiotem ochrony paulianskiej mogg by¢é obok
wierzytelnosci cywilnoprawnych takze zobowigzania publicznoprawne byta sporna.
Sad Najwyzszy poczgtkowo przyjmowat, iz korzystanie z tego srodka przez Skarb
Panstwa jest niemozliwe (por. postanowienie z dnia 24 czerwca 1999 r., II CKN
298/99, OSN 2000, nr 1, poz. 15, wyrok z dnia 30 lipca 2002 r., IV CKN 1246/00,
nie publ.). Odmienne stanowisko zajeto w m.in. w uchwale skfadu siedmiu sedziéw
z dnia 12 marca 2003 r., Ill CZP 85/02, OSNC 2003, nr 10, poz. 129, uchwale
z dnia 11 kwietnia 2003 r., 1l CZP15/03, OSNC 2004, nr 3, poz. 32, postanowieniu
z dnia 16 kwietnia 2002 r., V CK 41/02, OSP 2003, nr 2, poz. 22, wyrokach z dnia
13 maja 2005 r., | CK 677/04, Pr. Bank. 2004, nr 9, z dnia 27 lipca 2006 r., lll CSK
57/06, z dnia 28 pazdziernika 2010 r., Il CSK 227/10, OSNC-zZD 2011, nr 1, poz. 3,
zdnia 1l czerwca 2011 r., Il CSK 513/10, nie publ.. Odwotfanie do cywilistycznej
konstrukcji skargi paulianskiej dla ochrony naleznosci publicznoprawnych oparto na
wyktadni analogiae legis. Sgd Najwyzszy w obecnym skfadzie opowiada sie za

drugim z tych stanowisk.



13

Przepisy ordynacji podatkowej dotyczgace zasad odpowiedzialnosci
matzonkdw za zobowigzania publicznoprawne majg charakter szczegodlny
i wylgczajg stosowanie przepisow kodeksu rodzinnego i opiekunczego
odnoszacych sie do odpowiedzialnosci za zobowigzania cywilnoprawne (art. 41
k.r.0.). Wbrew twierdzeniom skargi art. 29 § 2 pkt 1 o.p., jakkolwiek przyznaje
Skarbowi Panstwa przywileje w zakresie egzekucji zobowigzania podatkowego
powstatego przed dniem zawarcia przez matzonkdw umowy o0 wyilgczeniu
ustawowej wspdlnosci majgtkowej, nie moze stanowi¢ podstawy do odmowy
zastosowania art. 527 i nast. k.c. w przedmiotowej sprawie. Po pierwsze wskazac
nalezy na roznice zakresu przedmiotowego obu regulacji. Co do zasady
konsekwencjg zastosowania przepisu ordynacji podatkowej jest bezskutecznosc
wzgledna umowy majgtkowej matzenskiej o ustanowieniu rozdzielnosci majgtkowej
wobec organu podatkowego o charakterze czesciowym, tj. ograniczona do
zakresu zobowigzan podatkowych powstatych przed dniem jej zawarcia.
Sankcja ta nastepuje ex lege. Posrednio wynika z niej fikcja prawna dalszego
trwania ustroju wspdlnosci ustawowej, umozliwiajgca prowadzenie egzekucji
ze wszystkich potencjalnych sktadnikbw majgtku wspolnego. Wyrok uwzgledniajgcy
powodztwo w sprawie ze skargi paulianskiej odnosi sie do oznaczonej czynnosci
prawnej dtuznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzyciela i moze zapas¢ po
wykazaniu okreslonych przestanek o charakterze podmiotowym i przedmiotowym.
Umowa majgtkowa matzenska polegajgca na zmianie ustroju majgtkowego
poprzez wprowadzenie rozdzielnosci nie jest czynnoscig prawng w rozumieniu art.
527 i nast. k.c. Jest nig natomiast nastepcza umowa o podziale majgtku wspdinego,
ktorej ubezskutecznienie w zakresie odnoszgcym sie do oznaczonych sktadnikéw
nastepuje w wyniku wydania orzeczenia o charakterze konstytutywnym ze skutkiem
wstecznym. Mozliwe jest wdéwczas takze zakwestionowanie rozporzgdzenia
uzyskang korzyscig przez matzonka (osobe trzecig) na rzecz osoby czwartej
(art. 531 § 2 k.c.).

Po drugie zakres przedmiotowy art. 29 o.p. ogranicza sie do zobowigzania
podatkowego powstatego przed dniem zawarcia przez matzonkow umowy
0 wyfgczeniu ustawowej wspdlnosci majgtkowej, podczas gdy odpowiedzialno$é

matzonka-kontrahenta umowy fraudacyjnej na podstawie art. 527 i nast. k.c. nie
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musi dotyczy¢ wierzytelnosci wymagalnej. Zgodnie przyjmuje sie, ze powodztwo
takie moze wytoczy¢ rowniez wierzyciel, ktorego wierzytelno$¢ nie jest jeszcze
ptatna oraz, zejezeli zachodzi stan niewyptacalnosci dtuznika chroniona

wierzytelnoS¢ staje sie przedterminowo wymagalna.

Przede wszystkim jednak powotane w skardze przepisy art. 29 § 1 i 2
ordynacji podatkowej oraz art. 27c ustawy o postepowaniu egzekucyjnym
w administracji nie stanowig uzasadnionej podstawy kasacyjnej, gdyz nie majg
zastosowania w niniejszej sprawie. Przypomnie¢ nalezy, ze art. 29 o.p. zawiera
norme materialnego prawa podatkowego wyznaczajgcg zakres odpowiedzialnosci
matzonka podatnika tylko w okresie trwania matzenstwa. Z jego tresci wynika
wprost, ze przedmiotem regulacji jest odpowiedzialnos¢ ustawowa osoby
pozostajgcej w zwigzku matzenskim o charakterze osobistym za cudzy (matzonka)
dtug podatkowy, ograniczona do majgtku wspolnego. W okresie trwania zwigzku
matzonek podatnika nie jest zatem podatnikiem ani osobg trzecig odpowiadajgca
za zobowigzanie podatkowe, a tylko za dtug matzonka. Odpowiedzialnos¢ ta nie ma
charakteru rzeczowego. Bezudziatowy charakter wspotwtasnosci tgcznej powoduje,
ze obowigzek znoszenia egzekucji z mocy prawa odnosi sie do wszystkich
sktadnikdw majgtku wspodlnego, a podstawg jej prowadzenia jest tytut wykonawczy
wystawiony na oboje matzonkow (art. 27c¢ p.e.a.). Matzonek po wystawieniu na
niego tytutu wykonawczego odpowiada z mocy prawa wspolnym, a wiec w czesci
swoim majatkiem, bez ograniczen kwotowych i wytgczania okreslonych sktadnikow.
Przepisy nie przewidujg wydawania samodzielnej decyzji podatkowej odnoszgcej
sie do matzonka dtuznika. Oznacza to, ze takze w wypadku przestanki
przewidzianej w art. 29 § 2 pkt 1 o.p. egzekucja administracyjna moze byc¢
skierowana do przedmiotdow majgtkowych potencjalnie objetych wspdlnoscig
majgtkowg woéwczas, gdy jej istnienie wynika nie tyle z bezskuteczno$ci umownego
wytgczenia, ile z trwania zwigzku matzenskiego podatnika. Innym zagadnieniem,
nie wystepujgcym w zakresie przedstawionej skargi kasacyjnej, jest solidarna
odpowiedzialnos¢ matzonka catym swoim majgtkiem z podatnikiem prowadzgcym
dziatalno$¢ gospodarczg za zalegtosci podatkowe wynikajgce z tej dziatalnosci
i powstate w okresie, w ktorym stale wspotdziatat z podatnikiem w jej wykonywaniu,

osiggajac korzysci z prowadzonej przez niego dziatalnosci (art. 111 o.p.).
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W przedmiotowym wypadku zwigzek matzenski stron zostat rozwigzany
przez rozwod po powstaniu zobowigzan podatkowych, w toku toczgcych sie
postepowan podatkowych, zatem przestato istnieC uzasadnienie dla prowadzenia
egzekucji administracyjnej przy przyjeciu konstrukcji fikcji dalszego istnienia
wspolnosci ustawowej i majgtku wspolnego. Pozwany nie wykazat ponadto, aby
w stosunku do powddki w okresie trwania matzehstwa wydany zostat tytut
wykonawczy, stanowigcy podstawe kontynuowania egzekucji z majgtku wspolnego
(art. 27c p.e.a.). Zgodnie z art. 110 o.p. rozwiedziony matzonek podatnika
odpowiada catym swoim majgtkiem solidarnie z bytym matzonkiem za zalegtosci
podatkowe z tytulu zobowigzan podatkowych powstatych w czasie trwania
wspolnosci majgtkowej, jednakze tylko do wysokosci wartosci przypadajgcego
mu udzialu w majagtku wspolnym. Oznacza to, ze dla prowadzenia egzekuciji
organ podatkowy zobowigzany jest wyda¢ samodzielng decyzje podatkowg
0 odpowiedzialnosci osoby trzeciej - rozwiedzionego matzonka, jezeli spetnione
sg przestanki jego odpowiedzialno$ci. Dla ustalenia sktadu majgtku wspolnego oraz
zasad jego podziatu zasadnicze znaczenie ma umowa o podziat majgtku
wspolnego albo orzeczenie sgdu, a ew. czynnosci prawne bytych matzonkéw
moga by¢ przedmiotem skargi paulianskiej. Za dopuszczalnoscig zaskarzenia
przez wierzyciela czynnosci procesowych uczestnikbw  postepowania
w sprawach o podziat majgtku wspdlnego, dziat spadku lub zniesienie
wspotwlasnosci, ktoérych uwzglednienie doprowadzito do nabycia przedmiotéw
majgtkowych objetych podziatem przez uczestnikbw nie bedgcych dtuznikami,
opowiedziat sie Sad Najwyzszy wprost w uchwale z dnia 17 czerwca 2010 r.,
Il CZP 41/10 (OSNC 2011, nr 1, poz. 5) oraz uchwale z dnia 8 pazdziernika
2015 r., Il CZP 56/15 (Biul. SN 2015, nr 10, poz. 6).

W tym stanie rzeczy odwotanie sie przez sad do ,konstrukcji cywilistycznej
skargi paulianskiej” w odniesieniu do czynnosci prawnej podatnika i jego matzonka,
polegajgcej na dokonaniu w oznaczony sposob podziatu majgtku wspdlnego jako
dziatania fraudacyjnego wobec istnienia zobowigzania publicznoprawnego, byto

uzasadnione.

Chybiona jest skarga kasacyjna w zakresie odwotujgcym sie do naruszenia

art. 6 w zw. z art. 527 § 1 i 2 k.c. poprzez niewtasciwe zastosowanie i zwolnienie
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powoda z obowigzku wykazania niewyptacalnosci dtuznika oraz wadliwe przyjecie
istnienia zwigzku przyczynowego pomiedzy dokonaniem czesciowego podziatu
majatku wspdlnego a niemoznoscig zaspokojenia wierzyciela publicznoprawnego
wobec niepodjecia przez powoda czynnosci egzekucyjnych wobec pozwanej, mimo
podstaw prawnych do dochodzenia przymusowej zaptaty dtugu takze od matzonki
dtuznika. Podkreslic ponownie nalezy, ze przedmiotem zaskarzenia skargg
paulianskg moze by¢ czynnos¢ prawna powodujgca niewyptacalnos$¢ dtuznika lub
powiekszenie jego niewyptacalnosci, przy czym pokrzywdzenie wierzycieli powstaje
na skutek takiego stanu faktycznego majatku dtuznika, ktéry powoduje niemoznosc,
utrudnienie lub odwleczenie zaspokojenia wierzyciela (por. m.in. wyroki Sgdu
Najwyzszego z dnia 28 listopada 2001 r., IV CKN 525/00, z dnia 29 czerwca
2004 r., 1l CK 367/03). Niewyptacalnos¢ dtuznika stanowi okolicznos¢ faktyczng
i Sad Najwyzszy jest zwigzany ustaleniem poczynionym w tym zakresie (art. 3983
§ 2 k.p.c.). Ciezar dowodu w zakresie istnienia podstaw zwolnienia sie przez
pozwang od zadoscCuczynienia roszczeniu wierzyciela Zagdajgcego uznania
czynnosci prawnej za bezskuteczng poprzez wskazanie wystarczajgcego dla jego
zaspokojenia majatku dtuznika spoczywat na niej a nie powodzie (art. 533 k.c.).
Po jej stronie istniato takze uprawnienie bezposredniego zaspokojenia wierzyciela

ze skutkiem wygasniecia zobowigzania.

Z tych wzgledow wobec braku uzasadnionych podstaw skarga kasacyjna
podlega oddaleniu (art. 398 k.p.c.). O kosztach postepowania kasacyjnego
naleznych stronie pozwanej orzeczono w oparciu zasade odpowiedzialno$ci
zawynik sporu (art. 98 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 i art. 398% kp.c).
Podstawe rozstrzygniecia o wynagrodzeniu petnomocnika pozwanej ustanowionej
z urzedu w postepowaniu kasacyjnym stanowi § 13 ust. 4 pkt 1 w zw. z § 6 pkt 7
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie
optat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
pomocy prawnej udzielonej z urzedu (tekst. jedn.: Dz. U. z 2013 r., poz. 461 ze zm.).

kc
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