Sygn. akt Il CZ 92/15

POSTANOWIENIE

Dnia 27 stycznia 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Anna Owczarek (przewodniczgcy)
SSN Jan Gérowski

SSN Krzysztof Strzelczyk (sprawozdawca)

w sprawie z wniosku J. K.

przy uczestnictwie PGE Dystrybucja Spotki Akcyjnej w L.

o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 27 stycznia 2016 r.,

zazalenia wnioskodawczyni

na postanowienie Sgdu Okregowego w P.

z dnia 26 czerwca 2015 .,

oddala zazalenie.

UZASADNIENIE



Sad Okregowy w P. postanowieniem z dnia 26 czerwca 2015 r. odrzucit, jako
nieoptacong, skarge kasacyjng wnioskodawczyni J. K. od postanowienia tego Sgdu
z dnia 30 pazdziernika 2014 r. w sprawie z udziatem PGE Dystrybucji Spotki
Akcyjnej o ustanowienie stuzebnos$ci przesytu. W uzasadnieniu wskazat, ze Sadu
Okregowego w P. postanowieniem z dnia 15 maja 2015 r. oddalit wniosek J. K. o
zwolnienie od optaty od skargi kasacyjnej. Postanowienie to zostato doreczone
petnomocnikowi wnioskodawczyni w dniu 28 kwietnia 2015. Wobec nieuiszczenia
optaty w przypisanym tygodniowym terminie biegngcym od dnia doreczenia odpisu
postanowienia petnomocnikowi (zgodnie z powotanym w uzasadnieniu art. 112 ust.
3 ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych), Sgd Okregowy odrzucit

skarge kasacyjng J. K. (na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.).

W zazaleniu na postanowienie Sgdu Okregowego w P. z dnia 26 czerwca
2015 r. wnioskodawczyni podniosta: zarzut naruszenia art. 398° § 2 k.p.c. w zw. z
art. 130 § 1 k.p.c. polegajgcego na jego niezastosowaniu i btednym przyjeciu, ze
brak optaty od skargi kasacyjnej pozwala na jej odrzucenie bez uprzedniego
wezwania petnomocnika do usuniecie tego braku oraz zarzut naruszenia art. 100
ust. 2 ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych poprzez oddalenie
whniosku o zwolnienie wnioskodawczyni od kosztéw sgdowych w catosci, w sytuacji
gdy sytuacja materialna wnioskodawczyni uzasadniata uwzglednienie tego wniosku.
W zazaleniu zawarty zostat wniosek (na podstawie art. 380 k.p.c. w zw. art. 398%
k.p.c.) o poddanie przez Sad Najwyzszy kontroli postanowienia z dnia 15 maja
2015 r. oddalajgcego wniosek o zwolnienie wnioskodawczyni od kosztow sgdowych,
tj. od optaty od skargi kasacyjne,;.

Whnioskodawczyni wniosta o uchylenie zaskarzonego postanowienia

i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Postanowienie sagdu oddalajgce wniosek o zwolnienie od kosztow sgdowych

moze podlegaé kontroli przez Sgd Najwyzszy w ramach rozpoznawania zazalenia



na postanowienie odrzucajgce skarge kasacyjng przy uwzglednieniu art. 380 k.p.c.
W ramach takiej kontroli Sad Najwyzszy ocenia w szczegdlnosci, czy spetnione sg
przestanki zwolnienia od kosztow sgdowych okreslone w art. 102 ust. 1 ustawy
0 kosztach sgdowych w sprawach cywilnych, zgodnie z ktérym zwolnienia od
kosztéw sgdowych moze domagaé sie osoba fizyczna, jezeli ztozyta oswiadczenie,
z ktorego wynika, ze nie jest w stanie ich ponieS¢ bez uszczerbku utrzymania

koniecznego dla siebie i rodziny.

Skarzgca uzyskata wprawdzie zwolnienie od kosztow sgdowych
na wczesniejszych etapach postepowania, kiedy jednak wysokosci tych kosztow
nie mozna byto jeszcze precyzyjnie przewidziec. Wobec tego trzeba podniesc¢,
ze jedyne obcigzenie finansowe jakie mogtoby dotyczyé wnioskodawczyni
w postepowaniu kasacyjnym wigzato sie ze stosunkowo niewielkg optatg
w wysokosci 40 ztotych, nalezng od skargi kasacyjnej wniesionej od postanowienia
Sgdu Okregowego z dnia 30 pazdziernika 2014 r. wydanego w sprawie
o ustanowienie stuzebnosci przesytu. W tym przypadku (wobec braku przepisow
szczegolnych) znajduje zastosowanie reguta ogdlna wyrazona w art. 23 pkt 1
ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych, wedtug ktérej od wniosku
0 wszczecie postepowania nieprocesowego pobiera sie optate statg w wysokosci
40 ztotych (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 18 czerwca 2010 r., V CZ
38/10, OSP 2011, nr 2, poz. 14). Biorgc pod uwage wysokos¢ naleznej optaty przy
uwzglednieniu sytuacji majgtkowej wnioskodawczyni usprawiedliwiona jest ocena,
ze wnioskodawczyni nawet w sytuacji opisanej w jej oswiadczeniu majgtkowym
byta w stanie uisci¢ optate w wysokosci okreslonej w powotanym przepisie.
Uzasadnione byto zatem rozstrzygniecie Sadu Okregowego oddalajgce wniesiony

przez skarzgcg wniosek o zwolnienie od kosztow sgdowych.

W obecnym stanie prawnym zgodnie z art. 112 ust. 2 ustawy o kosztach
sgdowych w sprawach cywilnych, jezeli wniosek o zwolnienie od kosztéw sgdowych
zgtoszony przed uptywem terminu do optacenia pisma zostat prawomocnie
oddalony, przewodniczgcy wzywa strone do optacenia ztozonego pisma, na
podstawie art. 130 k.p.c. Wyjatek od zasady okreslonej w art. 112 ust. 2 ustawy
0 kosztach sgdowych w sprawach cywilnych wprowadza art. 112 ust. 3 tej ustawy,

ktéry przewiduje, ze art. 112 ust. 2 nie stosuje sie, jezeli pismo podlegajgce optacie



w wysokosci statej lub stosunkowej obliczonej od wskazanej przez strone wartosci
przedmiotu sporu lub wartosci przedmiotu zaskarzenia, zostato wniesione przez
adwokata, radce prawnego lub rzecznika patentowego. W takim przypadku, jezeli
wniosek o zwolnienie od kosztéw sgdowych ztozony przed uptywem terminu do
optacenia pisma zostat oddalony, tygodniowy termin do optacenia pisma biegnie od
dnia doreczenia stronie postanowienia, a gdy postanowienie zostato wydane na
posiedzeniu jawnym - od dnia jego ogtoszenia. W judykaturze Sgdu Najwyzszego
jednoznacznie przyjmuje sie, ze art. 112 ust. 3 jednoznacznie wytgczyt zasade
wzywania strony przez przewodniczgcego do optacenia srodka odwotawczego
wowczas, gdy ten srodek odwotawczy zostat wniesiony przez profesjonalnego
petnomocnika i podlega optacie statej lub stosunkowej obliczanej od wartosc
przedmiotu zaskarzenia (por. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia
21 lipca 2011 r., V CZ 30/11, niepubl.; z dnia 21 marca 2014 r., IV CZ 2/14, niepubl.;
z dnia 16 kwietnia 2014 r., V CZ 21/14, niepubl.; z dnia 15 stycznia 2015 r., IV CZ
78/14, niepubl; z dnia 25 lutego 2015 r., IV CZ 104/14, niepubl.; z dnia
9 pazdziernika 2015 r., IV CZ 36/15, niepubl.). W niniejszej sprawie skarge
kasacyjng od postanowienia Sgdu Okregowego z dnia 30 pazdziernika 2014 r.
wniost profesjonalny petnomocnik. Sgd Okregowy, oddalajgc wniosek J. K. o
zwolnienie od opfaty od skargi kasacyjnej, prawidtowo przyjat, ze tygodniowy termin
do uiszczenia optaty biegt od daty doreczenia petnomocnikowi odpisu
postanowienia o odmowie zwolnienia od optaty od skargi kasacyjnej, tj. od dnia 28
kwietnia 2015 r. Uchybienie temu terminowi musiato zatem skutkowa¢ odrzuceniem
skargi kasacyjnej wnioskodawczyni jako nieoptaconej, co nastgpito mocg
postanowieniem z dnia 26 czerwca 2015 r. Wskaza¢ takze nalezy, ze powotana w
zazaleniu uchwata sktadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia 15 czerwca
2010 r., Il UZP 4/10 (OSNP z dnia 2011 r., nr 3-4, poz. 38) nie odnosi sie do
regulacji zawartej w art. 112 ust. 3 ustawy o kosztach sgdowych w sprawach
cywilnych, ale poddaje wyktadni skutki uchylenia art. 130> § 3 k.p.c. (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 21 marca 2014 r., IV CZ 2/14, niepubl.).

Z powodow przedstawionych powyzej Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji
na podstawie art. 394' § 1 k.p.c. w zw. z art. 398 k.p.c.
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