Sygn. akt: WA 20/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 stycznia 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Tomczyk (przewodniczacy)
SSN Marek Pietruszyniski (sprawozdawca)
SSN Jan Bogdan Rychlicki

Protokolant : Anna Krawiec

przy udziale prokuratora Naczelnej Prokuratury Wojskowej ptk Anny Czapigo,

w sprawie gen. rez. R. O. oskarzonego z art. 231 § 2 kk., ptk. rez. R. R.
oskarzonego z art. 231 § 2 k.k. wzb. z art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 271 § 3 k.k., art.
231 § 2 k.k., po rozpoznaniu w Izbie Wojskowej na rozprawie w dniu 28 stycznia
2016 r., apelacji, wniesionych przez obrohcow oskarzonych gen. rez. R. O., pik.
rez. R. R. oraz prokuratora na niekorzy$¢ obu oskarzonych od wyroku Wojskowego

Sadu Okregowego w W. z dnia 25 maja 2015 r.,

I. Zmienia zaskarzony wyrok:

a) w odniesieniu do ptk. rez. R. R. w ten sposéb, ze
postepowanie karne o czyn polegajacy na tym, ze w
nieustalonym czasie w 1999 r., przed dniem 3 wrzesnia 1999 r., na
terenie Jednostki Wojskowej [...], bedac funkcjonariuszem
publicznym z tytulu petnienia czynnej stuzby wojskowej,

zajmujac stanowisko Dowoédcy wskazanej Jednostki, przekroczyt



swoje uprawnienia w ten sposob, ze wykorzystujac uzaleznienie
od siebie swojego podwiladnego mjr. W. G. - kierownika
Wojskowej Administracji Koszar [...], polecit temu oficerowi
wykonanie czynu zabronionego polegajacego na opracowaniu
zestawienia materiatdw inwestora, kosztorysu ofertowego,
kosztorysu slepego, programu robét i protokolu wprowadzenia
na budowe dotyczacych budowy wiaty nr [...] konstrukcji
drewnianej przy budynku nr [...] w [...] w celu stworzenia pozoru
przeprowadzenia prawidtowej procedury wyboru wykonawcy
wiaty, dziatajac w ten sposéb na szkode interesu publicznego w
postaci prawa do udzielenia zaméwienia publicznego
podmiotowi, ktéry przedstawit najkorzystniejszg oferte,
wyczerpujacy dyspozycje art. 231§ 1 k.k.wzb.zart. 18 § 1 k.k. w
zw. z art. 231 § 1 k.k. oraz o czyn polegajacy na tym, ze w blizej
nieustalonych dniach i miesigcach 1999 r., przed dniem 3
wrzesnia 1999 r., na terenie Jednostki Wojskowej [...], bedac
funkcjonariuszem publicznym, zajmujac stanowisko Dowédcy tej
Jednostki, przekroczyt swoje uprawnienia w ten sposéb, ze
osobiscie wytypowat firme Ustugi Remontowol...] nalezaca do L.
S. do wykonania inwestycji budowlanej w postaci drewnianej
wiaty [...], a nastepnie konsultowat ze wskazanym przedsiebiorca
szczegoly wykonczenia obiektu, ustalajgc termin, sposéb
wykonania, warunki techniczne i cenowe 2z pominigciem
przeprowadzenia procedury przetargowej na wykonanie tej
konstrukcji, po czym doprowadzit do rozpoczecia prac
wykonawczych, podczas ktérych podpisat z L. S. umowe na
budowe opisanej inwestycji z data 15 czerwca 1999 r., czym
dziatal na szkode interesu publicznego w postaci prawa do
udzielenia zaméwienia publicznego podmiotowi, ktéry
przedstawit najkorzystniejsza oferte, wyczerpujacy dyspozycje

art. 231 § 1 k.k. — umarza z uwagi na przedawnienie karalnosci,



b) w odniesieniu do czynéw przypisanych: gen. rez. R. O. w
pkt. 1 i ptk. rez. R. R. w pkt. Il przez ustalenie, ze wysokos¢
spowodowanej przez nich szkody wynosi co najmniej 3319, 20 z}
(trzy tysigce trzysta dziewietnascie ztotych i dwadziescia groszy),

c) w pkt VI przez ustalenie , ze orzeczony solidarnie wobec od
obu oskarzonych obowigzek naprawienia szkody dotyczy kwoty
3319, 20 =zt (trzy tysiace trzysta dziewietnascie =zilotych
dwadziescia groszy),

Il. uchyla orzeczenie o karze tacznej,

lll. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w
mocy,

IV. koszty procesu w czesci umarzajacej postepowanie karne
ponosi Skarb Panstwa,

V. zasgdza od oskarzonego gen. rez. R. O. na rzecz Skarbu
Panstwa koszty sgdowe postepowania odwotawczego, w tym
optate w kwocie 3000 zi (trzy tysigce zlotych) za drugqg instancje,

VI. zasgdza od oskarzonego ptk. rez. R. R. na rzecz Skarbu
Panstwa 1/3 pozostalych, przypadajacych na niego kosztéw
procesu oraz kwote 1000 zt ( jeden tysigc ztotych) tytutem optaty

za obie instancje.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Wojskowego Sgdu Okregowego z dnia 25 maja 2015 r., gen. rez.

R. O. zostat uznany za winnego tego, ze w nieustalonym dniu, w kwietniu 2002 r.,
bedac funkcjonariuszem publicznym z tytutu petnienia czynnej stuzby wojskowej,
zajmujgc stanowisko Dowddcy [...], dziatajgc w celu osiggniecia korzysci
majatkowej, przekroczyt swoje uprawnienia, polecajgc Dowddcy Jednostki
Wojskowej [...] ptk. R. R. spowodowanie nieodptatnego dostarczania positkéw ze
stotowki zotnierskiej tej Jednostki pracownikom wykonujgcym prace budowlane w
jego prywatnym domu w [...], w nastepstwie czego zotnierze podlegli Dowddcy tej
Jednostki, w nieustalonych dniach 2002 r. dokonali co najmniej dziesieciokrotnie

wydzielenia po 6 porcji obiadow ze stotowki wojskowej o tgcznej wartosci 263,40 zi,



ktére byty umieszczane w termosach, po czym co najmniej dziesieciokrotnie
dowozone, przez wyznaczonych do tego zotnierzy zawodowych z [...] do [...], przy
wykorzystaniu stuzbowego samochodu marki ,Lublin”, po trasie liczacej okoto 75
km w jedng strone, w nastepstwie czego spowodowat przejazd nie mniej niz 1500
km o wartosci eksploatacyjnej nie mniejszej niz 2708,40 zt, przy wykorzystaniu
czasu stuzbowego kierowcy i dowddcy pojazdu w wymiarze 31 godzin i 30 minut,
stanowigcego réwnowartos¢ 303,90 zt, przez co dziatat na szkode Jednostki
Wojskowej [...], powodujgc w jej mieniu szkode w wysokos$ci co najmniej 3275,70 zt,
tj. popetnienia czynu okreslonego w art. 231 § 2 k.k.(pkt 1). Za popetnienie tego
przestepstwa oskarzony zostat skazany, przy zastosowaniu nadzwyczajnego
ztagodzenia kary, na kare grzywny w wysoko$ci 100 stawek dziennych po 300 zt

kazda.

Tym samym wyrokiem ptk rez. R. R. zostat uznany za winnego tego, ze: I) w
nieustalonym dniu w 2002 r. na terenie Jednostki Wojskowej [...], bedac
funkcjonariuszem publicznym z tytutu petnienia czynnej stuzby wojskowej, zajmujgc
stanowisko Dowddcy wymienionej Jednostki Wojskowej, dziatajgc w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej przez gen. R. O., przekroczyt swoje uprawnienia,
polecajgc szefowi stuzby zywnosciowej tej Jednostki por. M. L. dostarczanie
positkow ze stotowki zotnierskiej pracownikom wykonujgcym prace budowlane w
prywatnym domu gen. R. O., w nastepstwie czego podlegli mu zotnierze przewiezli
stuzbowym samochodem marki ,Lublin” z [...] do [...] i przekazali tym pracownikom
w ciggu 10 dni co najmniej 60 positkdbw, przez co dziatat na szkode interesu
publicznego, a mianowicie tej Jednostki Wojskowej, powodujgc w jej mieniu szkode
w wysokosci co najmniej 3.275,70 zi, tj. popetnienia przestepstwa okreslonego w
art.231§2 k.k., 1) w nieustalonym czasie w 1999 r. przed dniem 3 wrzesnia 1999 r.
na terenie Jednostki Wojskowej [...], bedgc funkcjonariuszem publicznym z tytutu
petnienia czynnej stuzby wojskowej, zajmujgc stanowisko Dowddcy wymienione;j
Jednostki, dziatajgc w celu osiggniecia korzysci majgtkowej przez firme Ustugi
Remontowol...], nalezacg do L. S., przekroczyt swoje uprawnienia w ten sposoéb, ze
wykorzystujgc uzaleznienie od siebie swojego podwtadnego mjr. W. G. - Kierownika
Wojskowej Administracji Koszar, polecit temu oficerowi wykonanie czynu

zabronionego, polegajgcego na przekroczeniu jego uprawnien w celu osiggniecia



korzysci majagtkowej przez wskazang firme, przez wytworzenie nierzetelnych
dokumentéw dotyczgcych budowy wiaty nr [...] o konstrukcji drewnianej przy
budynku nr [...] w postaci zestawienia materiatow inwestora, kosztorysu ofertowego,
kosztorysu sSlepego, programu robo6t nr [...] i protokotu wprowadzenia na budowe w
celu wytworzenia pozoru przeprowadzenia prawidtowej procedury wyboru
wykonawcy wiaty i dziataniu w ten sposéb na szkode interesu publicznego w
postaci prawa do udzielenia zamdwienia publicznego podmiotowi, ktory przedstawit
najkorzystniejszg oferte, tj. popetnienia przestepstwa okreslonego w art. 231 § 2 k.k.
w zb.z art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 231 § 2 k.k., lll) w blizej nieustalonych dniach i
miesigcach 1999 r. przed dniem 3 wrzesnia 1999 r. na terenie Jednostki Wojskowej
[...], bedac funkcjonariuszem publicznym 2z tytutu petnienia czynnej stuzby
wojskowej, zajmujgc stanowisko Dowddcy tej Jednostki Wojskowej, dziatajac w
celu osiggniecia korzysci majgtkowej przez firme Ustugi Remontowo|...] nalezgca
do L. S., przekroczyt swoje uprawnienia w ten sposéb, ze osobiscie wytypowat te
firme do wykonania inwestycji budowlanej w postaci drewnianej wiaty [...], a
nastepnie konsultowat ze wskazanym przedsiebiorcg szczegoty wykonania tego
obiektu, ustalajgc termin, sposdb wykonania oraz warunki techniczne i cenowe
dotyczgce budowy z pominieciem przeprowadzenia procedury przetargowej na
wykonanie tej konstrukcji, po czym doprowadzit do rozpoczecia prac
wykonawczych, podczas ktérych podpisat z L. S. umowe na budowe opisanej
inwestycji, z datg 15 czerwca 1999 r., nie bedac do tego uprawnionym, czym dziatat
na szkode interesu publicznego w postaci prawa do udzielenia zamodwienia
publicznego podmiotowi, ktéry przedstawit najkorzystniejszg oferte, tj. popetnienia
przestepstwa okreslonego w art. 231 § 2 k.k. Za przypisane temu oskarzonemu
przestepstwa, przy zastosowaniu nadzwyczajnego ztagodzenia kary, wymierzono
odpowiednio kary grzywny w wysokosci 50 stawek dziennych po 200 ztotych kazda
oraz w wysokosci 40 stawek dziennych po 200 ztotych kazda, orzekajgc na
podstawie art. 85 k.k. w zw. z art. 86 § 1 i 2 k.k. kare tgczng w wysokosci 80
stawek dziennych po 200 ztotych kazda.

Od tego wyroku apelacje wniesli: prokurator na niekorzys¢ oskarzonego gen.

rez. R. O. i ptk. rez. R. R. oraz obroncy oskarzonego gen. rez. R. O. i ptk. rez. R. R.



Prokurator w swojej apelacji zaskarzyt wyrok w czesci dotyczgcej podstawy
prawnej kary tgcznej orzeczonej wobec pik. rez. R. R. oraz w zakresie przypisanej
temu oskarzonemu oraz oskarzonemu gen. rez. R. O. wysokosci wyrzgdzonej
przez nich szkody w zakresie czynow opisanych w pkt | i Il wyroku, a takze
wysokosci zasgdzonego od obu oskarzonych srodka karnego w postaci solidarnego
obowigzku naprawienia szkody. Skarzgcy zarzucit w odniesieniu do skazania gen.
rez. R. O. i ptkk. rez. R. R. za czyny z art. 231 § 2 k.kk.- btad w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry miat wptyw na jego tresc,
przez zanizenie wysokosci przypisanej oskarzonym szkody w wysokosci 3275,70 zi,
co byto skutkiem btednego wyliczenia czasu pracy kierowcy i dowodcy pojazdu,
ktory to wspotczynnik stanowit jeden z elementéw wyliczonej szkody, w sytuacji gdy
faktyczna wartoS¢ szkody byta nie nizsza niz 3319,20 zl, ktore to uchybienie
doprowadzito do orzeczenia obowigzku naprawienia szkody w zanizonej wysokosci.
W zakresie dotyczacym skazania pik. rez. R. R., prokurator zarzucit obraze
przepisu prawa karnego materialnego, a to art. 86 § 2 k.k. przez jego niezasadne
przywotanie w podstawie prawnej orzeczonej kary tgcznej grzywny, podczas gdy
wskazany przepis ma zastosowanie wytgcznie w sytuacji, gdy potgczeniu podlegajg
kary grzywny wymierzone w dwoch lub wiecej wyrokach, a wiec gdy dochodzi do
orzekania kary tgcznej w wyroku fgcznym. W konkluzji skarzacy wnidst o
wyeliminowanie z podstawy prawnej wymiaru kary tgcznej orzeczonej wobec ptk.
rez. R. R. przepisu art. 86 § 2 k.k. i modyfikacje opiséw czynéw
przypisanych obu oskarzonym przez zmiane wysokosci wyrzgdzonej przez nich
szkody na kwote 3319,20 zt i zmiane pkt VI wyroku przez zasgdzenie solidarnie od

nich kwoty 3319,20 zt tytutem obowigzku naprawienia szkody.

Obronca oskarzonego R. R. zaskarzyt wyrok w cafosci i zarzucit: 1)
naruszenie art. 443 k.p.k. przez poczynienie przez Sgd w zakresie pkt Il i IV
wyroku po ponownym rozpoznaniu sprawy ustalen faktycznych dotyczacych
dziatania oskarzonego z zamiarem osiggniecia korzysci majgtkowej dla siebie oraz
przez firme nalezgcg do L. S., w sytuacji gdy podczas pierwszego rozpoznania
sprawy zakonczonego wyrokiem z dnia 31 marca 2011 r., Sad ustalit stan faktyczny
sprawy, w ktorym oskarzony nie dziatat z zamiarem i w celu osiggniecia korzysci

majgtkowej, a wyrok ten zaskarzony zostat w tym zakresie jedynie przez obronce



oskarzonego na jego korzys¢, co uniemozliwiato czynienie ustalen faktycznych
mniej korzystnych dla oskarzonego niz poczynione w wyroku z dnia 31 marca 2011
r., 2) art. 7 i 410 k.p.k. przez przypisanie oskarzonemu wydania polecenia
zrealizowania przewozu positkdw na posesje oskarzonego O. w formie nieodpfatnej,
w sytuacji gdy prawidtowa ocena zgromadzonego materiatu dowodowego wskazuje
na wydanie powyzszego polecenia bez wskazania, ze ma ono zostac zrealizowane
w sposéb odptatny, a nadto, ze zostato ono zrealizowane juz w czasie kiedy
oskarzony nie petnit obowigzkéw dowddczych, w zwigzku z czym nie mogt miec
wptywu na realizacje zadania, 3) art. 7 k.p.k. przez nie przyznanie przymiotu
wiarygodnosci wyjasnieniom oskarzonego R. co do kazdorazowego dziatania
z poszanowaniem dla wymogéw formalnych i prawnych w sprzecznosci z
ustalonym w sprawie stanem faktycznym, z ktérego wynikato, ze oskarzony byt
uwazany za zotnierza troszczgcego sie o wiasciwe gospodarowanie przydzielonymi
mu srodkami finansowymi. Nadto skarzgcy zarzucit obraze prawa materialnego art.
23182 k.k. przez jego btedne zastosowanie i uznanie oskarzonego za winnego
przekroczenia uprawnien przez polecenie poswiadczenia nieprawdy w
dokumentach, w sytuacji gdy Sad ustalit, ze przedmiotowa czynno$¢ poswiadczenia
nieprawdy w dokumentach nie stanowi czynu zabronionego, w zwigzku z czym i
polecenie ich wystawienia nie moze stanowi¢ przestepstwa. Obronca oskarzonego
zarzucit rowniez btgd w ustaleniach faktycznych przez ustalenie, ze zgodnie
Zz przepisami o gospodarowaniu mieniem stuzby czotgowo-samochodowej,
zatwierdzonymi i wprowadzonymi do uzytku w wojsku przez Gtdéwnego Inspektora
Techniki Wojska Polskiego z dniem 1 lipca 1991 r. brak bylo mozliwosci
uzytkowania pojazdéw wojskowych w celach prywatnych, w sytuacji gdy mozliwos¢

taka wystepowata, a pojazdy te szeroko sg wykorzystywane za optata.

W konkluzji skarzagcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w pkt Il i
uniewinnienie oskarzonego od zarzuconego czynu wzglednie o przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania, uchylenie zaskarzonego wyroku w pkt |l
i uniewinnienie oskarzonego o zarzucanego czynu, zmiane kwalifikacji prawne;j
czynu zarzuconego oskarzonemu w pkt IV przez jego zakwalifikowanie z art. 231 §
1 k.k. i umorzenie postepowania w zakresie pkt IV z uwagi na przedawnienie

karalnosci zarzuconego czynu.



Obronca oskarzonego gen. rez. R. O. zarzucit wyrokowi naruszenie: 1) art.
442 § 3 k.p.k. przez procedowanie przez Sad wbrew wigzgcym zapatrywaniom
prawnym i wskazaniom Sadu Najwyzszego, wyrazonym w wyroku z dnia
16 lipca 2013 r., a to niewyjasnienie sprzecznosci ustalenia wyjazdéw plut. R. R. z
faktem braku odnotowania jakichkolwiek podrézy poza garnizon tego zotnierza i
przydzielonego mu samochodu stuzbowego w rozkazach dziennych Dowoddcy JW
[...], sprzecznosci ustalenia o niedopuszczalnosci odptatnych przejazdéw zgodnie z
obowigzujgcymi przepisami oraz wbrew stanowisku Sgdu Najwyzszego zawartym
we wskazanym wyroku, ze uzycie pojazdow stuzbowych do przewozenia positkow
byto ,mozliwe”, 2) art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. przez pominiecie oceny
przeprowadzonych dowoddéw lub dokonanie jej w sposob dowolny, w tym
pominiecie oceny zatgczonych do akt zestawieh odczytow licznikow elektrycznych
dotyczgcych budynku przy ul. ., dowolng ocene dowoddw, sprzeczng z logikg i
doswiadczeniem zyciowym, zatgczonych faktur zakupu glazury przez gen. R. O.
oraz zeznan $wiadkéw [...] oraz pominigcie istotnych fragmentow zeznan
Swiadkéw [...], 3) art. 2 § 2 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. przez nieprzeprowadzenie
dowodu z urzedu z ogledzin mieszkania oskarzonego O. w [...] oraz nieruchomosci
w [...] w celu ustalenia, jakiego rodzaju glazura jest w nich potozona, a jesli zostata
zmieniona to czy ilos¢ zakupionej glazury odpowiada ilosci glazury uzytej w tych
pomieszczeniach i ewentualnie powotanie w tej sprawie biegtego z zakresu
budownictwa, nieustalenie i nieprzestuchanie dowddcy dywizjonu dowodzenia,
ktéry wedtug ustalen dowodowych organizowat wyjazdy samochodu z positkami,

nieustalenie rzeczywistej odlegtosci i czasu przejazdéw z [...] do [...].

Nadto skarzacy zarzucit btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe wyroku przez obraze art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.pk. i art. 7 k.p.k. wskutek
dokonania dowolnej i wybidérczej oceny przeprowadzonych dowodow, opieranie tej
oceny na spekulacjach, czynienie sprzecznych wewnetrznie ustalen, dawanie wiary
zeznaniom $Swiadkow tylko w czesci niekorzystnej dla oskarzonych,
nieprzeprowadzenie istotnych dowodoéw w celu wyjasnienia istniejgcych watpliwosci
dowodowych, co doprowadzito do niestusznego skazania oskarzonego. Obronca
oskarzonego zarzucit rowniez obraze przepisOw prawa materialnego, ktdra miata

wplyw na tres¢ wyroku, a to art. 4 § 1 kk. w zw. z art. 231 § 1 k.k. przez



zastosowanie nieobowigzujgcych w chwili orzekania przepisdw i nadto ich btedng
interpretacje, a to przepisow o0 gospodarowaniu mieniem stuzby czotgowo-
samochodowej Panc.-Sam. 578/91 oraz decyzji Nr 255/MON z dnia 29 grudnia
2000 r. w sprawie organizacji zywienia wojsk, ktére to przepisy wyznaczajg zakres
obowigzkdéw i uprawnieh stuzbowych oskarzonego i niezastosowanie nowych,
korzystniejszych dla oskarzonego przepiséw oraz btedng interpretacje przepisow
regulaminu ogdlnego Sit Zbrojnych, iz domniemane polecenie wydane

podwiadnemu nie byto rozkazem w rozumieniu przepisow wojskowych.

W  konkluzji skarzacy wniost o uchylenia zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie gen. rez. R. O. od zarzuconych mu czynéw ewentualnie o

przekazanie sprawy sgdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Odnoszgc sie do apelacji obroncy oskarzonego gen. rez. R. O., nalezato na
wstepie podnies¢, w nawigzaniu do zarzutu opisanego w pkt 1 apelacji, ze Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 16 lipca 2013 r. nie zawart zapatrywan prawnych, ktére
miatyby wigza¢ sad przy ponownym rozpoznaniu sprawy. Sad Najwyzszy nie
zawart w tym wyroku, wbrew twierdzeniu skarzgcego, wypowiedzi, ze uzycie
wojskowych pojazdéw stuzbowych do przewozenia positkbw poza garnizon dla
0sOb spoza wojska byto dopuszczalne. Sgd Najwyzszy wskazat, Ze mozliwe byty
odptatne przejazdy pojazdami stuzbowymi w celach prywatnych, przy spetnieniu
stosownych wymogéw formalnych. Stwierdzit tez, ze dopuszczalne bylo w Swietle
stosownych przepisow korzystanie z wyzywienia zotnierskiego przez osoby
niebedace zotnierzami, za zgodg dowoddcy jednostki wojskowej, na jej terenie,
przy zastosowaniu zwigekszonej odptatnosci. W zaleceniach koncowych Sad
Najwyzszy wskazat na koniecznos¢ poddania ponownej analizie przepisow o
gospodarowaniu mieniem stuzby czotgowo-samochodowej oraz organizacji
zywienia wojsk. Analiza wskazanych przepiséw zostata dokonana przez Sad
pierwszej instancji. W przypadku mozliwosci skorzystania z wyzywienia
zotnierskiego przez osoby spoza wojska, Sad pierwszej instancji doszedt do takich
samych wnioskow jak Sad Najwyzszy w poprzednim wyroku. Sad pierwszej

instancji wskazat, ze istniata mozliwos¢ Zzywienia tych osob za zwiekszong



10

odptatnoscig w punkcie zywienia kadry. Uznat za niedopuszczalne dowozenie
positkdw dla tych osob poza jednostke wojskowg, a tym bardziej poza garnizon. Ta
interpretacja zastuguje na uwzglednienie. Natomiast odnosnie do mozliwosci
skorzystania przez oskarzonego z pojazdow wojskowych, to Sad pierwszej
instancji, analizujgc jego sytuacje wylgcznie w kontekscie przepisow o
gospodarowaniu mieniem stuzby czotgowo-samochodowej (Panc.-Sam. 578/91),
doszedt do przekonania, ze zaden z przepisow dotyczgcych odptatnych przejazdow
pojazdow grupy eksploatacyjnej nie odnosit sie do sytuacji opisanej w zarzucie
postawionym oskarzonemu O. Nie odniost sie wiec do wskazanych przepiséw
Decyzji 51/MON z dnia 29 marca 2000 r. w sprawie zasad korzystania ze
stuzbowych samochodoéw osobowych w resorcie Obrony Narodowej. W tym tez
zakresie Sad pierwszej instancji zignorowat wskazanie Sadu Najwyzszego. Sad nie
odniost sie takze, co trafnie wskazano w apelacji, do kolejnych nowych przepiséw
ksztattujgcych zasady korzystania z wojskowych pojazdow przez zotnierzy w celach
prywatnych. W swietle tych przepisow, a zwtaszcza tych obowigzujgcych w chwili
orzekania (powotanych w apelacji) mozliwe byto odptatne skorzystanie z pojazdéw
wojskowych w celu zaspokojenia potrzeb witasnych Zotnierzy. Jednakze wskazane
uchybienia nie miaty znaczenia dla ksztaltu odpowiedzialnosci oskarzonego, co
zostanie wykazane w dalszej czesci uzasadnienia. Odnosnie do zarzutu
niewyjasnienia sprzecznosci miedzy przyjetym ustaleniem o wyjazdach plut. R. R.
do [...] a brakiem potwierdzenia tego faktu w rozkazach dziennych dowddcy
jednostki wojskowej, podnies¢ nalezato, ze Sad pierwszej instancji wprost nie
odniost sie do tej kwestii, ale wskazang sprzeczno$¢ w Swietle zebranych
dowoddéw nalezato uzna¢ za pozorng. Z dokonanego przez Sad Najwyzszy
ustalenia wynika, ze w zadnym z rozkazow dziennych dowddcy Jednostki
Wojskowej [...], w przedziale czasowym opisywanym przez Swiadkow, nie
odnotowano wyjazdéw plut. R. R. i chor. Z. O. samochodem stuzbowym poza
garnizon [...] do [...]. Z tego ustalenia nie mozna jednak wyciggng¢ daleko idgcych
wnioskow w zakresie ustalen faktycznych, zmierzajgcych do wykazania, ze takie
wyjazdy w ogole nie miaty miejsca. Z zeznan swiadka S. W. (k.7585)
wynika bowiem, ze w rozkazie dziennym dowddcy jednostki nie umieszczato sie

wyjazddéw samochodow stuzbowych poza [...]. Gdy nie byto potrzeby wypisywania
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skierowania stuzbowego, wystarczyt plan wyjazdu. O zasadzie ujmowania
wyjazdodw pojazdow wojskowych poza garnizon w planie wyjazdéw wyjasniat
rowniez oskarzony O.( k. 7560). Fakt ten wynika tez z zeznan R. R. (k. 7497).
Zatem wyjazdy stuzbowe samochodow wojskowych znajdowaty odzwierciedlenie w
planie wyjazdu, ktory stanowit dokument wewnetrzny o nizszej randze archiwalnej
niz rozkaz dzienny dowodcy jednostki. Poza tym, gdyby nawet przyjac¢, ze istniata
reguta uwzgledniania wyjazdéw samochodéw stuzbowych w rozkazie dziennym
dowddcy jednostki wojskowej, to fakt niezamieszczenia wyjazdow plut. R. R. i chor.
Z. 0. samochodem stuzbowym z positkami do [...] nha budowe domu oskarzonego
O. nie mogt stanowic¢ w tej sprawie dowodu samodzielnie rozstrzygajgcego kwestie
odpowiedzialnosci karnej oskarzonego za omawiany czyn. W sprawie sg bowiem
zeznania wiarygodnych swiadkéw i to nie tylko tych bezposrednio zaangazowanych
w swiadczenie ustug zywieniowych dla pracownikéw pracujgcych na budowie domu
oskarzonego O., ktérzy potwierdzajg fakt przygotowywania i dowozenia positkow
dla tych pracownikéw. Ewentualna konfrontacja tych dowodéw, prowadzona na

gruncie art. 7 k.p.k., powinna prowadzi¢ do dania wiary relacjom swiadkéw.

Odnoszgc sie do zarzutu niewlasciwego rozwazenia przez Sad pierwszej
instancji dowodu w postaci odczytow licznikdw energii elektrycznej, ktore nie
wykazaty zuzycia energii elektrycznej w domach nalezgcych do oskarzonego i jego
syna w okresie, w ktéorym mialy by¢ dowozone positki dla pracownikow
prowadzgcych prace wykonczeniowe w domu oskarzonego R. O., juz na wstepie
podnies¢ nalezato, ze racje ma skarzgcy, wykazujgc w uzasadnieniu apelacji
btednos¢ zatozenia Sgdu pierwszej instancji sprowadzajgcego sie do stwierdzenia,
iz fakt zainstalowania licznikow elektrycznych w marcu 2002 r. stanowit poszlake
uprawdopodobniajgcg twierdzenia swiadkéw o dowozeniu positkdw dla pracujgcych
w tym domu glazurnikow. Sam fakt zainstalowania tych licznikéw, wobec braku
poboru energii elektrycznej w kwietniu i maju 2002 r., nie mogt sSwiadczy¢ o
prowadzeniu prac glazurniczych we wskazanych okresach. Stwierdzenie to nie
przekreslato jednak mozliwosci dokonania ustalenia, ze we wskazanym okresie
prowadzone byly prace glazurnicze wewngtrz domoéw nalezgcych do oskarzonego,
jak tez jego syna, co z kolei potwierdzatoby wypowiedzi swiadkéw o dostarczaniu
positkbw dla pracujgcych glazurnikbw. Zasady doswiadczenia zyciowego i
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wskazania wiedzy, wzmocnione relacjg swiadka M. O. o dogladaniu przez niego do
konca czerwca 2002 r., do czasu opuszczenia kraju, rozpoczetych w 2002 r. prac
wykonczeniowych posadzkarskich i glazurniczych w domach znajdujgcych sie
w [...], uwzgledniajgce niezakohczenie petnego cyklu budowy osiedla do maja
2002 r. (k.8739), przekonujg, ze w domu oskarzonego i jego syna w terminie
kwiecien - maj 2002r., prowadzone byty prace wykonczeniowe, w tym i glazurnicze
przy wykorzystaniu energii elektrycznej uzyskanej w sposoéb gospodarczy od firmy

wykonujgcej prace budowlane na rzecz dewelopera.

Zdaniem Sadu Najwyzszego nie sg trafne zarzuty skarzgcego dotyczace
dowolnej oceny dowodow osobowych. Nawigzujgc do rozwiniecia tego zarzutu
zamieszczonego w uzasadnieniu apelacji podnies¢ nalezato, ze twierdzenia
obroncy o polowaniu organéw procesowych na wykrycie domniemanych
przestepstw popetnionych przez osoby zajmujgce najwyzsze stanowiska w
strukturach wojsk lotniczych, 2z instrumentalnym wykorzystaniem zeznan
wymuszonych na swiadku L., ktére miaty stanowi¢ korony dowod w planie
organow procesowych, nie znajduje potwierdzenia w materiale dowodowym sprawy.
Natomiast prawdg jest, Zze zeznania tego $wiadka nie sg jednolite i konsekwentne.
Z zeznania tego swiadka skfadanego, w czasie wskazanym w apelacji, nie wynika
czy jego wypowiedz co do tresci polecenia wydanego mu przez oskarzonego R. R.
w zakresie przygotowania positkbw dla pracownikow zatrudnionych do prac w
domu oskarzonego O. to efekt jego swobodnej wypowiedzi, czy tez odpowiedz na
pytanie przestuchujgcego go funkcjonariusza organu procesowego. Swiadek,
zeznajgc przed sgdem, nie odwotat wczesniejszych wypowiedzi, w ktorych
relacjonowat o przekazanym mu przez oskarzonego R. poleceniu nieodptatnego
przygotowania i dostarczenia positkbw dla pracownikow zatrudnionych przez
oskarzonego O. do przeprowadzenia prac wykonczeniowych w jego domu w [...].
W tej samej relacji sktadanej przed sgdem zawart takze stwierdzenie, z ktorego
wynikato, ze nie byt pewny czy polecenie oskarzonego R. dotyczyto odptatnego,
czy nieodpfatnego przygotowania i dostarczania positkbw. Dokonujgc oceny tego
dowodu osobowego tylko na podstawie wskazanych relacji, mozliwe bytoby
powziecie watpliwosci co do tresci polecenia wydanego Swiadkowi przez
oskarzonego R. Jednak w procesie oceny tego dowodu nie mozna pomijac, jak to
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czyni skarzgcy, tresci zeznan ztozonych przez Swiadka we wczesnej fazie
postepowania karnego jak i podczas ostatniej rozprawy, z ktoérych wynika
jednoznacznie, ze sprawa przygotowania positkow dla pracownikéw pracujgcych na
rzecz oskarzonego R. O. miata zosta¢ zatatwiona w sposob nieformalny, co
potwierdzone zostato brakiem uruchomienia jakichkolwiek formalnych procedur
dotyczacych przygotowania i dostarczenia positkow dla pracownikéw zatrudnionych
przez oskarzonego R. O. Oskarzony R. R. nie wydat tez polecenia przygotowania
kalkulacji kosztow przygotowania i dostarczenia positkbw na budowe. Trudno tez
racjonalnie zaktadac¢, ze gdyby sSwiadek M. L. otrzymat polecenie odptatnego
przygotowania i dostarczania positkéw, to z wkasnej inicjatywy nie zastosowatby sie
do polecenia przetozonego. Zatem analiza cato$ci zeznan tego swiadka dokonana
w ptaszczyznie art. 7 k.p.k. trafnie doprowadzita Sad pierwszej instancji do uznania
tego dowodu jako potwierdzajgcego wydanie polecenia o nieodptatnym
przygotowaniu i dostarczaniu positkow dla pracownikow zatrudnionych przez
oskarzonego R. O. Dokonujgc oceny zeznan tego s$wiadka, nie mozna
zaakceptowac stwierdzenia skarzgcego, ze postawienie Swiadkowi M. L. zarzutu
zwigzanego z wykonaniem bezprawnego polecenia przetozonego, czego organy
procesowe niestusznie, zdaniem skarzgcego, zaniechaty, postawitoby tego
zotnierza we witasciwej pozycji procesowej, a jego relacje sktadane w charakterze
podejrzanego, a nie ,niby swiadka” (okreslenie skarzgcego — uwaga SN) miatyby
witasciwy walor i utatwityby ustalenie rzeczywistego przebiegu zdarzen. W
sformutowaniu tego twierdzenia kryje sie zatozenie, ze skfadajgc zeznania jako
Swiadek, w zagrozeniu przedstawienia mu zarzutu popetnienia czynu zabronionego,
mogt sktada¢ zeznania o okre$lonej tre$ci pozgdanej przez organy procesowe.
Temu rozumowaniu przeczy jednak ocena catosci zeznan tego Swiadka, ale
rowniez i ta okolicznos¢, ze sktadajgc zeznania przed sgadem nie odwotat
wczesniejszych zeznan. Poza tym nie byt to jedyny Swiadek, ktéry relacjonowat o
sposobie przygotowania i przewozenia positkow dla pracownikéw pracujgcych na
rzecz oskarzonego R. O. W tym zakresie istniejg relacje innych o0séb
zaangazowanych w przygotowanie i przewozenie positkow dla pracownikow
zatrudnionych przez oskarzonego R. O. Potwierdzeniem wiarygodnosci relacji

zeznan $wiadka M. L. co do tresci polecenia przekazanego mu przez oskarzonego
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R. R. jest, co juz wspomniano, brak w relacji tego oskarzonego, ale tez i
oskarzonego R. O., jak tez w zeznaniach Swiadkow stwierdzen, z ktorych
wynikatoby, ze podejmowane byty proby sformalizowania procedury dostarczania
positkow dla pracownikdw pracujgcych w [...]. Zresztg wystgpienie oskarzonego R.
O. o odptatne przygotowywanie positkbw dla zatrudnionych przez niego
pracownikow, a wiec 0séb spoza wojska, wigzgce sie ze zwiekszong odptatnoscig i
dostarczanie ich przez zotnierzy zawodowych wojskowym samochodem stuzbowym
do [...] odlegtego od [...] o ok. 75 km, bytoby dziataniem ekonomicznie
irracjonalnym, zwtaszcza iz nie stwierdzono aby positki przygotowywane w
jednostce wojskowej w [...] cieszyty sie szczegblng renomg, przekraczajgcg granice

garnizonu [...].

Odnoszgc sie do zarzutu nieuwzglednienia zeznan swiadka G. S. nalezato
podniesc¢, ze Sad pierwszej instancji generalnie uznat relacje tego Swiadka za
wiarygodne, poza wypowiedzig Sswiadka na kolejnej rozprawie, w ktérej zawart
stwierdzenie, ze w trakcie nieformalnej rozmowy z ptk. R. R. byla mowa o
odpfatnosci za transport. To stwierdzenie zakwestionowat Sad pierwszej instancji, z
uwagi na fakt niepotwierdzenia w okolicznosciach sprawy faktu podjecia przez
oskarzonych jakichkolwiek dziatan zmierzajgcych do odptatnego skorzystania z
pojazdéw wojskowych. Tym samym jako prawdziwe pozostajg stwierdzenia
Swiadka co do tego, ze w trakcie rozmowy z dowddcg o rodzaju samochodu, ktory
bedzie wykorzystany do przewozenia positkdw, nie rozwazano kwestii odptatnosci
za positki i transport. Taka ocena tego fragmentu relacji swiadka S. w kontekscie
catosci jego zeznan miesci sie granicach wyznaczonych trescig art. 7 k.p.k. i jest
trafna. Wspiera te ocene réwniez to, ze tylko nieodptatne przygotowywanie
positkbw dla pracownikéw zatrudnionych przez oskarzonego O. i nieodptatne
wykorzystanie do przewiezienia tych positkbw pojazdéw wojskowych czynito cate
zadanie racjonalnym ekonomicznie. W kontekscie zeznan tego swiadka podnies$¢
nalezato, ze kwestia uzycia samochodu Polonez do przewozenia positkéw
rozwazana byta zatem nie po to, aby zmniejszy¢ koszty oskarzonego R. O., ale w
celu optymalizacji organizacji dowozenia positkow dla pracownikow przez niego
zatrudnionych. Rozwazana byta kwestia wykorzystania do przewozenia tych
positkbw samochodu, ktéry przeznaczony byt do przewozenia positkow dla
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zotnierzy petnigcych stuzbe poza garnizonem, a tym samym zmniejszenia kosztow
jednostki. Koncepcja ta zresztg odpadta i do przewozenia positkbw dla
pracownikow zatrudnionych przez oskarzonego R. O. wykorzystywano inny pojazd
wojskowy. Nie bylo tez, zdaniem Sgdu Najwyzszego, potrzeby przestuchiwania
dowddcy dywizjonu, a to wobec jedynie przypuszczenia swiadka G. S., ze ktos z tej
formacji mogt bra¢ udziat w nieformalnej naradzie u oskarzonego R. R. Poza tym
sposob wystawienia rozkazu wyjazdu dla samochodu stuzbowego opisat Swiadek R.

R. i udziat dowddcy dywizjonu w wystawieniu tego dokumentu nie byt konieczny.

Odnoszgc sie do zarzutu apelacji dotyczgcego nieuwzglednienia zeznan
Swiadka S. W. stwierdzi¢ nalezato, ze jego relacje negujgce jakiekolwiek rozmowy
z oskarzonym R. R. na temat dowozenia positkow dla pracownikéw zatrudnionych
przez oskarzonego R. O. oraz jego udziat w nieformalnym zebraniu u
oskarzonego R. R., kiedy rozwazano rodzaj srodka transportu, ktéry miat by¢ uzyty
do przewozenia positkdéw, jak tez zobowigzanie go przez oskarzonego R. do
nadzoru nad wystawieniem faktury dla oskarzonego R. Ol. sg niekorzystne w
pierwszym rzedzie dla oskarzonego R. R. Wskazane relacje sg rowniez
niekorzystne dla oskarzonego R. O. Z tego wzgledu trudno uznaé¢ za zasadny
zarzut, ze brak uwzglednienia tego dowodu moégt prowadzic do ustalen

niekorzystnych dla oskarzonego R. O.

Rozwazajgc prawidtowos$é dokonanych przez Sad pierwszej instancji ocen
zeznan pozostatych swiadkéw bezposrednio zaangazowanych w przygotowywanie
i dostarczanie positkow do [...], podnies¢ nalezato, ze zeznaniom swiadkéw R. R. i
Z. O., nawet przy wykazaniu pewnych rozbieznosci w ich relacjach, ale trafnie
rozwazonych w ptaszczyznie art. 7 k.p.k., stusznie dano wiare. W kontekscie tej
oceny podniesc¢ nalezato, ze w relacjach tych swiadkow nie ma zadnej watpliwosci
co do faktu dostarczania positkow dla pracownikdéw pracujgcych przy wykanczaniu
doméw oskarzonego R. O. i jego syna. Prawidiowo tez Sgd pierwszej instancji
ocenit wyjasnienia oskarzonego R. R. i uznal, ze polecenie otrzymane od
oskarzonego R. O. dotyczyto nieodptatnego dostarczenia positkow dla pracownikow
Swiadczgcych ustugi na rzecz oskarzonego R. O. i jego syna w [...] i takie samo

polecenie oskarzony R. R. przekazat $wiadkowi M. L. Sad pierwszej instancji
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stusznie zakwestionowat czynione przez oskarzonego R. R. préby wykazania, ze
caty czas trwat w przekonaniu, iz polecenie dotyczyto odptatnego przygotowania i
dostarczenia positkow i starat sie zachowaé wszystkie wymogi formalne, aby
wydane mu polecenie przybrato forme zgodng z prawem. Za takim uznaniem
przemawia fakt niepodjecia przez oskarzonego R. O. lub jego syna jakichkolwiek
dzialah zmierzajgcych do wystgpienia z formalnym wnioskiem w sprawie
przygotowania positkdw i ich dowozenia na budowe, jak tez fakt niezwrocenia sie
przez oskarzonego R. R. do jego przetozonego o dopetnienie tej procedury.
Oskarzony O., ani jego syn nie wskazali osoby, ktéra w przypadku odptatnego
wykorzystania pojazdu wojskowego miataby petni¢ role dysponenta pojazdu. Tak
wiec to ustalenie Sgdu o wydanym przez oskarzonego R. O. poleceniu
nieodptatnego przygotowania i dowozenia positkéw dla pracownikéw zatrudnionych
przez niego do prac wykonczeniowych w domu to nie niepotwierdzona hipoteza

jak twierdzi skarzacy.

Odnoszgc sie do kwestionowanej przez obronce wysokosci szkody przyjetej
przez Sad pierwszej instancji, podnies¢ nalezato, ze wywody skarzgcego dotyczace
tej kwestii sg btedne. Obronca oskarzonego wskazuje, ze wysokos¢ szkody
powinna zosta¢ pomniejszona o prawdziwe ustalenia dotyczgce rzeczywistej ilosci
przejechanych kilometréw i rzeczywistego czasu pracy kierowcy, z pominieciem
czasu pracy dowddcy pojazdu, ktérego obecnos¢ w samochodzie nie byta
stuzbowo konieczna, oraz uwzgledniaé obowigzujgce Zzotnierzy zawodowych
stawki w przypadku odptatnego skorzystania z pojazdu wojskowego w celu
zaspokojenia potrzeb prywatnych. Tymczasem zgodnie z § 39 pkt 6 przepiséw o
gospodarowaniu mieniem stuzby czotgowo-samochodowej Panc.-Sam. 578/91 w
sytuacji samowolnego uzycia pojazdu, tak jak to miato miejsce w tej sprawie, a
wiec powstania szkody, pobiera sie petng optate za przejechane kilometry w
wysokosci kosztow eksploatacji wraz z amortyzacjg oraz kosztéw utrzymania
kierowcy. Taki sposOb ustalenia wysokosci szkody wskazano w pismie
komendanta [...] (k. 1063) i takie zasady obowigzywaty w chwili orzekania. W tej
sprawie doszta jeszcze koniecznos¢ doliczenia kosztéw pracy dowddcy pojazdu,
ktérego stuzbowe zaangazowanie w transport positkéw trafnie ustalono na

podstawie relacji swiadkow R. R. i Z. O., ocenionych zgodnie z trescig art. 7 k.p.k.
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Odnoszgc sie do kwestionowanego ustalenia w zakresie ilosci przejechanych
kilometrow w czasie wyjazddéw stuzbowych i czasu pracy osob przewozgcych
positki, wskaza¢ nalezato, ze liczby podane w apelacji zostaty ustalone =z
uwzglednieniem okreslonej jednej trasy przejazdu z [...] do [...], a czas przejazdu
zostat usredniony. Ustalenia te trudno bytoby odnies¢ do okolicznosci tej sprawy,
gdyz podany w apelacji czas przejazdu nie uwzglednia warunkéw panujgcych na
drodze w poszczegolnych dniach przejazdu. Warunki te nie pozostawaty bez
wplywu na wybor trasy przejazdu. Za poprawnoscig ustalenia dokonanego przez
Sad pierwszej instancji przemawia réwniez to, ze wartosci podane w apelacji nie
odbiegajg w sposob drastyczny od ustaleh sgdowych. Ustalajgc sposob obliczenia
szkody, uwzgledniono zasady kalkulacji przedstawione w pismie Komendanta [...] i

przyjeto wskazniki korzystne dla oskarzonego R. O.

Rozwazania Sadu pierwszej instancji co do mozliwosci prowadzenia prac
glazurniczych w domu oskarzonego w koncu kwietnia 2002 r. w kontekscie
dostarczonych przez oskarzonego rachunkoéw na zakup glazury dokonane zostaty,
przy zatozeniu prowadzenia przez oskarzonego R. O. i jego syna prac
remontowych i wykohczeniowych w domach znajdujgcych sie w [...] i[...], z
uwzglednieniem wskazan zawartych w tresci art. 7 k.p.k. Nie istniaty tez, wbrew
twierdzeniu skarzgcego, powody uzasadniajgce dopuszczenie z urzedu dowodu z
opinii biegtego zakresu budownictwa dla ustalenia okolicznosci podniesionych w
apelacji. Przyjmujac, ze glazura wskazana w rachunkach zostata potozona w
domach nalezgcych do oskarzonego R. O. i jego syna, biegty mogtby jedynie
stwierdzi¢, iz jest to taka sama glazura jak uwidoczniona w rachunkach, ale nie
mogtby przekonujgco stwierdzi¢, ze jest to ta sama glazura. Poza tym biegty nie
mogtby przekonujgco stwierdzi¢, w ktorych miesigcach 2002 r. glazura ta zostata
potozona. Na okolicznos¢ czasu potozenia glazury w domach znajdujgcych sie w
[...] istniejg relacje swiadka M. O. wskazujgce, ze w 2002 r. trwaty prace
wykonczeniowe z zaangazowaniem posadzkarzy i glazurnikow w
domach w [...] i Swiadek doglagdat tych prac do konca czerwca 2002 r., ktore trafnie

zostaty ocenione przez Sad pierwszej instancji.
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Odnosnie do podnoszonego zarzutu naruszenia dyskrecji rozméw
dotyczgcych dowozenia positkbw przez fakt poszerzenia kregu o0séb
wtajemniczonych w to zadanie o osobe swiadka G. S., wykluczajgcego, zdaniem
skarzgcego, mozliwos¢ prowadzenia rozmoéw o dziataniach niezgodnych z prawem,
podnies¢ nalezato, ze poszerzenie kregu 0soOb zajmujgcych sie tg sprawg o osobe
zajmujgcg wysokie stanowisko w jednostce, wskazuje, iz osoba ta musiata cieszy¢
sie zaufaniem dowddcy jednostki wojskowej. Zatem poszerzenie grona osob
wtajemniczonych o nowg osobe nie przekreslato dyskrecji catego postepowania
zwigzanego z przygotowaniem i transportem positkéw, ktéra w gtdwnej mierze
przejawiata sie w braku sformalizowania polecenia i odnotowania rzeczywistego
powodu wyjazdu w rozkazach wyjazdu, o czym zeznawat Swiadek R. R.
Nawigzujgc ponownie do kwestii mozliwosci skorzystania przez osoby spoza
wojska z wyzywienia zotnierskiego jak tez mozliwosci odptatnego wykorzystania
przez zotnierzy zawodowych z pojazdéw wojskowych, trzeba wskazac, ze w swietle
obowigzujgcych przepiséw istniata mozliwosé skorzystania przez osoby spoza
wojska, a wiec nieuprawnione do otrzymania wyzywienia  przystugujgcego
zotnierzom, za okreslong zwiekszong odptatnoscig, ale na terenie jednostki, w
punkcie zywienia kadry, a wiec podstawowym miejscu wydawania positkow.
Oczywiscie dopuszczalne byto dowozenie positkbw poza to miejsce, ale dla
zotnierzy petnigcych stuzbe wojskowg poza miejscem zakwaterowania, w
sytuacji uzasadnionej charakterem ich stuzby. Tak przyjgt Sad pierwszej instancji.
Skarzacy twierdzi, ze wskazane ustalenie Sadu nie jest stuszne i twierdzi, ze z
faktu przygotowania positkbw i wydawania ich w okreslonym miejscu nie wynika
zakaz dowozenia ich poza jednostke. Analiza przepisbw wskazanych w apelacji
daje podstawy do stwierdzenia, ze nie istniata mozliwo$¢é, w ramach dokonanej
przez osoby spoza wojska odptatnosci za wyzywienie zotnierskie, przewozenia
positkow dla tych os6b poza ustalone miejsca wydawania positkow, a tym bardziej
do miejsca tak odlegtego od podstawowych miejsc wydawania positkéw. Przepisy
nie dopuszczaty zaangazowania zotnierzy w zatadunek termosow z positkami,
transportowanie ich do [...], ich wytadunek i odbiér oraz dowiezienie do jednostki
wojskowej. Oczywiscie nie mozna wykluczy¢, ze wskazane czynnosci mogtyby byé

wykonane przez zotnierzy, ale zaangazowanie ich do tych czynnosci, z
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wykorzystaniem potencjatu technicznego jednostki wymagatoby podjecia dziatan o

charakterze cywilnoprawnym.

Kolejny zarzut apelacji dotyczgcy niewtasciwej oceny zeznan swiadka W. D.,
ktore potwierdzaty wersje oskarzonego R. O. co do rozpoczecia prac
wykonczeniowych w drugiej potowie 2002 r., nalezato uzna¢ za niezasadny.
Skonfrontowanie zeznan tego swiadka, osoby powigzanej towarzysko z rodzing
oskarzonego R. O., z zeznaniami bezstronnych swiadkéw [...], ale rowniez
zeznaniami $wiadka M. O., stusznie doprowadzito Sgd do zakwestionowania
wiarygodnosci relacji swiadka W. D. w zakresie terminu wykonywania prac
glazurniczych. Zasadnie sgd uznat, ze na dokonanie takiej oceny zeznan swiadka
wptyneta takze zauwazalna w jego relacji chec¢ nieszkodzenia swymi zeznaniami
osobie, z ktérg tgczyly go bliskie wiezy. Taki sposob zachowania sSwiadka
uwidocznit sie przy podjetej przez sad nieskutecznej probie uzyskania, w celach
dowodowych, danych firmy i oséb, ktére wykonywaty prace glazurnicze, a ktoére to
dane Swiadek jako osoba zawierajgca w imieniu oskarzonego R. O. z tymi
podmiotami umowe o ustugi, powinna znaé. W takich okolicznosciach Sad
pierwszej instancji miat podstawy do uznania, iz zeznania $wiadka we wskazanym

zakresie nie byty szczere.

Nie jest trafny zarzut dotyczgcy niewtasciwej oceny polecenia wydanego
oskarzonemu R. R. Zdaniem skarzgcego, skoro oskarzony R. O. prywatnie zgtosit
SwWojg potrzebe znajomemu, to nie dziatat w ramach swoich uprawnien, ani tez ich
nie przekraczat. Stwierdzenie to bytoby stuszne tylko przy zatozeniu pominiecia
tego czego dotyczyta omawiana potrzeba i zaleznosci stuzbowej jaka istniata
miedzy oskarzonymi. Wskazane przez Sgd dowody, uznane za wiarygodne,
pozwolity na ustalenie, ze oskarzony R. O. wykorzystujgc swoje stanowisko
stuzbowe polecit oskarzonemu R. R. zatatwienie prywatnej sprawy w sposéb
naruszajgcy przystugujgce mu uprawnienia, majgc swiadomos¢, ze wykonanie
polecenia bedzie dotyczyto niezgodnego z prawem uzycia $rodkow materialnych
znajdujgcych sie w zarzgdzie oskarzonego R. R., a postepujgc w sposob
oczekiwany przez oskarzonego R. O. oskarzony R.R. bedzie musiat naruszyc

przystugujgce mu uprawnienia. Polecenie to nie mogto przybra¢ formy rozkazu,
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gdyz dla jego realizacji, skutkujgcej naruszenie prawa, wymagana byta dyskrecja.
Oskarzeni z racji wieloletniego petnienia stuzby wojskowej na stanowiskach
dowddczych mieli dostateczne doswiadczenie zyciowe, ktére wskazywato, ze
niezachowanie wymogow formalnych dla realizacji polecenia przygotowania
positkdw, nie bedzie stanowito przeszkody w ,wygospodarowaniu” okreslonej ilosci
wyzywienia z puli przeznaczonej na zywienie duzej grupy zotnierzy. Oskarzony R.
O., zwigzany wiezami kolezenskimi z oskarzonym R. R., ale i zajmujgcy pozycje
jego przetozonego, nie miat tez potrzeby oczekiwania na meldunki w sprawie
wykonania polecenia. Zresztg o tym czy polecenie byto wykonywane mogty
Swiadczy¢ inne osoby. W sytuacji dokonania przez Sad pierwszej instancji trafnego
ustalenia co do charakteru polecenia wydanego przez oskarzonego R. O.
oskarzonemu R. R., ktére uruchomito cigg dalszych polecen i dziatan
nieformalnych, nalezato podnies¢, nawigzujgc do zastrzezenia uczynionego na
poczgtku tego uzasadnienia, ze przy takim ustaleniu rozwazania dotyczgce
mozliwosci skorzystania przez osoby nieuprawnione z wyzywienia wojskowego
oraz mozliwosci  skorzystania  przez Zotnierzy zawodowych odptatnie ze
stuzbowych pojazdéw wojskowych, nie miaty znaczenia dla ustalenia zakresu
odpowiedzialnosci oskarzonego R. O. Z tych wzgledéw apelacja obroncy

oskarzonego R. O. nie zostata uwzgledniona.

Przechodzgc do analizy zarzutow zawartych w apelacji obroncy
oskarzonego R. R., wskaza¢ nalezato na stusznos¢ zarzutu dotyczgcego
naruszenia przez Sad pierwszej instancji dyspozycji art. 443 k.p.k. Wojskowy Sad
Okregowy, rozpoznajgc po raz pierwszy sprawe oskarzonego R. R. w zakresie
czynow kwalifikowanych z art. 231 § 2 k.k. w zb. z art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 271
§ 3 kk.iart. 231 § 2 k.k., uznat go wyrokiem z dnia 31 marca 2011 r., za winnego
popetnienia tych czynéw. Rozstrzygniecie to zostato zaskarzone apelacjg przez
obronce oskarzonego, ktéry zarzucit obraze przepisbw postepowania przez
przypisanie oskarzonemu dziatania w celu osiggniecia korzysci majgtkowej przez
firme nalezgcg do L. S., w sytuacji gdy z poczynionych prawidtowo ustalen sadu
pierwszej instancji wynikato, ze celem dziatania oskarzonego byta chec sprostania
postawionemu przez przetozonego zadaniu. Zarzut ten zyskat uznanie Sadu

odwotawczego, ktory podniost, ze w rzeczywistosci Sad pierwszej instancji popadt
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w sprzecznos¢, ustalajgc z jednej strony, iz oskarzony dziatat w celu osiggniecia
korzysci majgtkowej przez okreslona firme, a z drugiej, iz dziatat z checi sprostania
zadaniu postawionemu przez przetozonego. Sgd Najwyzszy, uchylajgc wyrok sgadu
pierwszej instancji w tym zakresie do ponownego rozpoznania, polecit sgdowi
ustalenie celu dziatania oskarzonego. Po ponownym rozpoznaniu sprawy
Wojskowy Sad Okregowy wyrokiem z dnia11 kwietnia 2013 r., uznat oskarzonego
za winnego popetnienia czynow wyczerpujgcych dyspozycje art. 231 § 1 k.k. w zb.
zart. 18 § 1 kk.wzw. zart. 271 § 2 k.k. i art. 231 § 1 k.k. i umorzyt postepowanie o
te czyny z uwagi na przedawnienie ich karalnosci. W zakresie tego rozstrzygniecia
apelacje na niekorzy$¢ oskarzonego wnidst prokurator. Sgd Najwyzszy — Izba
Wojskowa wyrokiem z dnia 16 lipca 2013 r., uchylit wyrok sgdu pierwszej instancji
rbwniez w zakresie tego rozstrzygniecia i sprawe skierowat do ponownego
rozpoznania. Po ponownym rozpoznaniu sprawy zapadt wyrok, ktory jest obecnie
przedmiotem analizy Sadu Najwyzszego. Rozwazenie tresci pierwszego
rozstrzygniecia Wojskowego Sgadu Okregowego w zakresie wskazanych czynodw,
treSci apelacji wniesionej przez  obronce oskarzonego na jego korzysé,
kwestionujgcej mozliwos¢ przypisania oskarzonemu dziatania w celu osiggniecia
korzysci majgtkowej i pierwszego wyroku Sad Najwyzszego — lzby Wojskowej
uchylajgcego to rozstrzygniecie do ponownego rozpoznania, uprawnia do
stwierdzenia, Zze w dalszym postepowaniu wykluczone byto, zgodnie z trescig art.
443 k.p.k., orzekanie surowsze w porownaniu z uchylonym orzeczeniem.
Orzeczenie surowsze to kazde takie orzeczenie, ktdre zawiera rozstrzygniecie
mniej korzystne, rowniez w zakresie ustalen faktycznych, w poréwnaniu z
orzeczeniem uchylonym. Takie mniej korzystne ustalenie w zakresie celu dziatania
oskarzonego w poréwnaniu z pierwszym uchylonym orzeczeniem, poczynit Sgd
pierwszej instancji, rozpoznajgc po raz kolejny omawiane czyny zarzucone
oskarzonemu R. R. Skoro tak to, uznajgc zasadnosc¢ tego zarzutu apelacji, nalezato
w pierwszym rzedzie dokonac¢ zmiany wyroku w zakresie czynu wskazanego w pkt
IV wyroku przez wyeliminowanie z opisu czynu zarzuconego oskarzonemu
okre$lenia o dziataniu w celu osiggniecia korzysci majgtkowej przez firme Ustugi
Remontowo [...] nalezgcg do L. S. i po uznaniu, ze czyn oskarzonego wyczerpuje

dyspozycje art. 231 § 1 k.k. postepowanie o ten czyn umorzy¢ z uwagi na
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przedawnienie jego karalnosci. Odnosnie do czynu wskazanego w pkt Il wyroku
obronca oskarzonego wywiodt zarzut oparty na obrazie prawa materialnego,
zmierzajgcy do zniesienia odpowiedzialnosci karnej oskarzonego za ten czyn.
Podniést, ze w sytuacji przyjecia przez Sad, ze poswiadczenie nieprawdy w
dokumentach stworzonych przez pracownikdw podlegtych oskarzonemu nie
stanowi czynu zabronionego, rowniez polecenie ich wystawienia nie moze stanowi¢
przestepstwa. Zarzut ten jest zasadny. Jego uwzglednienie nie moze jednak
prowadzi¢ do uniewinnienia oskarzonego. W sSwietle dokonanych trafnych ustalen
faktycznych nie ma watpliwosci, ze oskarzony ptk. rez. R. R. polecit podwladnym,
naruszajgc przystugujgce mu uprawnienia, opracowanie zestawienia materiatow
inwestora, kosztorysu ofertowego, kosztorysu slepego, programu robét i protokotu
wprowadzenia na budowe, aby upozorowaé przeprowadzenie prawidiowej
procedury wyboru wykonawcy zgodnie z przepisami o zamdwieniach publicznych,
czym dziatat na szkode interesu publicznego. W zwigzku z tym, nawigzujac do
rozwazan dotyczgcych celu dziatania oskarzonego R. R. odnosnie do budowy wiaty,
poczynionych w zakresie czynu pierwszego, nalezato zmieni¢ opis czynu, zgodnie
z ustaleniami faktycznymi i po stwierdzeniu, ze taki czyn wyczerpuje dyspozycje art.
231 § 1 k.k. umorzy¢ postepowanie réwniez o ten czyn z uwagi na przedawnienie

jego karalnosci.

Nie jest tez =zasadny =zarzut kwestionujgcy mozliwos¢é przypisania
oskarzonemu R. R. przekroczenia uprawnien w zakresie wydania polecenia
nieodptatnego  przygotowywania i dostarczania positkbw  pracownikom
zatrudnionym przez oskarzonego R. O. po dniu odwotania oskarzonego R. R. ze
stanowiska dowodcy jednostki. PodnieS¢ bowiem nalezato, ze naruszenie przez
tego oskarzonego uprawnien zwigzanych 2z wydaniem polecenia podleglym mu
zotnierzom nastgpito w czasie kiedy petnit obowigzki dowddcy jednostki wojskowe;.
Polecenie to zostato wykonane do kohca. Po odejsciu oskarzonego ze stanowiska
dowddcy jednostki wojskowej nie nastgpity zadne modyfikacje tresci wydanego
wczesniej polecenia. W koncu rozwazan podnies¢ nalezato, ze nie jest zasadny
zarzut apelacji wskazujgcy na sprzeczno$¢ ustalen faktycznych sprawy z
nienagannym zyciem oskarzonego. Fakt dotychczasowego uczciwego zycia

oskarzonego nie stoi w opozycji do mozliwosci popetnienia przez oskarzonego
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czynu zabronionego. Wazne jest tylko, aby ustalenie to miescito sie w granicach
prawidtowo ocenionego materialu dowodowego, co w tej sprawie miato miejsce.
Zatem apelacja obroncy oskarzonego R. R. okazata sie skuteczna jedynie we

wskazanych w tym uzasadnieniu zakresach.

Rozwazenie tredci zarzutdéw apelacji prokuratora pozwolito na uznanie
trafnosci tych zarzutéw. Jednakze w zakresie zarzutu dotyczgcego niezasadnego
powofania w podstawie wymiaru kary tgcznej art. 86 § 2 k.k. jego uwzglednienie,
wobec tresci rozstrzygniecia co do czynow wskazanych w pkt 1l i IV wyroku
pierwszoinstancyjnego i uchylenia orzeczenia o karze tgcznej, nie mogto znalez¢
wyrazu procesowego. Stusznie rowniez prokurator wywiodt btednos¢ wyliczenia
wysokosci szkody, na co zresztg lojalnie zwrdcit uwage Sad pierwszej instancji.
Btad wynikat z przyjecia niewlasciwego kosztu pracy kierowcy i dowddcy pojazdu.
W zwigzku z tym, w uwzglednieniu apelacji prokuratora, nalezato zmieniC opisy
czynow oskarzonych przez ustalenie wyzszej wysokosci wyrzgdzonej przez nich
szkody. W nastepstwie tego ustalenia konieczna byta zmiana wysokosci
zasgdzonego od oskarzonych solidarnie obowigzku naprawienia szkody. W takim

zakresie zostata uwzgledniona apelacja prokuratora.

Rozstrzygniecie o kosztach procesu znajduje uzasadnienie w tresci art. 632
pkt 2 k.p.k.iart. 636 §1i2 k.p.k.

Z tych wzgledow orzeczono jak na wstepie.
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