Sygn. akt IV KK 320/15

POSTANOWIENIE

Dnia 29 stycznia 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Stanistaw Zabtocki (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Przemystaw Kalinowski

SSN Jarostaw Matras

Protokolant Jolanta Grabowska

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Matgorzaty Wilkosz-Sliwy

w sprawie A. U.

skazanego z art.157 § 1 k.k.iart. 157 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 25
§2kk.;zart. 156 § 3 k.k. wzw. zart. 29 k.k.; zart. 157 § 1 k.k. oraz z art. 157 § 2
k.k. w zw. z art. 29 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie w dniu 29 stycznia 2016 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 18 czerwca 2015 r., zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w T.

z dnia 4 lutego 2015 .

1) Oddala kasacje;
2) Obcigza skazanego A. U. kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego, w tym nieuiszczong dotad optata od kasacji.

UZASADNIENIE
A. U. zostat oskarzony o to, ze:

l. w dniu 1 stycznia 2012 r. w S. wzigt udziat w bojce wspdlnie z K. B., . P., K.
W. i K. D., ktérej uczestnicy narazeni byli na bezposrednie niebezpieczenstwo
utraty zycia lub nastgpienia skutku okreslonego w art. 156 § 1 k.k. lub 157 § 1 k.k. i

uzywajgc niebezpiecznego przedmiotu w postaci noza zadat



- K. B. cios w ramie lewe, czym spowodowat u niego uszkodzenie ciata w postaci
rany cietej ramienia lewego z uszkodzeniem migsnia trojglowego ramienia i
uszkodzeniem przyczepu migesnia ramienno-promieniowego z odcieciem fragmentu
kostnego nasady dalszej kosci ramiennej lewej, ktére to obrazenia stanowig
naruszenie czynnosci narzgadu ciata na czas powyzej dni siedmiu,
- L. P. cios w klatke piersiowg po stronie lewej, czym spowodowat u niego
uszkodzenie ciata w postaci rany kiutej klatki piersiowej po stronie lewej, ktore to
obrazenia stanowig naruszenie czynnosci narzadu ciata na czas ponizej dni
siedmiu,
- K. W. cios w brode oraz w brzuch, czym spowodowat u niego uszkodzenie ciata
w postaci linijnego otarcia naskoérka brody oraz powierzchniowej rany
brzucha, ktére to obrazenia stanowig naruszenie czynnosci narzadu ciata na czas
ponizej dni siedmiu,
tj. o przestepstwo z art. 159 k.k. w zb. zart. 157 § 1 k. k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.
Il. w czasie i miejscu jak w pkt. | bedac pod wptywem alkoholu, dziatajgc w
zamiarze pozbawienia zycia D. R., ugodzit jg nozem w lewe udo powodujgc u niej
rane klutg bocznej powierzchni lewego uda (gtebokos$¢ rany okoto 5 cm), nadto
ugodzit jg nozem w okolice klatki piersiowej ponizej piersi lewej, powodujgc u nigj
rane kiutg klatki piersiowej po stronie lewej nieznacznie powyzej piersi,
przechodzgcg w kanat dtugosci okoto 10-12 cm, biegngcy przysrodkowo do tytu i
nieco ku gorze, wnikajgcy do klatki piersiowej poprzez worek osierdziowy do serca,
biegngcy stycznie do jego powierzchni poprzez miesien prawej komory serca,
komunikujgcy sie z jej swiattem, z nacigeciem chrzagstki zebra VI lewego, co
doprowadzito do jej zgonu,
tj. o przestepstwo z art. 148 § 1 k.k.
[I. w czasie i miejscu jak w pkt. | bedgc pod wptywem alkoholu dziatajgc w
zamiarze pozbawienia zycia S. F., ugodzit jg nozem w klatke piersiowg w lewej
okolicy podtopatkowej, powodujgc u niej rane ktutg klatki piersiowej po stronie lewej
podtopatkowej, przechodzgcg w kanat biegngcy ku goérze i przysrodkowo (w
kierunku kregostupa) z odmo krwiakiem lewej jamy optucnej, ktére to obrazenia
stanowig naruszenie czynnosci narzadu ciata na czas powyzej dniu siedmiu, co

stanowito zagrozenie zycia S. F. lecz zamierzonego celu nie osiggnagt z uwagi na



uchylenie sie w chwili ciosu S. F., interwencje oséb trzecich oraz udzielong pomoc
lekarska,

tji. o przestepstwo z art. 13 § 1 kk. wzw. zart. 148 § 1 kkw zb. zart. 157 § 1 kk. w
zw. z art. 11 § 2 k.k.

IV.  w czasie i miejscu jak w pkt. | bedgc pod wptywem alkoholu przez pchnigecie
nozem t. F. w klatke piersiowg i w pachwine spowodowat u niego uszkodzenie
ciata w postaci rany ktutej klatki piersiowej w linii pachowej Srodkowej po stronie
lewej i rany kiutej okolicy ledzwiowej, ktdére to obrazenia stanowig naruszenie
czynnosci narzadu ciata na czas ponizej dni siedmiu,

tj. o przestepstwo z art. 157 § 2 k.k

Sad Okregowy w T. wyrokiem z dnia 17 grudnia 2013 r., orzekt nastepujgco:

L. Odnosnie czynu z pkt. | aktu oskarzenia — uznat A. U. za winnego
popetnienia zarzucanego mu czynu stanowigcego przestepstwo z art. 159 k.k. i art.
157 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k., przy czym uznat, ze A. U. bedagc pod wptywem
alkoholu i uzywajgc niebezpiecznego przedmiotu w postaci noza wzigt udziat w
bojce wspdlnie [...] oraz innymi nieustalonymi osobami i za to na podstawie art.159
k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. skazat go na kare 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnosci,

I. Odnosnie czynu z pkt. Il aktu oskarzenia — uznat A. U. za winnego tego, ze w
dniu 1 stycznia 2012 roku w miejscowosci S., biorgc pod wyptywem alkoholu udziat
w bojce wspdlnie z [...] oraz innymi nieustalonymi osobami, podczas ktorej jej
uczestnicy byli narazeni na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia lub
nastgpienia skutku okreslonego w art. 156 § 1 k.k. lub art. 157 § 1 k.k., a nadto —w
zwigzku z uzywaniem przez siebie niebezpiecznego przedmiotu w postaci noza —
przewidujgc mozliwos¢ pozbawienia zycia oséb uczestniczgcych w tym zdarzeniu i
godzac sie na to, dwukrotnie ugodzit nozem D. R.: raz w lewe udo, powodujgc u
wymienionej pokrzywdzonej rane kiutg bocznej powierzchni uda lewego (gtebokosé
rany okoto 5 cm) oraz raz w okolice klatki piersiowej ponizej piersi lewej, powodujgc
u wymienionej pokrzywdzonej rane ktutg klatki piersiowej po stronie lewej
nieznacznie powyzej piersi, przechodzacg w kanat dtugosci okoto 10-12 cm,
biegnacy przysrodkowo do tytu i nieco ku gorze, wnikajgcy do klatki piersiowe;j
poprzez worek osierdziowy do serca, biegngcy stycznie do jego powierzchni

poprzez miesieh prawej komory serca, komunikujgcy sie z jej Swiattem z nacieciem



chrzgstki zebra VI lewego, co doprowadzito do zgonu D. R., tj. winnego popetnienia
przestepstwa z art. 148 § 1 k.k. iart. 159 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i za to:

1) na podstawie art. 148 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. skazat go na kare 12
(dwunastu) lat pozbawienia wolnosci,

2) na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt w stosunku do A. U. obowigzek zaptaty na
rzecz I. R. i R. R. tgcznie kwoty 50.000 (pieédziesiat tysiecy) ztotych — tytutem
zadoscuczynienia za krzywde wyrzgdzong przestepstwem na szkode D. R.,

[I. Odnosnie czynu lll aktu oskarzenia — uznat A. U. za winnego tego, ze w dniu
1 stycznia 2012 roku w miejscowosci S., biorgc pod wyptywem alkoholu udziat w
bojce wspdlnie z [...] oraz innymi nieustalonymi osobami, podczas ktorej jej
uczestnicy byli narazeni na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia lub
nastgpienia skutku okres$lonego w art. 156 § 1 k.k. lub art. 157 § 1 k.k., a nadto —w
zwigzku z uzywaniem przez siebie niebezpiecznego przedmiotu w postaci noza —
przewidujgc mozliwos¢ pozbawienia zycia osdb uczestniczgcych w tym zdarzeniu i
godzgc sie na to, uderzyt S. K.(obecnie noszgcg nazwisko: F.) nozem w klatke
piersiowg w lewej okolicy podtopatkowej, powodujgc u wymienionej pokrzywdzone;j
rane kiutg klatki piersiowej po stronie lewej podtopatkowej, przechodzgcg w kanat
biegnacy ku gorze i przysrodkowo (w kierunku kregostupa) z odmo krwiakiem lewej
jamy optucnej, ktore to obrazenia stanowig naruszenie czynnosci narzadu ciata na
czas powyzej dniu siedmiu, co stanowito zagrozenie zycia wymienionej
pokrzywdzonej lecz zamierzonego celu nie osiggngt z uwagi na czesciowe
uchylenie sie przez S. K. w chwili zadanego jej ciosu, a nastepnie interwencje oséb
trzecich oraz pomoc lekarskg udzielong wymienionej pokrzywdzonej, tj. winnego
popetnienia przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. i art. 159 k.k. i
art. 157 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i za to:

1) na podstawie art. 14 § 1 kk. w zw. z art. 148 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 3 k.k.
skazat go na kare 8 (0o$miu) lat pozbawienia wolnosci,

2) na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt w stosunku do A. U. obowigzek zaptaty na
rzecz S. F. kwoty 20.000 (dwadziescia tysiecy) ztotych — tytutem zados$éuczynienia
za krzywde wyrzgdzong przestepstwem.

V. Odnosnie czynu z pkt. IV aktu oskarzenia — uznat A. U. za winnego tego, ze

w dniu 1 stycznia 2012 roku w miejscowosci S., biorgc pod wyptywem alkoholu



udziat w bojce wspdlnie z [...] oraz innymi nieustalonymi osobami, podczas ktorej —
w zwigzku z uzywaniem przez A. U. niebezpiecznego przedmiotu w postaci noza —
jej uczestnicy byli narazeni na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia lub
nastgpienia skutku okreslonego w art. 156 § 1 k.k. lub art. 157 § 1 k.k., przez
pchniecie nozem t. F. w Kklatke piersiowg i w pachwine spowodowat u
wymienionego pokrzywdzonego uszkodzenie ciata w postaci rany ktutej klatki
piersiowej w linii pachowej $rodkowej po stronie lewej i rany kiutej okolicy
ledzwiowej, ktére to obrazenia stanowity naruszenie czynnosci narzadu ciata na
czas ponizej dni siedmiu, tj. winnego popetnienia przestepstwa z art. 159 k.k. i art.
157 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 159 kk w zw. z art. 11 §
3 k.k. skazat go na kare 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

V. Na podstawie art. 85 k.k. i art. 86§ 1 k.k. orzekt w stosunku do A. U. karg
tgczng 15 (pietnascie) lat pozbawienia wolnosci;

VI. Na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet kary fgcznej pozbawienia wolnosci
zaliczyt A. U. okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci od dnia 1 stycznia 2012
roku do dnia 17 grudnia 2013 roku;

VII. Na podstawie art. 44 § 2 k.k. orzekt przepadek noza okreslonego w ksiedze
dowodoéw rzeczowych Sgdu Okregowego w T.;

VIIl. Zasadzit od A. U. na rzecz Skarbu Panstwa koszty sgdowe czesciowo w
kwocie 15.000 zt (pietnascie tysiecy ztotych), w pozostatej czesci zwolnit A. U. od
zapfaty kosztéw sgdowych, a poniesionymi wydatkami obcigzyt Skarb Panstwa.
Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 21 sierpnia 2014 r., po rozpoznaniu apelacji
wniesionej przez obronce oskarzonego A. U., uchylit zaskarzony wyrok i sprawe
przekazat Sgdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy, wyrokiem z dnia 4 lutego 2015 r., , po ponownym rozpoznaniu
sprawy, orzekt w nastepujgcy sposob:

l. uznat oskarzonego A. U. za winnego dokonania czynu zarzucanego w pkt I,
przy czym przyjat, ze uczestnicy bojki byli narazeni na bezposrednie
niebezpieczenstwo nastgpienia skutku okreslonego w art. 157 § 1 kk., tj. za
winnego popetnienia przestepstwa z art. 159 k.k. i art. 157 § 1 k.k. wzw. z art. 11 §
2 k.k. —i za to na podstawie art. 159 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. skazat go na kare 2

(dwéch) lat pozbawienia wolnosci;



Il. uznat oskarzonego A. U. za winnego dokonania czynu zarzucanego mu w
pkt Il, przy czym przyjat, ze przewidywat on mozliwos¢ pozbawienia zycia D. R. i
godzit sie na to, tj. za winnego popetnienia przestepstwa z art. 148 § 1 k.k. —izato
na podstawie tego przepisu skazat go na kare 12 (dwunastu) lat pozbawienia
wolnosci;

[l. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt od oskarzonego A. U. co do czynu
przypisanego mu w pkt Il obowigzek zaptaty na rzecz oskarzycieli positkowych |. R.
i R. R. kwoty po 25.000 (dwadziescia piec€ tysiecy) ztotych na rzecz kazdego z nich
— tytutem zadosc¢uczynienia za doznang krzywde;

V. uznat oskarzonego A. U. w zakresie czynu zarzucanego mu w pkt Il za
winnego tego, ze: w dniu 1 stycznia 2012 r. w S. ugodzit nozem S. F. w klatke
piersiowg w lewej okolicy podtopatkowej, powodujgc u niej rane ktutg klatki
piersiowej po stronie lewej podtopatkowej, przechodzgcg w kanat biegnacy ku
gorze i przysrodkowo (w kierunku kregostupa) z odmo-krwiakiem lewej jamy
optucnej, ktore to obrazenia stanowity naruszenie czynnosci narzadu ciata na czas
powyzej dni siedmiu, tj. za winnego popetnienia przestepstwa z art. 157 § 1 k.k. i za
to na podstawie tego przepisu skazat go na kare 3 (trzech) lat pozbawienia
wolnosci;

V. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt od oskarzonego A. U. co do czynu
przypisanego mu w pkt IV obowigzek zaptaty na rzecz pokrzywdzonej S.F. kwoty
20.000 (dwadziescia tysiecy) ztotych — tytutem zados$céuczynienia za doznang
krzywde;

VI. uznat oskarzonego A. U. za winnego dokonania czynu zarzucanego mu w
pkt 1V, tj. za winnego popetnienia przestepstwa z art. 157 § 2 kk — i za to na
podstawie tego przepisu skazat go na kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia
wolnosci;

VIl.  na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. orzeczone w stosunku do
oskarzonego A. U. kary pozbawienia wolnos$ci potgczyt i jako kare tgczng wymierzyt
mu kare 15 (pietnastu) lat pozbawienia wolnosci;

VIIl. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej w pkt VII kary tgcznej
pozbawienia wolnos$ci zaliczyt oskarzonemu A. U. okres rzeczywistego pozbawienia

wolnoéci w sprawie od dnia 1 stycznia 2012 roku do dnia 4 lutego 2015 roku,



przyjmujgc jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnosci za rownowazny
jednemu dniowi kary pozbawienia wolnosci;

IX. na podstawie art. 44 § 2 k.k. orzekt wobec oskarzonego A. U. przepadek
noza opisanego w wykazie dowodow rzeczowych pod poz. 1 na k. 1270;

X. zwolnit oskarzonego A. U. w catoéci od zaptaty na rzecz Skarbu Panstwa
kosztéw sgdowych w sprawie, a poniesionymi wydatkami obcigzyt Skarb Panstwa.
Apelacje od wyroku Sadu Okregowego z dnia 4 lutego 2015 r., , wniesli obroncy
oskarzonego A. U. —adw. R. t. i adw. J. J. oraz prokurator.

Obronca oskarzonego — adw. R. L. zaskarzyt ww. wyrok na korzys¢ oskarzonego —
w catosci i zarzucit:

l. w zakresie przypisanego oskarzonemu sprawstwa przestepstwa z art. 159
k.k. — punkt | dyspozytywnej czesci wyroku:

1) btgd w sferze ustalen faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia
polegajacy na przyjeciu, ze:

a) oskarzony A. U. ,wzigt udziat w bojce” w rozumieniu art. 158 k.k., podczas
gdy Sad ustalit jednoczesnie, ze oskarzony zostat w mieszkaniu zaatakowany przez
grupe, liczgcg co najmniej pieciu mezczyzn, w pomieszczeniu przy lodowce byt bity
rekami i kopany przez te osoby, a to zdarzenie zostato przerwane interwencjg
podjetg przez J. B.,

b) a nastepnie, nadal ,brat udziat w bojce” przed budynkiem organizatoréw
zabawy B. — gdy wybiegt z mieszkania — mimo, ze tam ponownie zostat
zaatakowany przez te samg grupe ludzi i w dalszym ciggu byt bity rekami i kopany
obutymi nogami po catym ciele,

- co wskazuje na to, ze doszto do pobicia A. U. przez kilkuosobowg co najmniej
grupe mezczyzn, a nie na to, ze brat on udziat w béjce, a co mogto mie¢ wptyw na
treS¢ wyroku w zakresie nalezytego ocenienia prawnego zdarzenia z nocy 31
grudnia 2012 r.

I. w zakresie przypisanego oskarzonemu sprawstwa przestepstw z art. 148 § 1
— punkt Il dyspozytywnej czesci wyroku:

1) btgd w sferze ustalen faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia tego,
ze oskarzony A. U. w nocy 31 grudnia 2011 na 1 stycznia 2012 r. nosit sie z

ewentualnym zamiarem pozbawienia zycia D. R. przez przyjecie, ze:



a) do spotkania oskarzonego z pokrzywdzong doszio tuz po wybiegnieciu
oskarzonego z mieszkania B., mimo, ze zeznania co najmniej dwojga Swiadkow
wskazujg ze taka sytuacja nie miata miejsca,

b) ze oskarzony — widzgc stojgcg przed nim dziewczyne ,uderzyt jg dwukrotnie
nozem” wytgcznie na tej podstawie, ze badania medyczne stwierdzity u
pokrzywdzonej rane klatki piersiowej, powodujgcej zranienie miesnia prawej
komory serca i rane uda, gdy tymczasem tego faktu nie potwierdza Zaden z
zebranych w sprawie dowodow,

C) ze o istnieniu u oskarzonego zamiaru ewentualnego Swiadczy to, ze
jednoczesnie zranit pokrzywdzong D. R. w udo gdy ta ,.... zblizyta sie w kierunku A.

H

U. chcgc go uspokoi¢...” gdy tymczasem takiego przebiegu zdarzenia nie
potwierdza bezposrednio zaden dowdd,

d) ze o mozliwosci ustalenia zamiaru ,godzenia sie na sSmier¢” pokrzywdzonej
D. R. swiadczy¢ moze rozmiar obrazen ciata stwierdzonych u pokrzywdzonej, z
jednoczesnym ustaleniem, ze przeciwko mozliwosci przypisania oskarzonemu
zamiaru pozbawienia zycia S. F. Swiadczg okolicznosci, ze miedzy nig a Swiadkiem
nie doszlo podczas zabawy sylwestrowej do Zzadnego zatargu, gdy tymczasem
jednoczesnie Sad | nie ustalit aby miedzy D. R., a oskarzonym powstat jakikolwiek
zatarg podczas zabawy,

e) w Swietle ustaleh Sadu | instancji n6z, jakim postugiwat sie oskarzony byt
jeden, zatem w obu sytuacjach uzyt oskarzony tego samego narzedzia — co w
sytuacji tej pokrzywdzonej D. R. przekonywa¢ ma ,,0 godzeniu sie na smieré”, zas w
odniesieniu do S. F., takiego przekonania nie moze wywotac,

2) obraze prawa procesowego w tym w szczegoélnosci art. 170 k.p.k. przez
przyjecie, ze wniosek obrony o uzyskanie nowej opinii biegtych z zakresu
medycyny sgdowej w zakresie wskazanym we wniosku z dnia 12 stycznia 2015r. —
punkt 3 — spowoduje przedtuzenie postepowania i bedzie nieprzydatne dla
postepowania, gdy tymczasem okolicznosci zdarzenia miedzy oskarzonym a
pokrzywdzong wtasnie z powodu braku osobowych zrédet informacji, nastepstwa w
postaci Smierci pokrzywdzonej, wymagajg szczegodlnie drobiazgowego zbadania, w

tym takze przedstawienia sgdowi orzekajgcemu mozliwych wersji wzajemnego



utozenia narzedzia godzgcego i ciata pokrzywdzonej, aby umozliwi¢ w jak
najwiekszym zakresie zblizenie sie do prawdy o badanym zdarzeniu,

3) obraze prawa procesowego w tym w szczegolnosci art. 170 k.p.k. przez
przyjecie, ze wniosek obrony o uzyskanie informacji o nadawcy wiadomosci na
portalu spotecznosciowym — pkt 4 wniosku obrony z dnia 12 stycznia 2015 r. —
bedzie nieprzydatny dla wyjasnienia przebiegu zdarzenia, gdy tymczasem;

- autor tej wiadomosci podat, ze byt na miejscu zdarzenia w czasie, gdy trwato, a
nie zostat on ustalony i przestuchany dotychczas,

- okolicznosci zdarzenia miedzy oskarzonym a pokrzywdzong witasnie z powodu
braku osobowych zrodet informacji, wymagajg szczegdlnie drobiazgowego
zbadania, w celu poznania prawdy;

[I. w zakresie przypisanego oskarzonemu sprawstwa dopuszczenia sie
przestepstwa z art. 157 § 1 k.k. — punkt IV dyspozytywnej czesci wyroku:

1) obraze prawa procesowego, art. 7, art. 366, art. 410 k.p.k. przez to, ze
dokonat ustalen co do:

a) miejsca w ktorym doszto do zranienia pokrzywdzonej S. F. wylgcznie na
podstawie jej zeznan, w sytuacji, gdy istniejg dowody wskazujgce na odmienny
przebieg wydarzenia z udziatem pokrzywdzonej, w szczegdlnosci na to, ze
uczestniczyta ona w poscigu za oskarzonym, pomijajgc inne w tym zakresie
dowody i nie przedstawit powoddw dla ktérych tak uczynit,

b) a ponadto przyjmujgc sposob dziatania oskarzonego wobec pokrzywdzonej
w sposob niezgodny z wynikami badan medycznych doprowadzit do przyjecia w
sprawie ustalen faktycznych nie odpowiadajgcych prawdzie, co miato wpltyw na
tre$¢ wyroku w zakresie przypisanego oskarzonemu sprawstwa przestepstwa z art.
157 § 1 k.k.

IV.  w zakresie przypisanego oskarzonemu sprawstwa przestepstwa z art. 157 2
k.k. — punkt VI dyspozytywnej czesci wyroku:

1) btgd w sferze ustaleh faktycznych poczynionych przez Sad | instancji i
przyjecie, ze uzywajac narzedzia w postaci noza ktorym spowodowat u
pokrzywdzonego L. F. obrazenia ciata, w sytuaciji, gdy ten przebiegt obok, podczas
gdy istniejg w sprawie dowody wskazujgce na to, ze pokrzywdzony uczestniczyt w

poscigu za uciekajgcym oskarzonym, a ktérych to dowoddéw sad nie ocenit, co
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mogto mie¢ wptyw na tres¢ wyroku w zakresie przypisania oskarzonemu sprawstwa
czynu z art. 157 § 2 k.k.

W konkluzji obronca oskarzonego A. U. — adw. R. t. wni6st o uchylenie
zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
sgdowi | instanciji.

Obronca oskarzonego A. U. — adw. J. J. zaskarzyt ww. Sgdu Okregowego
takze w catosci i zarzucit:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe faktyczng wyroku,
a mianowicie:

a) ze oskarzony wzigt udziat w bojce wspdlnie z [...] narazajgc ich na
wystgpienie skutku okreslonego w art. 159 k.k. podczas gdy z materiatu
dowodowego wynika, ze oskarzony dziatat w obronie koniecznej;

b) ze oskarzony dwukrotnie ugodzit nozem D. R. przewidujgc mozliwos¢
pozbawienia jej zycia i godzit sie na to, podczas gdy prawidtowo oceniony materiat
dowodowy nie pozwala przypisa¢ oskarzonemu zamiaru pozbawienia zycia D.R.;

2. obraze przepisu postepowania, a to art. 170 k.p.k. majgcg wptyw na tresc
wyroku poprzez oddalenie wnioskow dowodowych obroncy o przeprowadzenie
kolejnej opinii biegtych z zakresu medycyny sadowej i informacji z portalu
spotecznosciowego co do osoby autora postu.

W konkluzji obrorica oskarzonego A. U. — adw. J. J. wnidst o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Prokurator Prokuratury Okregowej zaskarzyt ww. wyrok Sgdu Okregowego
na niekorzys¢ oskarzonego A. U., co do winy w zakresie czynu z art. 157 § 1 k.k.
przypisanego A. U. w pkt IV wyroku i zarzucit:

. btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wydanego wyroku, majgcy
wptyw na jego tres¢, wynikajgcy z dowolnej, a nie swobodnej oceny
zgromadzonych materiatbw dowodowych, a polegajgcy na niestusznym przyjeciu, iz
w sprawie brak jest dowoddéw na popetnienie przez A. U. zbrodni z art. 13 § 1 k.k. w
zw. z art. 148 § 1 kk. wzb. z art. 157 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i przypisanie
A. U. sprawstwa czynu z art. 157 § 1 k.k., podczas gdy uzyskane dowody w
szczegolnosci pod postacig zeznan S. F. i L. F., opinii z zakresu medycyny sgdowej

oraz czesciowo z wyjasnien A. U., ocenione we wzajemnym powigzaniu, z
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uwzglednieniem zasad prawidtowego rozumowania i doswiadczenia zyciowego
wskazujg na sprawstwo i wine A. U. w zakresie usitowania zabdjstwa S. F.
potgczonego ze spowodowaniem u niej sredniego uszczerbku na zdrowiu,

Podnoszac powyzszy zarzut prokurator Prokuratury Okregowej wnidst o:

. uchylenie wyroku w pkt IV i V i przekazanie w tym zakresie sprawy Sgdowi
Okregowemu do ponownego rozpoznania;

. zmiane wyroku w pkt VII poprzez rozwigzanie kary tgcznej 15 lat pozbawienia
wolnosci i wymierzenie w to miejsce kary tgcznej 14 lat pozbawienia wolnosci.

Sad Apelacyjny na rozprawie w dniu 21 maja 2015 r. na podstawie art. 399 §
1 kp.k. w zw. z art. 458 k.p.k. postanowit uprzedzi¢ strony o mozliwosci
zakwalifikowania czynoéw objetych aktem oskarzenia, po przyjeciu ze zdarzenie
stanowito pobicie a oskarzony swoim zachowaniem wyczerpuje znamiona czynow z
art. 157 § 1 k.k. odnosnie K. B. i S. F., za$ odnosnie L.. P., K. W.iLt. F. zart. 157 §
2 k.k., zas w przypadku D. R. z art. 156 § 3 k.k. Nadto przyjmujac, iz podczas
zdarzenia zakwalifikowanego jak w akcie oskarzenia z art. 159 k.k. po przyjeciu, ze
oskarzony dziatat w btedzie co do kontratypu i zakwalifikowanie czynu drugiego z
aktu oskarzenia jako czynu z art. 155 k.k. na szkode D. R. i czynu trzeciego aktu
oskarzenia z art. 157 § 3 k.k. w zw. z art. 157 § 1 k.k. w odniesieniu do S. F.

W zwigzku z powyzszym uprzedzeniem prokurator wniést o rozwazenie
mozliwosci przerwania rozprawy z wyznaczeniem nowego terminu z uwagi na
daleko idgcy zakres uprzedzen i przygotowania sie do zajecia stanowiska w tym
przedmiocie.

Sad Apelacyjny uwzglednit wniosek prokuratora i przerwat rozprawe do dnia
18 czerwca 2015 r., kiedy to obecny na rozprawie apelacyjnej prokurator popart
jedynie apelacje Prokuratora Okregowego oraz wnidst o nieuwzglednienie apelacji
obroncow.

Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 18 czerwca 2015 r., , orzekt w nastepujgcy
sposob:

I. zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

1. uchylit orzeczenie o karze tgcznej pozbawienia wolnosci,
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2. po przyjeciu, iz oskarzony A. U. w dniu 1 stycznia 2012 r. w S., zostat
zaatakowany przez grupe osob, ktére zadawaty mu uderzenia i kopniecia po catym
jego ciele, narazajgc go na nastgpienie skutku okreslonego w art. 157 § 1 k.k.:

a) oskarzonego A. U. uznat za winnego tego, ze dziatajgc w warunkach
przekroczenia granic obrony koniecznej, przy uzyciu niebezpiecznego przedmiotu
w postaci noza, zadat uczestnikom pobicia go:

- K. B. cios w ramie lewe, czym spowodowat u niego uszkodzenie ciata w
postaci rany cietej ramienia lewego z uszkodzeniem miesnia trojgtowego ramienia i
uszkodzeniem przyczepu miesnia ramienno-promieniowego z odcieciem fragmentu
kostnego nasady dalszej kosci ramiennej lewej, czym spowodowat u niego
naruszenie czynnos$ci narzadu ciata na czas powyzej dni siedmiu,

- L. P. cios w klatke piersiowg po stronie lewej, czym spowodowat u niego
uszkodzenie ciata w postaci rany kiutej klatki piersiowej po stronie lewej, czym
spowodowat u niego naruszenie czynnosci narzgdu ciata na czas ponizej dni
siedmiu,

- K.W. cios w brode oraz w brzuch, czym spowodowat u niego uszkodzenie
ciata w postaci linijnego otarcia naskérka brody oraz powierzchniowej rany brzucha,
czym spowodowat u niego naruszenie czynnosci narzgdu ciata na czas ponizej dni
siedmiu,

tj. za winnego popetnienia czynu zabronionego okreslonego w art. 157 § 1
kk.iart. 157 § 2 kk. wzw. z art. 11 § 2 kk. w zw. z art. 25 § 2 k.k. i za to na
podstawie art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. skazat go na kare 1 (jednego)
roku pozbawienia wolnosci,

b) oskarzonego A. U. uznat za winnego tego, ze dziatajgc w warunkach
nieusprawiedliwionego btedu co do dziatania w obronie koniecznej, przy uzyciu
niebezpiecznego narzedzia w postaci noza, przewidujgc i godzgc sie na
spowodowanie ciezkiego uszczerbku na zdrowiu D. R., uderzyt ja w lewe udo
powodujgc u niej rane ktutg bocznej powierzchni lewego uda (gtebokos¢ rany okoto
5 cm), nadto ugodzit jg nozem w okolice klatki piersiowej ponizej piersi lewej,
powodujgc u niej rane ktutg klatki piersiowej po stronie lewej nieznacznie powyzej
piersi, przechodzgcg w kanat dtugosci okoto 10-12 cm, biegngcy przysrodkowo do

tytu i nieco ku gorze, wnikajagcy do klatki piersiowej poprzez worek osierdziowy do
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serca, biegngcy stycznie do jego powierzchni poprzez miegsien prawej komory
serca, komunikujgcy sie z jej swiattem, z nacieciem chrzgstki zebra VI lewego, co w
nastepstwie doprowadzito do jej zgonu, ktory mogt przewidziec,

tj. za winnego popetnienia czynu zabronionego okreslonego w art. 156 § 3
k.k. w zw. z art. 29 k.k. i za to na podstawie art. 156 § 3 k.k. skazat go na kare 8
(o$miu) lat pozbawienia wolnosci,

c) oskarzonego A. U. uznat za winnego tego, ze dziatajgc w warunkach
nieusprawiedliwionego btedu co do dziatania w obronie koniecznej, uzywajgc
niebezpiecznego przedmiotu w postaci noza, zadat L. F. cios w klatke piersiowg i w
pachwine spowodowat u niego uszkodzenie ciata w postaci rany kiutej klatki
piersiowej w linii pachowej $rodkowej po stronie lewej i rany kiutej okolicy
ledzwiowej, czym spowodowat u niego naruszenie czynnosci narzadu ciata na czas
ponizej dni siedmiu,

tj. za winnego popetnienia czynu zabronionego okreslonego w art. 157 § 2
k.k. w zw. z art. 29 k.k. i za to na podstawie art. 157 § 2 k.k. skazat go na kare 4
(czterech) miesiecy pozbawienia wolno$ci,

Il. w pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy,

[ll. w miejsce orzeczonych kar jednostkowych na podstawie art. 85 k.k. i art.
86 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonemu A. U. kare taczng 10 (dziesieciu) lat
pozbawienia wolnosci,

IV. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyt na poczet orzeczonej wobec
oskarzonego kary tgcznej, okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci od dnia 1
stycznia 2012 roku do dnia 18 czerwca 2015 roku, przyjmujgc jeden dzien
rzeczywistego pozbawienia wolnosci za rownowazny jednemu dniowi kary
pozbawienia wolnosci,

V. zwolnit oskarzonego A. U. w catosci od zaptaty na rzecz Skarbu Panstwa
kosztow sgdowych za postepowanie odwotawcze, a poniesionymi w tym zakresie
wydatkami obcigzyt Skarb Panstwa.

Kasacje od ww. wyroku Sadu Apelacyjnego wniodst obronca skazanego A. U.,

ktéry zaskarzajgc wyrok w catosci zarzucit:
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1) razgce naruszenie przepisow postepowania moggce miec istotny wplyw
na tres¢ orzeczenia, to jest art. 455 i art. 7 k.p.k. przez to, ze Sad Apelacyjny, jako
sad odwotawczy, dokonujgc ustalen, ze:

a) w nocy 1 stycznia 2012r. w S. oskarzony A. U. zostat napadniety przez
kilka innych osob i bronit sie przed bezposrednim i bezprawnym atakiem na niego
oraz, ze:

b) w ramach tej obrony, dziatajgc w nieusprawiedliwionym btednym
przekonaniu o przystugujgcej mu obronie koniecznej, zadat nozem dwa ciosy D. R.
z ktorych jeden ugodzit w okolice klatki piersiowej ponizej lewej piersi, w
nastepstwie czego spowodowat rane przechodzgcg poprzez worek osierdziowy
serca i miesien jego prawej komory, co doprowadzito do jej zgonu, ktéry mogt
przewidziec,

c) mimo podjecia obrony koniecznej przed napascig na niego, powinien byt
rozpoznac¢ wsrod oséb znajdujgcych sie w jego poblizu kto jest napastnikiem, a kto
takich czynno$ci wobec niego nie podejmuje, wytgcznie na tej podstawie, ze inni
obserwatorzy zdarzenia stysze¢ mieli wotanie nieustalonej blizej kobiety, by
oskarzonego ,nie bi¢” i na tej podstawie przyjecie, ze dziatat w
nieusprawiedliwionym btedzie co do przystugujgcego mu prawa do obrony
koniecznej podjetej wobec D. R.,

d) ze powodujgc obrazenia ciata u L. F. dziatat w warunkach 29 k.k.

— w istocie dokonat odmiennych ustaleh faktycznych od tych, ktére poczynit
Sad Okregowy, ktory to Sad przyjat, ze:

aa) oskarzony wzigt udziat w béjce i podczas tej béjki razit nozem innych jej
uczestnikow,

bb) dziatajgc poza udziatem w bdjce i z zamiarem ewentualnym zabdjstwa D.
R. zadat jej dwa ciosy nozem, z ktorych jeden godzit w serce i spowodowat tym
zgon pokrzywdzonej,

cc) dziatajgc poza udziatem w bojce spowodowat uzywajgc noza obrazenia
ciata u L. F. skutkujgce powstanie u niego obrazen ciata powodujgcych naruszenie
czynnosci narzadu ciata na okres ponizej siedmiu dni,

— a pomimo tego orzekt co do meritum uznajgc, ze oskarzony dziatat w

sytuacji gdy trwat bezposredni i bezprawny zamach na niego ze strony ustalonych
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uczestnikow zabawy noworocznej, a ponadto, ze A. U. — nie majgc zamiaru
zabojstwa pokrzywdzonej — dziatajgc w warunkach urojonej obrony koniecznej —
zadat D. R. dwa ciosy nozem, z ktorych jeden spowodowat obrazenia serca
pokrzywdzonej i w efekcie jej Smierc, podczas gdy stwierdzenie takich okolicznosci
powinno skutkowaé uchyleniem wyroku Sgdu Okregowego wydanego w dniu 4
lutego 2015r. i przekazaniem sprawy do Sadu Okregowego w celu ponownego
rozpoznania sprawy.

2) mogace mieC wptyw na tresC orzeczenia razgce naruszenie prawa, w
szczegolnosci art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. — przez jego niezastosowanie — w zwigzku z
art. 157 § 4 k.k. okreslajgcego, ze przestepstwa zawarte w tym przepisie sg
Scigane z oskarzenia prywatnego, w sytuacji gdy naruszenie czynnosci narzgdu
ciata lub rozstroj zdrowia nie trwaty dtuzej niz 7 dni, podczas gdy pokrzywdzeni t.
P., K. W. i t. F. w takich rolach w procesie nie wystepowali, zas oskarzyciel
publiczny nie objat scigania tych czyndéw z urzedu po mysli art. 60 k.p.k.

Podnoszac powyzsze obrohca skazanego A. U. wniést o uchylenie
zaskarzonego wyroku Sgdu Apelacyjnego w cato$ci i przekazanie sprawy sgdowi
wtasciwemu do ponownego rozpoznania.

Prokurator Prokuratury Apelacyjnej w pisemnej odpowiedzi na kasacje
obroncy skazanego A. U. wnidst ,0 uwzglednienie kasacji obroncy w catosci i
uchylenie wyroku Sgdu Apelacyjnego z 18 czerwca 2015 r. i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania”.

Podczas rozprawy kasacyjnej obronca skazanego popart wniesiong skarge.
Natomiast prokurator reprezentujgcy Prokurature Generalng wnidst o oddalenie
kasacji jako oczywiscie bezzasadne;.

Rozpoznajac skarge kasacyjng, wniesiong w niniejszej sprawie, w
granicach zaskarzenia i podniesionych zarzutéw (art. 536 k.p.k. in principio)
oraz kontrolujgc z urzedu, czy nie zachodzi potrzeba rozpoznania kasacji w
szerszym zakresie (art. 536 k.p.k. in fine), Sad Najwyzszy zwazyl, co
nastepuje.

Kasacja jest niezasadna, a w duzej czesci niezasadna w stopniu tak
oczywistym, iz przemawiatby on za jej oddaleniem w trybie art. 535 § 3 k.p.k., bez

sporzadzania pisemnego uzasadnienia przez Sad Najwyzszy.
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Bezzasadny w stopniu oczywistym, wrecz irracjonalny, jest zarzut z pkt 1.
skargi. Stusznie zatem prokurator Prokuratury Generalnej ztozyt na rozprawie
kasacyjnej oswiadczenie, ze nie pozostawi bez nalezytej oceny i reakcji postawy
prokuratora Prokuratury Apelacyjnej, ktory podzielit stanowisko, iz w sprawie
niniejszej doszto do razgcego naruszenia art. 455 k.p.k. Zarbwno sformutowanie
takiego zarzutu w skardze kasacyjnej, jak i przylgczenie sie don w pisemnej
odpowiedzi na skarge, Swiadczy o gtebokim niezrozumieniu przez Autoréw obu
tych pism procesowych samej istoty przepisu art. 455 k.p.k. W najwiekszym skrocie
przypomnie¢ zatem nalezy, ze instytucja dokonania korekty btednej kwalifikacji
prawnej w trybie i na warunkach okreslonych w art. 455 k.p.k. dotyczy dokonywania
takiej modyfikacji przez sad odwotawczy z urzedu, a nie w zwigzku z trescig
wniesionej apelacji, co jednoznacznie wynika z ustawowego sformutowania
,niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutéw”. Ograniczenie, o
ktérym mowa w czesci wstepnej tego przepisu, zawarte w stowach ,nie zmieniajgc
ustalen faktycznych”, dotyczy zatem dziatania przez sgd odwotawczy wtasnie poza
granicami zaskarzenia i podniesionych zarzutéw. Zachowujgc kierunek srodka
odwotawczego wniesionego na korzys¢ i dziatajgc w granicach wytyczonych przez
ten Srodek, sad ad quem ma prawo, a nawet — jesli pozwala na to zgromadzony
materiat dowodowy i nie zostanie narazona na szwank zasada bezposredniosci —
obowigzek orzeka¢ w formule reformatoryjnej, dokonujgc zmian nie tylko w zakresie
nieprawidtowej kwalifikacji prawnej czynu, ale takze odmiennie ksztattujgc ustalenia
faktyczne (zaréwno w oparciu o ewentualnie nowe dowody przeprowadzone na
forum sadu odwotawczego, jak i o zrewaloryzowane w ich ocenie dowody
przeprowadzone przed sgdem meriti). Reguly te odnosity sie takze i do spraw
toczacych sie pod rzgdami procedury karnej sprzed tzw. duzej noweli, ktdra weszta
w zycie od dnia 1 lipca 2015 r. Nowela ta jedynie pogtebita elementy
reformatoryjnosci, gdy idzie o formute orzekania w instancji ad quem.
Podsumowujgc — przepis art. 455 k.p.k. stanowi podstawe orzekania przez sad
odwotawczy poza granicami srodka odwotawczego. W sytuacji, gdy zmiany w
zakresie ustalen faktycznych i co do kwalifikacji prawnej czynéw przypisywanych
dokonywane sg w granicach tego $rodka, nie moze by¢ mowy o zastosowaniu tego

przepisu, a wiec takze i o jego naruszeniu. Zestawiajgc powyzsze uwagi 0O
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charakterze teoretycznym z realiami procesowymi niniejszej sprawy wystarczy
wskazac na to, w jaki sposob granice zaskarzenia zakreslone byty (i to przez obu
obroncéw, co nie ma, rzecz jasnha, znaczenia, gdyz wystarczajgce bytoby, aby tak
zakreslit je jeden z nich) w apelacjach wniesionych w niniejszej sprawie od wyroku
Sadu Okregowego z dnia 4 lutego 2015 roku. Otéz, jak wynika to juz z tzw. czesci
historycznej niniejszego uzasadnienia, obrohcy zaskarzyli wyrok tego Sadu w
catosci. Kwestionowali w wywiedzionych $rodkach odwotawczych catos¢
poczynionych przez Sgd meriti ustalen faktycznych, wywodzgc — ujmujgc rzecz w
wielkim skrocie — ze A. U. nie mozna przypisa¢ udziatu w bojce, bowiem to on byt
osobg atakowang, za$ rowniez wszelkie dalsze przypisane mu wyrokiem Sadu |
instancji czyny, powinny by¢ uznane za dokonane w celach obronnych, w
warunkach obrony koniecznej okreslonej w art. 25 § 1 k.k. Wiasnie w wyniku
czesciowego uwzglednienia tych apelacji, bez przekroczenia granic zaskarzenia i
podniesionych zarzutow, dokonane =zostaty przez Sad ad quem zmiany w
ustaleniach faktycznych oraz w kwalifikacji prawnej czynow zarzucanych A. U. w
pkt I, Il i IV aktu oskarzenia (a wiec, odpowiednio przypisanych mu w pkt la, Ib i Ic
wyroku Sadu Apelacyjnego z dnia 18 czerwca 2015 r., ktére to orzeczenie objete
jest polem zaskarzenia kasacjg wniesiong przez jednego z obroncéw skazanego.
Co do czynu z pkt | aktu oskarzenia (pkt la zaskarzonego kasacjg wyroku) Sad ad
quem wszak przyjat, ze A. U. nie brat udziatu w bojce, a jedynie zadat uczestnikom
pobicia go ciosy nozem, powodujgce obrazenia ciata, dziatajgc jednakze z
przekroczeniem obrony koniecznej. Co do czynu z pkt Il aktu oskarzenia (pkt Ib
zaskarzonego kasacjg wyroku) Sgd odwotawczy przyjat, ze A. U. nie dopuscit sie
zbrodni zabdjstwa D. R., a przy zadawaniu jej sSmiertelnych cioséw swoim
zamiarem ewentualnym obejmowat jedynie ciezki uszczerbek na zdrowiu, przy
czym dziatat w warunkach nieusprawiedliwionego btedu co do tego, ze dziata w
obronie koniecznej. Podobnie co do czynu z pkt IV aktu oskarzenia (pkt Ic
zaskarzonego kasacjg wyroku), Sad ad quem przyjat dziatanie przez skazanego w
warunkach nieusprawiedliwionego btedu co do dziatania w obronie koniecznej i
tylko w tym zakresie skorygowat ustalenia faktyczne, a w konsekwenciji opis czynu i
przyjetg kwalifikacje prawng (wskazanie art. 29 k.k. w podstawie prawnej skazania).

Podsumowujgc, wszelkich odmiennych od tych, ktére poczynit Sad | instanciji,
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ustalen faktycznych, Sad Apelacyjny dokonat w granicach zaskarzenia i
podniesionych zarzutow, a zatem zarzut naruszenia art. 455 k.p.k. jest w realiach
procesowych niniejszej sprawy oczywiscie bezzasadny i $wiadczy o
fundamentalnym niezrozumieniu przez Autora tego zarzutu (oraz przez prokuratora,
ktéry ten zarzut podzielit) tresci wskazanego wyzej przepisu. Dodaé¢ nalezy, ze nie
moze dla obu tych oséb stanowiC jakiegokolwiek usprawiedliwienia wymienienie
przez Sad Apelacyjny (ale w zupetnie innym kontekscie i jedynie w nawigzaniu do
uwagi teoretycznej) - na k. 22 uzasadnienia wyroku - analizowanej jednostki
redakcyjnej, to jest art. 455 k.p.k. (nota bene, przywotanie nawet w tym kontekscie,
w jakim uczynit to Sgd ad quem, przepisu art. 455 k.p.k. byto catkowicie zbedne, a
jak sie okazato takze i mylace).

Réwnie niezrozumiate jest wskazanie w petitum kasacji, ze zarzut
naruszenia art. 455 k.p.k. jest adresowany wzgledem catego wyroku Sagdu
Apelacyjnego, gdy tymczasem w zakresie zarzutu z pkt Il aktu oskarzenia (pkt IV
wyroku Sgdu a quo) Sad ad quem nie poczynit zadnych zmian w zakresie ustalen
faktycznych i kwalifikacji prawnej (to wtasnie zarzutu z tego punktu dotyczy tresc
pkt Il czesci dyspozytywnej wyroku Sgdu odwotawczego w brzmieniu ,w
pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy”). Nalezy domniemywac,
ze Autor kasacji w ogole nie dostrzegt tego uwarunkowania, bowiem gdyby miat je
w orbicie swoich rozwazan, to nie mogtby w odniesieniu do tej czesci wyroku Sadu
odwotawczego zaadresowaé zarzutu naruszenia art. 455 k.p.k. nawet przy tym
catkowicie wadliwym jego rozumieniu, jakie leglo u podstaw sporzgdzenia
nadzwyczajnego srodka zaskarzenia. Poniewaz za$ odnos$nie tej czesci wyroku
Sadu ad quem nie zostat skierowany jakikolwiek inny zarzut — takze i w tym
zakresie kasacja okazata sie catkowicie bezzasadna.

Oczywiscie bezzasadny jest takze zarzut z pkt 2 kasacji, rzekomego
naruszenia zasady skargowosci i nieumorzenia postepowania na podstawie art. 17
§ 1 pkt 9 k.p.k., w czesci w jakiej dotyczy on naruszenia czynnos$ci narzadu ciata na
czas ponizej 7 dni pokrzywdzonego t. F. Sciganie A. U. o ten czyn bez
najmniejszych watpliwosci objgt — na podstawie art. 60 § 1 k.p.k. — prokurator. Autor
kasacji albo nie dostrzegt tego, ze sciganie o ten czyn odbywa sie od poczatku

postepowania w zwigzku z zarzutem sformutowanym przez prokuratora w pkt IV
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aktu oskarzenia, albo mylnie zaktada, ze jakgkolwiek réznice czyni w tej materii to,
iz w pkt 1c wyroku Sadu Apelacyjnego opis tego czynu uzupetniony zostat o
ustalenie, iz A. U. dziatat w warunkach nieusprawiedliwionego btedu co do dziatania
w obronie koniecznej. Jesli zrédtem tego fundamentalnie niestusznego zarzutu
kasacji byta ta druga przyczyna, to nalezy Autorowi kasacji przypomnie¢, ze o tym,
czy zostata zachowana zasada skargowosci decyduje nie to, czy opis czynu
przypisanego zostat w porownaniu z czynem, ktérego dotyczyta skarga, opisany
identycznie jak w akcie oskarzenia, czy tez opis ten zostat zmieniony, a takze i nie
to, czy uzupetniona zostata jego kwalifikacja prawna, ale to, czy jest to ten sam
czyn w znaczeniu ontologicznym, ktéry objety byt skargg uprawnionego
oskarzyciela.

Nieco wiecej uwagi poswieci¢ nalezy zarzutowi zawartemu w pkt 2 kasacji w
tej jego czesci, w jakiej zarzucono naruszenie zasady skargowosci i nieumorzenia
postepowania na podstawie art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k., w zwigzku z uznaniem A. U. za
winnego popetnienia wystepkdédw naruszenia czynnosci narzadu ciata na czas
ponizej 7 dni na szkode pokrzywdzonych t. P. i K. W. Kasacja jest niezasadna
takze i w tym zakresie z przyczyn, ktére podane zostang nizej, w koncowej juz
czesci uzasadnienia postanowienia Sadu kasacyjnego.

W teorii procesu i judykaturze przyjmuje sie, ze objecie przez prokuratora
Sciganiem czynu co do zasady $ciganego z oskarzenia prywatnego, nie wymaga
szczegolnej formy prawnej. Wystarcza wyrazna, niebudzgca watpliwosci wola
objecia przez prokuratora sciganiem czynu prywatnoskargowego, wyrazona albo w
tresci aktu oskarzenia albo ustnie w toku rozprawy (zob. np. A. Sakowicz (red.):
Kodeks postepowania karnego. Komentarz, 6 wydanie, Warszawa 2015, s. 189,
teza 2 i wskazane tam orzecznictwo). Zdaniem Sgdu Najwyzszego w realiach
niniejszej sprawy taka wola istniata po stronie prokuratora takze od poczatku
postepowania, czemu dat on wyraz w odpowiedniej konstrukcji zarzutu z pkt | aktu
oskarzenia. Trzeba bowiem zwrdci¢ uwage na to, ze zarzucajgc A. U. popetnienie
przestepstwa wudzialu w bdjce =z uzyciem niebezpiecznego przedmiotu
wystarczajgcym byto oddanie w opisie czynu zarzucanego jedynie tych
okolicznosci, ktore sg relewantne dla wypetnienia ustawowych znamion

przestepstwa okreslonego w art. 159 k.k., a wiec i w art. 158 k.k. Wystarczajgce
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byto oskarzenie A. U. o to, ze wzigt udziat w bojce, w ktoérej narazono cztowieka na
bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo nastgpienia skutku okreslonego
w art. 156 § 1 lub w art. 157 § 1 k.k., a zatem zawarcie w opisie czynu tego wiasnie
skutku. Dla spetnienia ustawowych znamion tak zarzucanego czynu nie jest
bowiem konieczne, aby w bojce tej ktokolwiek doznat obrazen ciata, niezaleznie od
stopnia ich ciezkosci. Prokurator postgpit jednak odmiennie i od razu w akcie
oskarzenia do opisu czynu, ktory zgodnie z jego wolg podlegat sciganiu, wprowadzit
elementy dotyczgce obrazeh ciata rzeczywiscie doznanych przez K. B., . P. i K.
W., specyfikujgc doktadnie rodzaj obrazeh doznanych przez kazdg z wyzej
wymienionych osob. Co wiecej, opisujgc w tzw. tiret drugim i trzecim zarzutu z pkt |
aktu oskarzenia obrazenia ciata doznane przez t. P. i K. W., bardzo wyraznie
zaznaczyt, ze w odniesieniu do obu tych osob doznane obrazenia — cyt. ,stanowig
naruszenie czynnosci narzadu ciata na czas ponizej dni siedmiu”, czyli majg taki
stopien ciezkosci, o jakim mowa w art. 157 § 2 k.k., czyli w ustawowym zespole
znamion wystepku, ktéry jest scigany, co do zasady, z oskarzenia prywatnego (art.
157 § 4 k.k.). Prokurator wyraznie zr6znicowat te obrazenia co do stopnia ciezkosci
w zestawieniu z obrazeniami, ktorych doznat wymieniony w tzw. tiret pierwszym
tego samego zarzutu K. B., co do ktérego oskarzyciel zaznaczyt, iz obrazenia
stanowity ,naruszenie czynnosci narzadu ciata na czas powyzej dni siedmiu”.
Prokurator nie tylko nie musiat, ale i nie mogt w tym momencie da¢ w bardziej
wyrazny sposob wyraz swej woli scigania A. U. za obrazenia doznane przez L. P. i
K. W. - pomimo tego, ze doznali oni obrazeh naruszajgcych czynnosci narzadu
ciata na czas ponizej dni siedmiu - gdyz uniemozliwiata to zastosowana konstrukcja
prawna przestepstwa béjki. Sam fakt uwidocznienia jednak - w zarzucie z pkt | aktu
oskarzenia - obrazen doznanych takze i przez te dwie osoby, przy petnej
Swiadomosci oskarzyciela, ze byty to tzw. obrazenia lekkie i ze z punktu widzenia
zespotu znamion wystepku zarzucanego A. U. zamieszczanie opisu tych obrazen w
tym zarzucie nie bylo konieczne, swiadczy o woli prokuratora objecia Sciganiem
takze i tych elementow zdarzenia historycznego, oddanego w opisie bojki, ktére
sprowadzaty sie do doznania indywidualnych szkdd, w postaci uszczerbku na

zdrowiu na czas ponizej dni siedmiu, przez £. P. i K. W.
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W zwigzku z oddaleniem kasacji kosztami sgdowymi postepowania
kasacyjnego, w tym nieuiszczong dotgd optatg od kasacji (od ktérej skazany
zwolniony byt jedynie tymczasowo z uwagi na tres¢ art. 527 § 2 zd. 1. k.p.k.)
obcigzy¢ nalezato A. U.

Z wszystkich wyzej wskazanych powodow, Sgd Najwyzszy orzekt jak w czesci

dyspozytywnej postanowienia.

ke



