Sygn. akt Il KK 318/15

POSTANOWIENIE

Dnia 11 lutego 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wiodzimierz Wrébel

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 11 lutego 2016 r., na posiedzeniu w trybie art.
535 § 3 k.p.k.,

w sprawie R. D.,

skazanego z art. 197 § 4 k.k. i in.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego
z dnia 24 marca 2015r.,
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w L.

z dnia 8 pazdziernika 2014 r.,

postanowit

1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2) zwolni¢ skazanego R. D. z kosztow sadowych
postepowania kasacyjnego, obcigzajac nimi Skarb Panstwa;

3) zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. B,
Kancelaria Adwokacka, kwote 738 zt (siedmiuset trzydziestu
osmiu ztotych), w tym 23% VAT, tytutem zwrotu kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu za

sporzadzenie i wniesienie kasacji.

UZASADNIENIE



Wyrokiem Sadu Okregowego w L. z dnia 8 pazdziernika 2015 r. R. D. zostat
uznany winnym czynéw z art. 197 § 4 k.k. w zw. z art. 197 § 1i 2 k.k. w zw. z art.
157§ 2kkk.wzw. zart. 11 § 2 k.k. wzw. zart. 64 § 2 k.k., zart. 207 § 1 k.k. oraz z
art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., za ktére wymierzono mu kare tgczng 9 lat
pozbawienia wolnosci. Wyrok ten zostat utrzymany w mocy wyrokiem Sadu
Apelacyjnego z dnia 24 marca 2015 .

Powyzsze prawomocne orzeczenie zostato zaskarzone kasacjg przez
obronce skazanego, ktory zarzucit przedmiotowemu rozstrzygnieciu razace
naruszenie przepisow, ktore miaty istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, tj.:

»1) prawa materialnego, polegajgcego na wadliwym zastosowaniu normy
okreS$lonej w art. 197 § 4 k.k. i wyrazeniu (podzieleniu) btednego pogladu prawnego
w zakresie znamion typu przestepstwa, z ktorym zwigzana jest ta norma co
Sskutkowato bezzasadnym przyjeciem, ze okolicznosSci uzasadniajg uznanie, iz R. D.
dziatajgc ze szczegolnym okrucienstwem doprowadzit H. K. do wykonania innej
czynnos$ci seksualnej, a nastepnie do obcowania piciowego, pomimo braku
podstaw do przyjecia takiej kwalifikacji,

2) prawa procesowego tj. art. 433 § 2 kp.k. i art. 457 § 3 k.p.k. przez
nierozwazenie wszystkich zarzutow wskazanych w apelacjach obroncy {j.
pominiecie zarzutu z pkt 2) a apelacji obroncy dotyczgcego twierdzenia, Ze
przemoc, ktora pojawita sie pomiedzy R. D. a H. K. dotyczyta wyjasniania sytuacji
Jaka miata miejsce 8 lipca 2012 r, a nie byta przetamywaniem oporu celem
przymuszenia do odbycia stosunku czy innej czynnoS$ci seksualnej.”

Podnoszgc powyzsze zarzuty skarzgcy wnidést o uchylenie w catoSci
powyzszego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
Apelacyjnemu.

W odpowiedzi na kasacje, Prokurator Prokuratury Apelacyjnej wniost o jej
oddalenie, jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu pozwalajgcym na rozpoznanie jej
w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Zanim omodwiona zostanie sama kasacja, nalezy poczyni¢ kilka uwag

wstepnych. Podkre$lic wypada, Zze kasacja jest nadzwyczajnym $rodkiem



odwotawczym, przestanki wniesienia ktdérego sg duzo bardziej restrykcyjnie
uksztaltowane, niz ma to miejsce w przypadku apelacji. Zgodnie bowiem z
przepisem art. 523 § 1 k.p.k. kasacja moze by¢ wniesiona tylko z powodu uchybien
wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia prawa, jezeli mogto
ono miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia. O razgcym naruszeniu prawa w
znaczeniu tego przepisu mozna mowi¢ tylko w odniesieniu do bardzo powaznego
naruszenia prawa, zblizonego w swojej randze do bezwzglednej przyczyny
odwotawcze;.

Natomiast w perspektywie formutowania w niniejszej sprawie zarzutow
kasacyjnych podnies¢ nalezy inng, dla postepowania przed Sgdem Najwyzszym
kluczowg kwestie — tak sformutowane zarzuty kasacyjne stanowig zawoalowang
prébe uczynienia z postepowania kasacyjnego trzeciej merytorycznej instancji
kontroli orzeczenia. Nie jest rolg Sadu Najwyzszego czynienie wlasnych ustalen
faktycznych w przekazywanych mu do rozpoznania sprawach, do czego
najwyrazniej dgzy skarzacy w taki, a nie inny sposob formutujgc ztozony przez
siebie nadzwyczajny srodek odwotawczy. Pamigtac¢ nalezy, a zwtaszcza na uwadze
winien mie¢ to profesjonalny petnomocnik bedgcy adwokatem, ze celem
postepowania kasacyjnego nie jest ani powielajgca kontrole apelacyjng ocena
rozumowania sadu meriti, ani kontrola przeprowadzonych w sprawie ustalen
faktycznych (tak m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 4 grudnia 2012 r. V
K.K. 125/12, LEX nr 1277781).

Wypada podzieli¢ w petni poglad oraz argumentacje Prokuratora Prokuratury
Apelacyjnej, ktéry w odpowiedzi na kasacje wskazat, ze zarzuty prezentowane w
kasacji majg niejako wzmocni¢ te, juz wczesniej podnoszone w apelacji, a
dotyczagce przede wszystkim ustalen faktycznych poczynionych w sprawie przez
Sad | instancji.

Skarzgcy pod pozorem wykazywania razgcego naruszenia prawa
materialnego w odniesieniu do art. 197 § 4 k.k. kwestionuje ocene sposobu
dziatania sprawcy. Sgd Apelacyjny odnidst sie w sposob rzetelny do tego zarzutu,
ktéry byt juz wczesniej elementem apelacji. Przypomnieé¢ nalezy opis czynu
przypisanego sprawcy. Ot6z R. D. zostat uznany winnym tego, ,,ze grozgc siekierg i

nozem nakazat jej (H. K. — dop. SN) rozebranie sie, a gdy ta odmowita zerwat z niej



koszule oraz kilkakrotnie uderzyt piescig w gtowe i w twarz otwartg rekg polecajgc
wtozenie palcow do pochwy i ,jeczenie”, po czym czterokrotnie wtozyt jej watek
drewniany do pochwy, a nastepnie polecit jej potozenie sie na kanape ktadgc
siekiere w okolice jej krocza i grozgc pozbawieniem Zzycia nakazat jej wziecie
cztonka do ust, w nastepstwie czego H. K. doznata obrazen ciata w postaci rany
ttuczonej gtowy w okolicy skroniowo-ciemieniowej, rany cietej i pfatowej na palcach
i Srodreczu, rany cietej opuszki kciuka, sttuczenia grzbietu nosa oraz Srodstopia,
ktére naruszyty prawidtowe funkcjonowanie jej organizmu na okres ponizej dni 7.”
Na stronach 30-32 uzasadnienia wyroku Sad | instancji poprawnie powigzat
powyzsze modus operandi ze znamieniem szczeg6lnego okrucienstwa. Argumenty
zawarte w Kkasacji sg zdaniem Sagdu Najwyzszego jedynie kolejng probg
kwestionowania oceny ustaleh faktycznych przez Sady obu instancji. W Zadnej
mierze skarzgcy nie przedstawia normatywnych argumentéw za tezg, ze Sad
odwotawczy w sposéb razgco btedny dokonat wyktadni znamion typu z art. 197 § 4
k.k. i w konsekwencji zastosowat tak wytozony przepis do nieadekwatnego stanu
faktycznego.

Ponadto, zdaniem Sadu Najwyzszego Sad odwotawczy dopetnit standardu
kontroli apelacyjnej wynikajgcej z art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k. Sad
rzeczywiscie w tym zakresie nie odnosit sie do zarzutéw apelacji zawartych w jej
pkt 2 a-c w sposdb bardzo rozbudowany. Lecz biorgc pod uwage jakos¢ i zakres
wywodow sgd a quo oraz samej apelacji — byt uprawniony by w taki, a nie inny
sposob podsumowaé swoje rozwazania w tej materii. Ponadto skarzgcy formutujgc
zarzuty kasacyjne nie wykazat, ze nawet jesli Sgd Odwotawczy naruszyt prawo
procesowe przez sposOb sporzgdzenia uzasadnienia swojego wyroku, to w jaki
istotny sposéb mogto wptynaé na finalne rozstrzygniecie.

Wobec powyzszego nalezato orzec, jak w sentenciji.
kc



