Sygn. akt Il KK 491/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 lutego 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jozef Dothy (przewodniczacy)
SSN Kazimierz Klugiewicz (sprawozdawca)
SSN Barbara Skoczkowska

Protokolant t.ukasz Biernacki

w sprawie A. S.

skazanego wyrokiem tgcznym,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej,

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.,

w dniu 12 lutego 2016 r.,

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego,

od wyroku Sgdu Rejonowego z dnia 24 wrzesnia 2014 r.,

l. uchyla zaskarzony wyrok i na podstawie art. 537 § 2 k.p.k. w
zw. z art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. i w zw. z art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k.
umarza postepowanie w przedmiocie wydania wyroku tagcznego;

Il. kosztami procesu obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE
Wyrokiem tgcznym z dnia 24 wrzesnia 2014 r., Sad Rejonowy, po

rozpoznaniu sprawy A. S., skazanego prawomocnymi wyrokami:



1. Sadu Rejonowego z dnia 23 pazdziernika 2013 r., za przestepstwo z art.
207 § 1 k.k., popetnione w okresie od lutego 2012 r. do 20 wrzesnia 2012 r. na kare
roku pozbawienia wolnosci;

2. Sadu Rejonowego z dnia 20 grudnia 2013 r., , za przestepstwo z art. 158
§ 1 kkk.wzb.zart. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. popetnione w dniu 10 maja
2013 r. na kare roku pozbawienia wolnosci;

na podstawie art. 569 § 1 k.p.k., art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. potgczyt kary
pozbawienia wolnosci wymierzone A.S. ww. wyrokami i w ich miejsce orzekt kare
tgczng roku i 9 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Wyrok ten takze nie zostat zaskarzony przez strony i uprawomocnit sie bez
postepowania odwotawczego w dniu 2 grudnia 2014 r.

Jednocze$nie wyrokiem tgcznym z dnia 31 pazdziernika 2014 r. Sad
Rejonowy, po rozpoznaniu sprawy A. S., skazanego prawomocnymi wyrokami:

1. Sadu Rejonowego z dnia 23 pazdziernika 2013 r. za przestepstwo z art.
207 § 1 k.k., popetnione w okresie od lutego 2012 r. do 20 wrzesnia 2012 r. na kare
roku pozbawienia wolnosci;

2. Sgdu Rejonowego z dnia 20 grudnia 2013 r. za przestepstwo z art. 158 §
1 k.k. wzb. zart. 157 § 2 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k. popetnione w dniu 10 maja
2013 r. na kare roku pozbawienia wolnosci;
potgczyt kary pozbawienia wolnosci orzeczone wskazanymi wyzej wyrokami i orzekt
kare tgczng roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Wyrok ten réwniez nie zostat zaskarzony przez strony i uprawomocnit sie
bez postepowania odwotawczego w dniu 8 listopada 2014 r.

Kasacja od wyroku tgcznego Sgdu Rejonowego w |. z dnia 24 wrze$nia 2014
r., wniést Prokurator Generalny, ktéry zaskarzajgc powyzszy wyrok w catosci, na
korzys¢ skazanego A. S., zarzucit razgce naruszenie przepisu prawa karnego
procesowedo, to jest art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k., stanowigce bezwzgledng przyczyne
odwotawczg okreslong w art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k., polegajgce na wydaniu w dniu 24
wrzeénia 2014 roku wyroku tgcznego, ktéry uprawomocnit sie bez postepowania
odwotawczego w dniu 2 grudnia 2014 roku, a obejmujgcego skazania A. S.
wyrokami Sgdu Rejonowego o sygn. akt Il K 88/13 i Il K 1045/13, podczas gdy



skazania te objete zostaty wyrokiem tgcznym tego Sgdu z dnia 31 pazdziernika
2014 roku, ktéry uprawomocnit sie wczesniej, bo w dniu 8 listopada 2014 roku.

W konkluzji Prokurator Generalny wniodst o uchylenie zaskarzonego wyroku
tgcznego i umorzenie postepowania na podstawie art. 537 § 2 k.p.k. w zw. z art. 17
§ 1 pkt 7 k.p.k.

Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuije.

Kasacja Prokuratora Generalnego jest oczywiscie zasadna w rozumieniu art.
535 § 5 k.p.k. i podlega uwzglednieniu. W realiach niniejszej sprawy doszto bowiem
do razgcego naruszenia art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k., stanowigcego bezwzgledng
przyczyne odwotawczg okreslong w art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k.

Na wstepie wskaza¢ nalezy, ze sprawa o sygn. akt || K 318/14 zawista w
Sadzie Rejonowym w dniu 6 maja 2014 r. Wyrok tgczny zostat wydany w dniu 24
wrzesnia 2014 r., lecz uprawomocnit sie dopiero 2 grudnia 2014 r. Nie byto to
wywotane postepowaniem odwotawczym, lecz opdznionym wykonaniem wydanego
na rozprawie w dniu 24 wrzesnia 2014 r. zarzgdzenia o doreczeniu skazanemu
odpisu wyroku wraz z pouczeniem o trybie zaskarzenia. Zarzadzenie to zostato
wykonane w dniu 21 listopada 2014 r., natomiast skazany pokwitowat odbior
korespondencji w dniu 24 listopada 2014 r.

Sprawa o sygnaturze akt |l K 784/14 zostata natomiast zarejestrowana w
Sadzie Rejonowym w dniu 2 pazdziernika 2014 r., po przekazaniu jej przez Sad
Okregowy, w ktérym zawista od dnia 23 lipca 2014 r. Wyrok tgczny zostat wydany
dnia 31 pazdziernika 2014 r. i uprawomocnit sie bez postepowania odwotawczego
w dniu 8 listopada 2014 r.

Z powyzszego wynika, ze wyrok wydany przez Sgd Rejonowy w dniu 31
pazdziernika 2014 r., uprawomocnit sie bez kontroli instancyjnej w dniu 8 listopada
2014 r., za$ w tej dacie wyrok Sgdu Rejonowego z dnia 24 wrzesnia 2014 r., ktory
obejmowat te same wyroki jednostkowe byt nieprawomocny i przymiot ten uzyskat
dopiero w dniu 2 grudnia 2014 r. To za$ sprawito, ze od dnia 8 listopada 2014 r.
rozpoczeta wiec funkcjonowac¢ negatywna przestanka procesowa w postaci powagi
rzeczy osgdzonej (res iudicata), ktdra zniosta wczes$niej zaistnialg wzgledng
przestanke odwotawczg lis pendens, wynikajgcg z wczesniejszej zawistosci sprawy

0 sygn. akt Il K 348/14. Za postanowieniem Sgdu Najwyzszego z dnia 25 wrzesnia



2015 r. (Il KK 111/15, LEX nr 1918820) przypomnie¢ bowiem nalezy, ze
negatywna przestanka lis pendens stanowigca wzgledny powodd odwotawczy,
formutuje zakaz réwnolegtego prowadzenia postepowan karnych dotyczgcych tego
samego przedmiotu procesu, w stosunku do tej samej osoby, podyktowany
wzgledami ekonomiki procesowej. Jednak zakaz ten ustaje z chwilg, gdy w jednym
z tych postepowan zapadnie prawomocny wyrok konczgcy postepowanie w
sprawie. Wdéwczas zaczyna funkcjonowa¢ negatywna przestanka procesowa w
postaci powagi rzeczy osgdzonej (res iudicata), ktéra rodzi zakaz ne bis in idem,
czyli zakaz zarbwno ponownego wszczynania, jak i kontynuowania postepowania o
ten sam czyn tej samej osoby, co do kitérego zapadto prawomocne orzeczenie.
Przestanke res iudicata, zaliczang do tzw. bezwzglednych przyczyn odwotawczych
(art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k.) tworzg zawsze prawomocne orzeczenia merytoryczne, a
takze formalne, o ile oparte sg na ujemnej przestance bezwzglednej. Ma to na celu
zapewnienie stabilnosci prawa i orzeczen organow procesowych w postepowaniu
karnym, a takze stuzy realizacji wspomnianej zasady ne bis in idem, stanowigce;j
gwarancje, ze nikt nie bedzie pociggany wiecej niz raz do odpowiedzialnosci karnej
za ten samy czyn zabroniony pod grozbg kary (zob. takze postanowienie SN z dnia
6 listopada 2014 r., sygn. akt Ill KK 169/14, Lex nr 1565774; wyrok SN z dnia 12
lutego 2014 r., sygn. akt V KK 407/13, Lex nr 1439399).

Powyzsze uwagi wraz z unormowanym w art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k.
bezwzglednym nakazem umorzenia postepowania karnego, gdy wczesniejsze
postepowanie karne co do tego samego czynu tej samej osoby zostato
prawomocnie zakonczone, majg petne odniesienie do postepowan w przedmiocie
wydania wyroku tgcznego (zob. np. wyrok SN z dnia 17 wrzesnia 2015 r., lll KK
308/15, LEX nr 1813450).

Reasumujgc stwierdzi¢ nalezy, ze w sprawie Sgdu Rejonowego o sygn. Il K
318/14 doszto do razgcego uchybienia w postaci powagi rzeczy osgdzonej, a tym
samym w sprawie wystgpita bezwzgledna przyczyna odwotawcza przewidziana w
art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. To zas czynito koniecznym uchylenie przez Sgd Najwyzszy
zaskarzonego wyroku i umorzenie postepowania (art. 537 § 2 k.p.k. w zw. z art.
439 § 1 pkt 8 k.p.k. wzw. z art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k.).

O kosztach procesu orzeczono po mysli art. 632 pkt 2 k.p.k.
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