Sygn. akt Il KK 23/16

POSTANOWIENIE

Dnia 16 lutego 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jozef Szewczyk

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 16 lutego 2016 r.,
w sprawie W. K.

skazanej z art. 148 § 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazane;j
od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 15 wrzesnia 2015 .,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w K.

z dnia 28 kwietnia 2015 r.,

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. P. M. - Kancelaria
Adwokacka w K. - kwote 738 zt (siedemset trzydziesci osiem
ztotych), w tym 23 % VAT, tytulem wynagrodzenia za
sporzadzenie i wniesienie kasacji,
3. zwolni¢ skazang z obowigzku uiszczenia kosztéw sadowych

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 28 kwietnia 2015 r., sygn. akt lll K .../14, Sad Okregowy w

K., rozpoznajgcy sprawe oskarzonych W. K. i W. S., uznat oskarzong W. K. za
winng popetnienia czyndéw z art. 148 § 1 k.k. oraz z art. 286 § 1 k.k. i art. 270 § 1
kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i za to skazat jg na kare tgczng 15 lat pozbawienia

wolnosci. Na podstawie art. 46 § 1 k.k. Sad orzekt na rzecz oskarzycielki



positkowej P. B. zado$¢uczynienie za doznang krzywde w wysokosci 10.000 zt oraz
zobowigzat oskarzong do zaptaty na rzecz pokrzywdzonych D. F. spétka z 0.0. w S.
kwoty 600 zt oraz E. F. spotka z 0.0. sp. k. w P. kwoty 426 zt.

Od powyzszego wyroku apelacje ztozyt obronca oskarzonej W. K.,
zarzucajqc:
l. btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego
orzeczenia, majgcy wptyw na jego tresc¢, polegajgcy na niestusznym przyjeciu, ze:
a) oskarzona W. K. dziatata z zamiarem ewentualnym zabdjstwa
pokrzywdzonego S. B. w sytuacji, gdy po stronie oskarzonej nie byto zadnej
motywacji do popetnienia zarzucanego czynu;
b) w dniu zdarzenia w lokalu ,K." oskarzona W. K. pokazywata swiadkowi A. M.
jaki$ przedmiot i mowita mu, ze zaraz bedzie sie bic z jakim$ mezczyzng w sytuaciji,
gdy oskarzona nie byfa tego dnia w barze;
C) swiadek M. K. widziat moment zadania pokrzywdzonemu S. B. ciosu nozem
przez oskarzong W. K. w sytuacji, gdy swiadek ten byt w tym czasie odwrocony;
Il. btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego
orzeczenia, majgcy wptyw na jego tresc, polegajgcy na niestusznym nieprzyjeciu,
ze:
a) pokrzywdzony S. B. w dniu zdarzenia posiadat przy sobie néz i ze néz
wypadt mu z rekawa, gdy ztapat oskarzong za tokie¢ oraz ze oskarzona W. K.
podniosta ten n6z i schowata go w swoim rekawie;
b) oskarzona W. K. zranita pokrzywdzonego S. B. nozem w momencie, kiedy
chciata go odepchngé¢, gdy probowata odda¢ mu n6z a ten wykonat w jej strone
gwattowny ruch rekg, ktérego sie wystraszyta;
1. naruszenie przepisow postepowania majgce istotny wptyw na tresé
zaskarzonego orzeczenia, mianowicie art. 7 k.p.k., polegajgce na dokonaniu oceny
zebranego w sprawie materiatu dowodowego, w szczegolnosci wyjasnien
oskarzonej oraz zeznan S$wiadkéw P.B., M. K. i A. M. w sposob dowolny,
subiektywny i wybiorczy, odbiegajgcy od kryteriow prawidtowej oceny dowoddéw
ujetych w tym przepisie;
V. razgcg surowos¢ wymierzonej oskarzonej W. K. kary 15 lat pozbawienia

wolnoéci, ktéra przekracza stopien winy i swym wymiarem ,wykracza ponad brak



motywacji oskarzonej, co w konsekwencji czyni jg zbyt ucigzliwg”;

V. razgcg surowosSC¢ natozonego na oskarzong W. K. obowigzku
zadoscuczynienia w kwocie 10.000 zt na rzecz oskarzycielki positkowej P. B. w
sytuacji, gdy oskarzona nie posiada zadnego majatku, dochodéw oraz mozliwosci
zarobkowych, co czyni natozony obowigzek zbyt ucigzliwym.

W konkluzji skarzgcy wniést o zmiane kwalifikacji prawnej czynu
zarzucanego oskarzonej w pkt | aktu oskarzenia przez przyjecie, iz wyczerpuje on
znamiona czynu z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 156 § 3 k.k., jak réwniez o
Zmiane opisu czynu i wymierzenie oskarzonej za ten czyn kary 8 lat pozbawienia
wolnosci; wymierzenie oskarzonej kary tgcznej w wymiarze 8 lat pozbawienia
wolnosci; nieorzekanie obowigzku zadoscCuczynienia na rzecz oskarzycielki
positkowej P.B., ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w K.

Apelacje na niekorzys¢ od powyzszego wyroku wniost rowniez Prokurator
Rejonowy w K. zarzucajgc:

l. btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, a polegajgcy
na przyjeciu, iz oskarzona W. K. dziatata z zamiarem ewentualnym zabdjstwa S. B.,
gdy tymczasem prawidiowa analiza faktéw tj.:

a) okolicznosci poprzedzajgcych zdarzenie, w szczegodlnosci stbw oskarzonej
skierowanych do S. B., iz ,zrobi z nim porzgdek”;

b) uzycia przez oskarzong noza sprezynowego o dtugosci ostrza nie mniejszej
niz 7 cm, gdy noz sprezynowy jest co do zasady uzywany przez osoby z marginesu
spotecznego i przestepcow;

C) ugodzenia przez oskarzong w wazne dla zycia ludzkiego organy ciata S. B.,
tj. w brzuch, gdzie - jak wynika z opinii biegtego - kazdy cios moze prowadzi¢ do
Smierci;

d) znaczna sita ciosu zadanego pokrzywdzonemu wyrazajgcg sie w tym, iz
ostrze noza poprzez brzuch dotarto az do kregostupa ofiary tj. do ,aparatu
tgcznotkankowego pokrywajgcego przednig powierzchnie kregostupa;

e) tta zajscia tj. fakt, iz oskarzona dziatata z btahego powodu - chciata zemscic¢
sie na pokrzywdzonym za publiczne ublizenie jej;

f) osobowosci oskarzonej, ktéra jak wynika z:



jej wielokrotnej karalnosci;

faktu, ze do zdarzenia doszio w okresie proby;
. w miejscu publicznym tj. przy najpopularniejszym miejskim targowisku w K.;
. w Srodku dnia;
jest osobg wysoce zdemoralizowang oraz majgcg w oczywistej pogardzie
obowigzujgcy porzadek prawny oraz chronione tym porzadkiem dobra prawne, w
tym zycie i zdrowie innych osob;
0) okolicznosci nastepujgce po zadaniu ciosu pokrzywdzonemu, tj. nie
udzielenie pomocy pokrzywdzonemu, ucieczka z miejsca zdarzenia, wyrzucenie
narzedzia zbrodni, oczyszczenie odziezy ze S$ladéw krwi, ukrywanie sie przed
organami wymiaru sprawiedliwosci oraz przygotowania do opuszczenia kraju
(ubrania spakowane w pojezdzie WV Sharan);
prowadzi do wniosku, ze oskarzona dziatata z zamiarem bezposrednim zabdjstwa
S. B,, tj. chciata go popetni¢, co miato wptyw na tres¢ orzeczenia;
I. razgcg niewspotmiernos¢ kary, polegajgcg na niepetnym uwzglednieniu
stopnia spotecznej szkodliwosci zarzucanych W. K. czyndw i okolicznosci
zabojstwa S. B., ktore to zabdjstwo nastgpito z oczywiscie btahego powodu, w
miejscu publicznym oraz jej uprzedniej wielokrotnej karalnosci, co sprawia, ze
orzeczona wobec niej kara, nawet z uwzglednieniem zasad wymiaru kary za
zbrodnie zabodjstwa, nie spetnia celéw stawianych karze, zarbwno w zakresie
prewencji indywidualnej jak i ogdlne;j.

W konkluzji skarzgcy Prokurator Rejonowy w K. wnidst o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Wyrokiem z dnia 15 wrzesnia 2015 r., sygn. akt Il AKa .../15, Sgd Apelacyjny
zaskarzony wyrok zmienit w ten sposdb, iz na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt od
oskarzonej W. K. na rzecz oskarzycielki positkowej P. B. kwote 5.000 zt tytutem
zado$c¢uczynienia za doznang krzywde. W pozostatej czesci zaskarzony wyrok
utrzymat w mocy.

Od powyzszego wyroku kasacje wniost obronca oskarzonej W. K. zarzucajgc
razgcg obraze przepisOw prawa materialnego i procesowego, ktdra mogta miec

wptyw na treS¢ orzeczenia, {j.:



1. art. 148 § 1 k.k., poprzez jego niestuszne zastosowanie i art. 155 kk.,
poprzez jego niestuszne niezastosowanie, w nastepstwie obrazy przepiséw
postepowania wskazanych w pkt 2 niniejszej kasacji, w sytuacji gdy skazana W. K.
nie miata zamiaru zabojstwa S. B.;

2. art. 7 k.p.k., poprzez dokonanie oceny wyjasnien W. K. oraz zeznan
Swiadkéw M. K., P. B. i A M. w sposéb dowolny, subiektywny, wybiorczy i w
konsekwencji niestuszne przyjecie, ze skazana dziatata z zamiarem ewentualnym
pozbawienia zycia S. B.;

3. razgcg surowos¢ kary 15 lat pozbawienia wolnosci wymierzonej W. K. za
czyn zarzucany w pkt | aktu oskarzenia, co jest nastepstwem obrazy przepisow
prawa materialnego i przepisow postepowania wskazanych w pkt 1 i 2 niniejszej
kasacji i w efekcie wymierzenie tej kary jako nieadekwatnej do stopnia winy
skazanej i nieuwzgledniajgcej braku motywaciji po jej stronie.

W konkluzji skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu
Apelacyjnego z dnia 15 wrzesnia 2015 r. w cze$ci dotyczacej skazanej W. K. oraz
uchylenie wyroku Sgdu Okregowego w K. z dnia 28 kwietnia 2015 r. w czesci
dotyczgcej skazanej W. K. i przekazanie sprawy w tym zakresie do ponownego
rozpoznania Sgdowi Okregowemu w K.

W odpowiedzi na kasacje Prokurator Apelacyjny wnidst o jej oddalenie
wobec oczywistej bezzasadnosci.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja obroncy skazanej jest bezzasadna w stopniu oczywistym.

Uwazna lektura zarzutow kasacji i ich uzasadnienia pozwala na
stwierdzenie, iz wszystkie one sg w rzeczywistosci dostownym powtdrzeniem
zarzutdéw apelacyjnych i sprowadzajg sie do zanegowania przeprowadzonej przez
Sad pierwszej instancji, aprobowanej przez Sgd odwotawczy, prawidtowej oceny
zebranych dowodow i podwazenia dokonanych ustalen faktycznych, co w
postepowaniu kasacyjnym jest niedopuszczalne. Tym samym skarzgcy zdaje sie
zapominac - co expressis verbis wynika z tresci art. 519 k.p.k. - ze funkcjg kontroli
kasacyjnej nie jest ponowne, powielajgce kontrole apelacyjng, rozpoznanie
zarzutow stawianych orzeczeniu sgdu pierwszej instancji (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 12 maja 2010 r., V KK 333/09, OSNwSK 2010/1/992). Kasacja



przystuguje bowiem jako $rodek zaskarzenia wyrokéw Sgddéw odwotawczych, a
ewentualne stwierdzenie zasadnosci zarzutdw nawigzujgcych do wad orzeczenia
sgdu a quo ma znaczenie wylgcznie jako racja ewentualnego stwierdzenia
zasadnosci i uwzglednienia zarzutow odniesionych do orzeczenia sgdu ad quem.

Odnoszgc sie do podniesionego w pkt 1 kasacji zarzutu razgcego naruszenia
art. 148 § 1 kk., na wstepie podkresli¢ nalezy, ze obraza prawa materialnego
polega na jego wadliwym zastosowaniu w orzeczeniu, ktére oparte jest na trafnych i
niekwestionowanych ustaleniach faktycznych. Nie mozna wiec méwi¢ o obrazie
prawa materialnego w sytuacji, gdy wadliwos¢ orzeczenia w tym zakresie jest
wynikiem btednych ustalen faktycznych, przyjetych za jego podstawe Ilub
naruszenia przepisow procesowych (por. S. Zabtocki (w:) J. Bratoszewski, L.
Gardocki, Z. Gostynski, S. Przyjemski, R.A. Stefanski, S. Zabtocki - Kodeks
postepowania karnego. Komentarz., Warszawa 2004, t. lll, s.111).

Z uzasadnienia Sgdu Okregowego w K. wynika, ze Sad ten ustalit fakt
zadania przez oskarzong W. K. ciosu nozem w okolice brzucha pokrzywdzonego S.
B., a nastepnie oddalenia sie przez nig z miejsca zdarzenia, bez udzielenia
pokrzywdzonemu pomocy. Sad szczegdétowo przy tym odniést sie do catosci
materialu dowodowego sprawy, wskazujgc, ktore dowody stanowity podstawe
dokonanych przezen ustalen, jak tez okolicznosci, ktore nastepnie determinowaty
sposo6b ich prawnokarnej oceny. Sad Apelacyjny samg tg ocene, tak jak i
poprzedzajgce jg ustalenia faktyczne, co do sprawstwa skazanej przypisanego jej
czynu w peini zaakceptowat, wykazujgc w uzasadnieniu swojego orzeczenia
powody tej decyzji. Tymczasem obronca skazanego ustalenia te prébuje ponownie
podwazy¢. Kwestionujgc bowiem ustalenia Sgdu | instancji zwigzane ze sferg
motywacyjng, w tym zamiarem charakteryzujgcym dziatanie W. K., w istocie
podnosi zarzut ich btednosci. Takg za$ praktyke, jako w rzeczywistosci stanowigcag
obejscie ustawowych ograniczeh podstaw kasacji okreslonych w art. 523 k.p.k.,
nalezy oceni¢ jako niedopuszczalng.

Podobnie analiza zaskarzonego wyroku i poprzedzajgcego go postepowania
przed Sgdem Apelacyjnym, pod katem zarzutu obrazy art. 7 k.p.k., nie pozwala na
stwierdzenie, ze w postepowaniu tym doszto do obrazy wskazanego przepisu, na

co stusznie zwraca uwage prokurator Prokuratury Apelacyjnej w odpowiedzi na



kasacje. Podkresli¢ nalezy, ze skuteczne podniesienie pod adresem Sagdu
odwotawczego zarzutu naruszenia art. 7 k.p.k. mozliwe jest, co do zasady
wowczas, gdy Sad ten poczynit wiasne ustalenia faktyczne, odmienne od tych,
ktore stanowity podstawe orzeczenia Sgdu | instancji lub tez nowe ustalenia
faktyczne, naruszajgc przy tym okreslong w powotanej normie zasade swobodnej
oceny dowodow. W omawianym przypadku Sad odwotawczy nie poczynit
odmiennych ustalen faktycznych i zaaprobowat ocene dowodow, a w konsekwencji
ustalenia faktyczne, poczynione przez sad a quo. Wbrew twierdzeniom autora
kasacji, nie mozna uzna¢ za naruszenie zasady okreslonej w art. 7 k.p.k.,
akceptacji przez Sad Apelacyjny przeprowadzonej przez Sad Okregowy oceny
dowoddw.

Zauwazy¢ ponadto nalezy, ze w sytuacji, gdy Sgd odwotawczy nie poczynit
odmiennych od Sadu | instancji ustalen faktycznych, a przeprowadzona przez Sad
ocena dowoddow naruszata, zdaniem skarzgcego, przepis art. 7 k.p.k., to trescig
skargi kasacyjnej, w tym zakresie, winno by¢ jednoczesne wskazanie na
naruszenie przepisow art. 433 § 1 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., czego jednak we
wniesionej kasacji nie podniesiono. Zgodnie zas z przepisem art. 536 k.p.k., Sad
Najwyzszy rozpoznaje kasacje w granicach zaskarzenia i podniesionych zarzutow,
a w zakresie szerszym tylko w wypadkach okreslonych w art. 435, 439 i 455 k.p.k.,
ktérych w omawianej sprawie nie sposob sie doszukac.

Na marginesie jedynie wskazac nalezy, ze podniesiony przez skarzgcego w
pkt 3 zarzut niewspotmiernosci wymierzonej W. K. kary pozbawienia wolnosci, nie
moze stanowi¢ podstawy kasacji (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 16
stycznia 2013 r., Il KK 56/12, LEX nr 1288663; z dnia 29 sierpnia 2012 r., Il KK
181/12, LEX nr 1220789; z dnia 26 wrzes$nia 2007 r., IV KK 265/07, OSNwSK
2007/1/2102).

Zastugiwat na uwzglednienie ztozony przez obrohce wniosek o zasgdzenie
kosztoéw udzielonej pomocy prawnej. Znajduje on podstawe prawng w art. 29 ust. 1
ustawy z dnia 26 maja 1982 r. — Prawo o adwokaturze (tekst jedn. Dz.U. z 2015 r.,
poz. 615 ze zm.), zas wysoko$¢ zasgdzonej kwoty wynika z § 17 ust. 3 pkt 2 w zw.
z § 4 ust. 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015



r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. z 2015 r., poz. 1801).
Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy z mocy art. 535 § 3 k.p.k.

orzekt, jak w postanowieniu.

eb



