Sygn. akt: WA 21/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 lutego 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Marian Bulinski (przewodniczgcy)
SSN Marek Pietruszynski
SSN Jan Bogdan Rychlicki (sprawozdawca)

Protokolant : Anna Krawiec

przy udziale prokuratora Naczelnej Prokuratury Wojskowej ptk. Zbigniewa
Badelskiego

w sprawie ptk. rez. A. N., oskarzonego z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 228 § 3 k.k. w
zb. z art. 271 § 3 k.k., po rozpoznaniu w Izbie Wojskowej na rozprawie w dniu 23
lutego 2016 r., apelacji wniesionej przez obrohce oskarzonego, od wyroku

Wojskowego Sgdu Okregowego w W. z dnia 3 listopada 2015 r.,

utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, a kosztami
postepowania odwotawczego i optata w kwocie 180 zt (sto
osiemdziesiat ztotych) obcigza oskarzonego ptk. rez. A. N.

UZASADNIENIE

Pik rez. A. N. oskarzony zostat o to, ze: ,w blizej nieustalonym czasie, lecz

nie pézniej niz w okresie pomiedzy 2001 r., a nieustalonym dniem maja 2002 r. w L.,



w zwigzku z petnieniem funkcji publicznej Zastepcy Komendanta Wojskowej
Specjalistycznej Przychodni Lekarskiej SP ZOZ przyjat, przekazang mu za
posrednictwem ustalonej osoby korzy$¢ majgtkowg w kwocie okoto 1.000,00
(jednego tysigca) zt od pptk. D. B., w zamian za wystawienie dokumentu w postaci
Swiadectwa wojskowo-lekarskiego niezbednego do uzyskania przez pptk. D. B.
orzeczenia i decyzji Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej, przyznajgcej temu
oficerowi prawo do dodatkowej powierzchni mieszkalnej, w ktorym poswiadczyt
nieprawde, co do okolicznosci majgcej znaczenie prawne, to jest w zakresie stanu

zdrowia jego zony K. B.,

ti. o popetnienie przestepstwa okreslonego w art. 228 § 3 k.k. w zb. z art. 271 § 3
k.k.”.

Wojskowy Sad Okregowy, po kolejnym rozpoznaniu sprawy, wyrokiem z
dnia 3 listopada 2015 r., uznat go za winnego popetnienia przestepstwa
okreslonego w art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 228 § 3 k.k. w zb. z art. 281 § 3 kk., a
polegajgcego na tym, ze: ,w blizej nieustalonym czasie, lecz nie pdzniej niz w
okresie pomiedzy 2001 r., a nieustalonym dniem maja 2002 r. w L., w zwigzku z
petnieniem funkcji publicznej Zastepcy Komendanta Wojskowej Specjalistyczne;j
Przychodni Lekarskiej SP ZOZ udzielit pomocy pptk. D. B. w ten sposob, ze za
przekazang mu przez pptk. D. B., za posrednictwem ustalonej osoby, korzys¢
majgtkowg w kwocie okoto 1.000 zt (jednego tysigca) ztotych pomogt mu w
uzyskaniu dokumentu w postaci swiadectwa wojskowo-lekarskiego niezbednego do
uzyskania przez pptk. D. B. orzeczenia i decyzji Terenowej Wojskowej Komisji
Lekarskiej, przyznajgcej temu oficerowi prawo do dodatkowej powierzchni
mieszkalnej, w ktérym poswiadczono nieprawde, co do okolicznosci majgcej
znaczenie prawne, to jest w zakresie stanu zdrowia jego zony K. B.” i za to na
podstawie art. 228 § 3 k.k. wzw. z art. 19 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyt
mu kare roku pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie warunkowo zawiesit na okres

proby lat 2 (...).

Apelacje od tego wyroku wniost obronca oskarzonego. Zaskarzajgc go w

catosci zarzucit:



,obraze przepisow prawa materialnego to jest art. 18 § 3 kk ,

- polegajgcg na przypisaniu oskarzonemu popetnienia przestepstwa w formie

pomochictwa pomimo tego, ze opis czynu zawartego w sentencji zaskarzonego

wyroku nie zawiera wskazania na zaistnienie dwoch obligatoryjnych dla tej formy

popetnienia przestepstwa przestanek to jest:

1/ zachowania ,w zamiarze aby inna osoba dokonata czynu zabronionego i

2/ opisu zachowania oskarzonego, ktore to zachowanie miatoby spetniaé

przestanki pomocnictwa, a poprzestaniu jedynie na sformutowaniu ,udzielit pomocy

w ten sposob, ze pomogt”,

a nadto art. 228 § 3 kk,

co polegato na nie opisaniu w sentencji zaskarzonego wyroku, zachowania

oskarzonego, ktére to zachowanie miato stanowi¢ naruszenie prawa, a nadto art.
271 § 3 kk,

- polegajgcg na uznaniu iz oskarzony swoim dziataniem wypehit (w formie

pomochnictwa) znamiona tego wystepku pomimo tego, ze :

1 / nie ustalono sprawcy wystawienia tego dokumentu, a tym samym

nie ustalono czy osoba ta byta funkcjonariuszem publicznym (co jest
warunkiem odpowiedzialnosci z art. 271 kk ),

2/ nie ustalono faktycznej tresci dokumentu w postaci swiadectwa wojskowo-
lekarskiego, a tym samym nie ustalono czy dokument ten faktycznie ze
wzgledu na zawartg w nim tres¢ stanowit dowod prawa, stosunku prawnego
lub okoliczno$ci majgcej znaczenie prawne - w rozumieniu art., 115 § 14 Kk,

a nadto :

- obraze przepiséw postepowania, ktéra mogta mie¢ wptyw na tres$¢ orzeczenia
to jest art. 5 § 2 kpk, co polegato na odstgpieniu przez sad orzekajgcy, od
rozstrzygania na korzys¢ oskarzonego nie dajgcych sie usungé watpliwosci
dotyczacych:

faktycznej tresci przedmiotowego $wiadectwa wojskowo lekarskiego

dotyczgcego stanu zdrowia swiadka K. B. w szczegodlnosci tego czy wymieniony

dokument zawierat niezgodne z prawdg adnotacje dotyczgce stanu zdrowia

wymienionej,



- watpliwosci wynikajgcych ze zmiennych wyjasnien i zeznan swiadka D. B., ktory
ostatecznie zeznat, iz nie miat nic wspdlnego z czynem przypisywanym
oskarzonemu i stanowisko takie podtrzymat rowniez w toku konfrontacji ze
Swiadkiem J. J. oraz zeznan swiadka J. J., ktéry wielokrotnie przestuchany
zeznawat, ze nie miat pewnosci co do tego, iz przekazujgc oskarzonemu A. N.
koperte zawierajgce dokumentacje dotyczacg K. B. przekazat temu oskarzonemu
jednoczesnie korzy$¢ majatkowg w postaci pieniedzy, gdyz zawartosci tych kopert
nigdy nie sprawdzat,

- watpliwosci wynikajgcych z faktu iz zeznan swiadka J. J. nie potwierdza zaden
inny dowdd, czynigc dowod z tych zeznan dowodem odosobnionym, oderwanym
od pozostatego materiatu dowodowego, a tym samym noszgcym cechy
pomdédwienia,

- watpliwosci wynikajgce z okolicznosci polegajgcej na tym, ze nie ustalono
osoby ktora (jak to ostatecznie przyjat sad | instancji) faktycznie wystawita
dokument poswiadczajgcy nieprawde,

- watpliwosci wynikajgcych z tego, ze oskarzonemu A. N. przypisano przyjecie
korzysci majatkowej pochodzgcej od D. B. pomimo tego, iz w innym prawomocnie
zakonczonym postepowaniu, ktoére toczyto sie przed Wojskowym Sadem
Okregowym w W., a dotyczylo tego samego czynu, sgd uznat iz przedmiotowa
korzy$¢ majgtkowa zostata udzielona przez D. B”.

Ponadto, w uzasadnieniu srodka odwotawczego obronca zaakcentowat, ze
dokonana przez sad pierwszej instancji zmiana kwalifikacji prawnej czynu nastgpita
z obrazg art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. Autor apelacji wskazat takze, ze w dniu 7
pazdziernika 2015 r. pod nieobecnos¢ oskarzonego i obroncy sgd pierwszej
instancji wznowit przewod sgdowy, a nastepnie przeprowadzit rozprawe w trakcie
ktorej przestuchat swiadka ptk. J. J. oraz uprzedzit obecne na rozprawie strony o
mozliwosci zmiany kwalifikacji prawnej czynu. O tych okolicznosciach oskarzony i
jego obronca dowiedzieli sie z adnotacji na wezwaniu na rozprawe na dzien 30
pazdziernika 2015 r. Obronca akcentuje tez, ze na rozprawe w dniu 7 pazdziernika
2015 r. oskarzony i jego obronca nie stawili sie, bowiem nie byli powiadomieni o jej
terminie. W ocenie skarzgcego okolicznosci procedowania sgdu pierwszej instancji

w tej czesci przewodu sgdowego wskazujg na obraze art. 374 § 1 k.p.k., jak



réwniez zaistnienia bezwzglednego powodu odwotawczego w rozumieniu art. 439 §
1 pkt 11 k.p.k. Obronca wniést o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie
oskarzonego od popetnienia zarzucanego mu czynu, a w przypadku niepodzielenia
tego wniosku, o uchylenie zaskarzonego wyroku i umorzenie postepowania,
wzglednie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego

rozpoznania sgdowi pierwszej instancji.

Sad Najwyzszy, po wystuchaniu obroncy popierajgcego apelacje oraz
prokuratora Naczelnej Prokuratury Wojskowej, ktéry wnosit o nieuwzglednienie

apelacji obroncy i utrzymanie zaskarzonego w mocy, rozwazyt, co nastepuje.

Apelacja jest niezasadna z nastepujacych powodow. W pierwszej kolejnosci
nalezato odnies¢ sie do podnoszonych przez skarzgcego okolicznosci zaistnienia
bezwzglednych powoddéw odwotawczych okreslonych w art. 439 § 1 pkt 9i 11 k.p.k.
Wbrew temu co podnosi skarzgcy sad pierwszej instancji dokonujgc zmiany opisu
czynu zarzucanego oskarzonemu i kwalifikujgc go z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 228
§ 3 k.k. iwzb.zart. 271 § 3 k.k., ,nie wyszedt poza granice skargi uprawnionego
oskarzyciela” (art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k.). Przypisanie oskarzonemu pomocnictwa w
popetnieniu przestepstwa w postaci pomocy do uzyskania dokumentu, w ktorym
poswiadczono nieprawde co do okolicznosci majgcej znaczenie prawne i przyjecie
za to korzysci majgtkowej w kwocie ok. 1000 zt, od pptk. D. B. nastgpito w ramach
tego samego zdarzenia historycznego, ktére stanowito istote zarzutu
sformutowanego w akcie oskarzenia. Zatem nie moze by¢ mowy o zaistnieniu

bezwzglednego powodu odwotawczego, o ktérym mowa w art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k.

Przechodzgc do nastepnej kwestii (art. 439 § 1 pkt 11 k.p.k.), nalezato
podniesc, ze wbrew temu co twierdzi skarzgcy sad pierwszej instancji na rozprawie
w dniu 7 pazdziernika 2015 r., o terminie ktérej oskarzony i jego obronca zostali
powiadomieni (por. k. 697 verte), na podstawie art. 409 k.p.k., pod nieobecnosc¢
oskarzonego i obroncy, wznowit przewdd sgdowy celem uprzedzenia stron o
mozliwosci zmiany kwalifikacji prawnej czynu zarzucanego oskarzonemu, na art. 18
§ 3 k.k.wzw. z art. 228 § 3 k.k. w zb. z art. 271 § 3 k.k. i przestuchania dodatkowo
Swiadka pptk. J. J. oraz z uwagi na koniecznos¢ przeprowadzenia dalszych
czynnosci dowodowych, na podstawie art. 401 § 1 k.p.k., przerwat rozprawe do



dnia 30 pazdziernika 2015 r. do godz. 10.00. O terminie tej rozprawy oskarzony i
jego obronca zostali poinformowani (k. 708). Na rozprawie w dniu 30 pazdziernika
2015 r., w obecnos$ci oskarzonego i jego obroncy, sgd przestuchat $wiadka ptk. J. J.
(k. 712 — 714).

W zaistniatej sytuacji procesowej w ocenie sgdu odwotawczego bezzasadny
jest zarzut procedowania z obrazg art. 374 § 1 k.p.k. i art. 439 § 1 pkt 11 k.p.k.,

albowiem uchybienia te w ogole nie zaistniaty.

Zwazywszy, ze skarzacy sformutowat zarzuty, w pierwszej kolejnosci obrazy
prawa materialnego (art. 18 § 3 k.k., art. 228 § 3 k.k. i art. 271 § 3 k.k.), a nadto,
obrazy przepisu postepowania, ktéra mogta mie¢ wptyw na tres¢ orzeczenia (art. 5

§ 2 k.p.k.), nalezato odnieS¢ sie do obrazy art. 5 § 2 k.p.k.

Jak wynika z uzasadnienia apelacji jej autor obrazy tegoz przepisu
postepowania upatruje w tym, ze w postepowaniu dowodowym nie ustalono (nie
ujawniono) dokumentu w postaci swiadectwa wojskowo-lekarskiego niezbednego
do uzyskania przez pptk. B. okreslonej decyzji organéw wojskowych o przyznaniu
mu dodatkowej powierzchni mieszkalnej. Ponadto, pptk D. B. skfadat
niekonsekwentne oswiadczenia co do okolicznosci czynu, a zwitaszcza wreczenia
koperty z pieniedzmi ptk. J. J. w celu uzyskania dokumentu potrzebnego do
wydania przez Terenowg Wojskowg Komisje Lekarskg pozytywnej dla niego decyzji
o przyznaniu dodatkowej powierzchni mieszkalnej. Jezeli chodzi o ocene zeznan
Swiadka pptk. J. J., to skarzgcy akcentuje okolicznosc, ze swiadek ten nie zeznawat
wprost, ze przekazat oskarzonemu koperte z pieniedzmi w kwocie ok. 1.000 z, lecz
tylko koperte z zawartoscig, ktérej mogt sie tylko domyslaé, ze zawiera ona
dokumentacje lekarskg oraz pienigdze. W toku postepowania przed Sgdem
Najwyzszym obronca podtrzymujgc zarzuty i wnioski apelacji, zaakcentowat tez, ze

niniejsza sprawa ma charakter poszlakowy.

W ocenie Sgdu Najwyzszego zarzut obrazy art. 5 § 2 k.p.k. jest rébwniez
bezzasadny. Na wstepie nalezato zauwazy¢, ze Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 24
kwietnia 2014 r., sygn. akt WA 13/14, oceniajgc stan dowoddéw wyraznie stwierdzit,

ze W niniejszej sprawie: nie moze by¢ mowy o tzw. poszlakowym charakterze



sprawy oraz o tzw. dowodach posrednich, co do okolicznosci wreczenia kwoty
1.000 zt oskarzonemu” (por. k. 35). Ocena ta, na obecnym etapie postepowania
odwotawczego, réwniez pozostaje aktualna. Istotnie, nie ustalono, badz nie
ujawniono dokumentacji lekarskiej, w tym Swiadectwa wojskowo-lekarskiego,
albowiem ulegty one zniszczeniu, niemniej jednak, logiczny i uprawniony jest
wniosek, ze w oparciu o nig wydano okreslone decyzje i de facto pptk B. uzyskat
uprawnienie do dodatkowej powierzchni mieszkalnej, ktéra w rzeczy samej jemu
nie przystugiwata. W konsekwencji tych zdarzen, w dniu 23 kwietnia 2002 r.,
zostato wydane orzeczenie Nr [...] przez Terenowg Wojskowg Komisje Lekarska, w
ktérym wskazano, ze stan zdrowia zony pptk. D. B. odpowiada kryteriom
uprawniajgcym do korzystania z dodatkowej powierzchni mieszkalnej ze wzgledu
na stan zdrowia. Orzeczenie to zostato nastepnie zatwierdzone przez Rejonowg
Wojskowg Komisje Lekarskg, a w dniu 6 maja 2002 r., Terenowa Wojskowa
Komisja Lekarska wydata ostateczng decyzje, na mocy, ktorej przyznano pptk. D. B.
state uprawnienie dodatkowej powierzchni mieszkalnej. Ustalenia te zostaty
poczynione o prawidtowg ocene wyjasnieh oskarzonego oraz zeznania pptk. D. B. i

ptk. J. J. i Sad Najwyzszy w petni je aprobuje.

Bezzasadne sg réwniez zarzuty obrazy prawa materialnego, a to art. 228 § 3
kk. i art. 271 § 3 k.k. Sad pierwszej instancji podzielajgc zapatrywania Sgdu
Najwyzszego zawarte w wyroku z dnia 12 listopada 2014 r., sygn., akt WA 30/14 (s.
7 uzasadnienia), jak rowniez dokonujgc oceny zeznanh swiadka pptk. J. J., postgpit
w sposéb prawidtowy zmieniajgc opis czynu oskarzonego i kwalifikujgc jego
zachowanie z art. 18 § 3 kk. w zw. z art. 228 § 3 k.k. w zb. z art. 271 § 3 k.k.
Oskarzony pemit funkcje publiczng, tj. Zastepcy Komendanta Wojskowe;j
Specjalistycznej Przychodni Lekarskiej SP ZOZ. Nie ulega najmniejszej watpliwosci,
ze jego dziatanie polegato na udzieleniu pomocy w uzyskaniu przez pptk. B.
stosownego Swiadectwa wojskowo-lekarskiego niezbednego do uzyskania
okreslonych decyzji wojskowych organow stuzby zdrowia i przyjgt za to korzysc¢
majgtkowg w kwocie 1.000 zt przekazang mu od pptk. D. B. przez ptk. J. J., a
Swiadectwo wojskowo-lekarskie bylo wystawione, bagdz zatwierdzone przez
funkcjonariusza publicznego. Odnoszgc sie bezposrednio do wywodow skarzgcego

w tym zakresie nalezato zauwazyC, ze jakkolwiek w opisie czynu przypisanym



oskarzonemu uzyto sformutowan ,udzielit pomocy”, ,pomogt’ to w rzeczy samej
opis tego czynu, wbrew temu co twierdzi skarzgcy, wyczerpuje znamiona
przypisanego mu przestepstwa pomocnictwa. Dla przyjecia kwalifikacji z art. 18 § 3
k.k.wzw. z art. 228 § 3 k.k. i w zb. z art. 271 § 3 k.k., w ocenie Sadu Najwyzszego
wystarczajgce byto uzycie tych sformutowan, a przez to, nie byto konieczne
odniesienie sie przez sad pierwszej instancji do wyrazen ustawowych zawartych w
tresci art. 18 § 3 k.k. W tej sytuacji ,pominiecie ustawowego okreslenia znamienia
tegoz przestepstwa w opisie czynu przypisanego oskarzonemu nie stanowito
przeszkody w uznaniu, ze wypetnia on znamiona tegoz przestepstwa, bowiem opis
tego czynu miesci sie w granicach pojec, ktérymi dany przepis prawa materialnego
okresla te znamiona” (por. szerzej wyrok SN z dnia 2 lipca 2015 r., V KK 138/15,
OSNKW 2015, z. 11, poz. 97).

W zwigzku z tym, Ze wniesiono apelacje co do winy (por. art. 447 § 1 k.p.k.),
nalezato rowniez dokonac¢ oceny prawidtowosci rozstrzygniecia co do wymierzonej
oskarzonemu kary roku pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem
postepowania na okres préby lat 2. Uksztattowana ponownie kara pozbawienia
wolnosci o nieizolacyjnym charakterze, trafnie ustalona o katalog okolicznosci
obcigzajgcych i tagodzgcych, jako minimum ustawowego zagrozenia okreslonego w
art. 228 § 3 k.k., w zaden sposob nie razi swg surowoscig i jest wspotmierna do

stopnia zawinienia oskarzonego.

W podsumowaniu wywodow stwierdzi¢ nalezato, ze apelacja obroncy
oskarzonego jest bezzasadna i w zwigzku z tym nalezato jej nie uwzglednic, a

zaskarzony wyrok utrzymaé w mocy.

O kosztach sgdowych postepowania odwotawczego i optacie orzeczono na
podstawie art. 636 § 1 k.p.k. i art. 2 ust. 1 pkt 3, art. 8 ustawy z dnia 23 czerwca
1973 r. o optatach w sprawach karnych (Dz.U. z 1983 r., Nr 49, poz. 223 ze zm.).

kc



